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WYST4PIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 23 gaud®i94r. o Najwiszej Izbie Kontro-
lit, zwanej dalej ,ustawo NIK”, Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura we Wroctawiu skon-
trolowata Wojewddzki Inspektorat OchroSyodowiska we Wroctawiu (,WIQ”), w zakresie
transgranicznego przemieszczania odpadow gauyi Ukraira, Stowacy i Polsky w okresie

od 2004 r. do 2007 r. (I pétrocze)swietle przepisow Konwencji bazylejskiej.

W zwiazku z kontrod, ktérej wyniki przedstawione zostaty w podpisanyndniu 6
lipca 2007 r. protokole kontroli, Najwgza Izba Kontroli, na podstawie art. 60 ustawy K,NI

przekazuje Panu Inspektorowi niniejsze wpgtnie pokontrolne.

Najwyzsza lIzba Kontroli ocenia pozytywnie realizagada przez Wojewddzki In-
spektorat Ochrongrodowiska we Wroctawiu w zakresie transgranicznpgeemieszczania
odpadow pomidzy Ukraira, Stowacy i Polsky w okresie 2004 r. — | pétrocze 2007 réwie-

tle przepisow Konwencji bazylejskiej, pomimo stwizonych uchybig.

1. Wojewodzki Inspektorat Ochrongrodowiska we Wroctawiu otrzymat w
2005 r. w ramach projektu ,PHARE 2002” sgrrrechniczny do realizacji obowikéw kon-
trolnych wynikaacych z ustawy z dnia 30 lipca 2004 r. czdraynarodowym obrocie odpada-
mi? o lacznej wartdci 162.184,67 zt. W ramach tego projektu w dniu0842005 r. przyjto,
m.in. kameg¢ inspekcyja EVEREST VIT PXLA815C PALSYS z systemem operacyjngm

1 Dz. U. 2001.85.937 ze zm.
2Dz. U. 2004.191.1956.
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wartasci 95.445,36 zt oraz w dniach 18.03., 29.03. i 622005 r. przyjto 4 komplety pod-
recznych zestawdw do poboru prob Check-kit Chemvitgcanej wartéci 29.864,64 zt. Jed-
nakze WIOS w przeprowadzonych kontrolach z zakresu transgraeigo przemieszczania
odpaddw, od czasu otrzymania wymienionegogprdo dnia 30 czerwca 2007 r., nie wyko-
rzystywat go. WIG nie korzystat z kamery inspekcyjnej EVEREST VIT IZ¥815C PAL-
SYS z uwagi, jak wyjgniono, na brak takiej potrzeby w prowadzonych d@mnach z zakresu
transgranicznego przemieszczania odpaddéw oraz giunagoosiadanie przez Sir&raniczm

i Inspekcg Transportu Drogowego, z ktérymi przeprowadzano ohsp kontrole w ramach
projektu IMPEL-TFS ,Europejska Akcja Inspekcyjnaitasnych kamer inspekcyjnych. Na-
tomiast nie korzystanie z pagznych zestawdw do poboru prob Check-kit Chemviroow-
trolach transgranicznego przemieszczania odpadonikedp z braku potrzeby pobierania
probek odpaddéw. Dodanalery, iz w maju 2008 r. minie 36 miesizny termin bezptatnej
ochrony gwarancyjnej kamery inspekcyjnej EVEREST YPIXLA815C PALSYS.

2. W toku kontroli NIK ustalonoze WIOS w dniu 2.02.2006 ., tj. z 3 dniowym
op&nieniem przekazat do Gtéwnego Inspektoratu Ochi$noglowiska w Warszawie opigi
dotyczca przywozu do Polski 1.200 ton odpaddéw miedzi z NemmZgodnie z pismem
Gtéwnego Inspektora OchronySrodowiska z dnia 11.01.2006 r. (l.dz. DKR-
442/DE1350/153981/367/05/ka), z glatptywu do WICS 16.01.2006 r., opinia w sprawie
zezwolenia na przywéz odpadoéw z zagranicy powinygasporadzona i przedizona GICS
niezwtocznie, jednak nie poiej niz w terminie czternastu dni od dnia dczenia wniosku o
wydanie opinii.

Powodem opinienia byta, jak wyjgnit Pan Inspektor, trwaga w dniach 25,27 i 31
stycznia 2006 r. kontrola w firmie HUTMEN S.A. werdé¢tawiu, ktorej dotyczyta przedmio-

towa opinia.

3. Wojewodzki Inspektorat Ochronyrodowiska we Wroctawiu w okresie lat
2004 — 2007 (I pétrocze) nie podejmowat kontradmiotow pod ktem medzynarodowego
obrotu odpadami oblych zezwoleniami Gtéwnego Inspektora Ochréngdowiska na przy-
woz odpaddéw ze Stowaciji do Polski. Na terenie dait WIS, podmiotem ohjtym zezwo-

leniami GIGS na przyjmowanie odpadéw ze Stowacji byta firma HWEN S.A. we Wrocta-
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wiu, ktéra byta odbiorg odpadéw na podstawie 2 decyzji Gl dnia 15.02.2006 r. oraz z
dnia 13.09.2006 r.

Po wydaniu przez Giéwnego Inspektora OchrSmydowiska ww. decyzji zezwalgj
cych na przywdz odpaddéw ze Stowacjiaoznej wadze 4.800 ton dla firmy HUTMEN S.A.,
WIOS nie przeprowadzit do dnia 30.06.2007 r. kontrolimgmienionej firmie, z uwagi, jak
wyjasniono, na inne pilniejsze zadania oraz brak ustasgmvobowizku kazdorazowego
przeprowadzenia takich kontroli po wydaniu zezwigbezez Gtownego Inspektora Ochrony
Srodowiska. Jak wynika z informacji uzyskanych wrfie HUTMEN S.A., na podstawie ww.
decyzji przywieziono ze Stowacji i przetworzono weoctawskim oddziale firmy od momen-

tu uzyskania zezwotedo dnia 30.06.2007 r. 236 ton odpaddéw miedzi.

W badanym przez NIK okresie, figtHUTMEN S.A. we Wroctawiu kontrolowano 2
krotnie, tj. w 2005 r. poddtem spetniania wymagav zakresie ochrony powietrza oraz prze-
strzegania przepisow w zakresie ochrony wod oratyezniu 2006 r. w przedmiocie prze-
strzegania wymagaochronysrodowiska w zakresie gospodarki odpadami. Zaywarzy
tym naley, ze obie te kontrole wykazaty nieprawidtosed Najwyzsza Izba Kontroli wskazu-
je, ze zgodnie z art. 6 ust.2 ustawy oedrynarodowym obrocie odpadami, wojewddzki in-
spektor ochronyrodowiska sprawuje kontr@lnad prawidtowécia gospodarki odpadami
bedacymi przedmiotem ngdzynarodowego obrotu odpadami, w szczegd@naa w miej-
scach ich pochodzenia i przeznaczenia. Wazkui z powyszym w ocenie Najwaszej Izby
Kontroli, pomimo ustawowego braku oklenia czstotliwosci kontroli, na ktéry zwraca Pan
Inspektor uwag w swoich wyjanieniach, powinna zosigrzeprowadzona taka kontrola w
firmie HUTMEN S.A. w zakresie mdzynarodowego obrotu odpadami i uzyskanych zezwo-

len na przywdz odpadow.

4. W Wydziale Inspekcji WIS w latach 2004 — 2005 nie planowano kontroli
podmiotow obgtych zezwoleniami Gtéwnego Inspektora Ochrémgdowiska na neidzyna-
rodowy obrét odpadami. W 2006 r. zaplanowano 1 dadgitv tym zakresie, lecz nie dotyczy-
ta ona podmiotu objego zezwoleniami GIQ Zaplanowana, w | pétroczu 2007 r., kontrola
w przedmiocie transgranicznego przemieszczaniadipanie zostata zrealizowana z powo-
du licznych skarg na inny podmiot, ktory nedé pilnie skontrolowa w zakresie ochrony

powietrza. Tymczasem, Gléwny Inspektor Ochr8nydowiska w wytycznych do planowania
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dziatalngci organdéw ochronyrodowiska w latach 2005 — 2007 przedstawit usysteroa
wany wykaz zadainspekcyjnych uznanych za napméejsze do realizacji, w ktorym, w ¢z
sciach dotyczcych wojewodzkich inspektoratow ochrogipdowiska, wskazuje na koniecz-
nos¢ kontroli prawidtowdci realizacji mg¢dzynarodowego obrotu odpadami, w tym na kon-

trole firm uczestniczcych w megdzynarodowym obrocie odpadami.
Przedstawiajc powyzsze oceny i uwagi, Najwgza Izba Kontroli wnosi o:

1. Wykorzystywanie w dziataniach kontrolnych sgrr technicznego w postaci kamery
inspekcyjnej EVEREST VIT PXLA815C PALSYS oraz pecznego zestawu do po-
boru prob Check-kit Chemviro.

2. Terminowe przedstawianie opinii w ramach procedwggawania zezwole przez
Gtéwnego Inspektora Ochror§rodowiska na przywéz odpadow z zagranicy na tery-

torium Polski.

3. Przeprowadzanie kontroli firmy HUTMEN S.A. we Wtawiu w przedmiocie mak
dzynarodowego obrotu odpadami i uzyskanych zeawoéeprzywoz i utylizagj od-

padow.

4. Uwzglednianie w planowaniu zadawWydziatu Inspekcji WIG, kontroli podmiotéw
objetych zezwoleniami Gtéwnego Inspektora Ochrémgdowiska na meidzynarodo-

wy obro6t odpadami.

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura we Wroctawiu, na padst¢ art. 62 ust. 1 ustawy
0 NIK, oczekuje przedstawienia przez Pana Inspakioterminie 30 dni od daty otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego, informacji o sposobie wykatayia uwag i wykona-
nia wnioskoéw, hdz o dziataniach podfych w celu realizacji wnioskdéw lub przyczynach-nie

podicia takich dziata.

Zgodnie z trécia art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni odiad otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego przystuguje Panu Inspektorprawo zgtoszenia na
pismie do Dyrektora Delegatury Najwgzej Izby Kontroli we Wroctawiu umotywowanych

zastrzeen w sprawie ocen, uwag i wnioskdéw zawartych w tynstayieniu.
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W razie zgtoszenia zastra#, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin esd-
nia informacji, o ktérej wyej mowa, liczy si od dnia otrzymania ostatecznej uchwaty wia-

sciwej komisji NIK o sposobie ich rozpatrzenia.



