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|. Dane identyfikacyjne

Gminna Spdtka Wodna Niegostawice!, Niegostawice 55, 67-312 Niegostawice

Edward Hotowko, Przewodniczacy Zarzadu Gminnej Spétki Wodnej Niegostawice?,
od 7 marca 2018 .

Wykorzystanie przez spotki wodne srodkow publicznych.

Od 1 stycznia 2019 r. do dnia zakonczenia czynnosci kontrolnych (tj. do dnia
26 kwietnia 2023 r.), z wykorzystaniem dowodow sporzadzonych przed tym okresem.

Art. 2 ust. 3 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie Kontroli®

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Zielonej Gorze

Ewa Grosse, specjalista kontroli
nr LZG/16/2023 z 15 lutego 2023 r.

panstwowej, upowaznienie do kontroli

(akta kontroli str. 1-5)

1 Dalej: spétka.
Dalej: przewodniczacy spotki.
3 Dz.U.z2022 r. poz. 623, dalej: ustawa o NIK.



OCENA OGOLNA

Opis stanu
faktycznego

Il. Ocena ogdlna* kontrolowanej dziatalnosci

Spotka zgodnie z przeznaczeniem wykorzystata otrzymane $rodki publiczne®
(wykonano konserwacje rowdw melioracji wodnych) oraz prawidtowo i terminowo
dokonata ich rozliczenia.

Srodki z dotacji® kazdorazowo wykorzystano w pelnej wysokosci oraz osiagnieto
zaktadane rezultaty, przy czym sposob wyboru wykonawcy prac konserwacyjnych
(zaniechanie rozeznania rynku lub przeprowadzenia jakiejkolwiek procedury
zapewniajacej konkurencyjnos¢ ofert) nie gwarantowat wydatkowania $rodkéow
publicznych” w sposéb gospodamy i oszczedny.

Podkre$lenia wymaga, Ze jeszcze w toku kontroli zadeklarowano dziatania
zmierzajgce do przestrzegania ww. zasad przy wyborze wykonawcow przysztych prac
konserwacyjnych finansowanych ze $rodkéw publicznych.

lll. Opis ustalonego stanu faktycznego kontrolowanej
dziatalnosci

1. Spbtka zostata zarejestrowana w Ksiedze Spdtek Wodnych w Urzedzie
Wojewodzkim w Zielonej Gorze 12 pazdziernika 1976 r., a 14 lipca 1994 r. otrzymata
statystyczny numer identyfikacyjny 970353121. Statut spotki® obowigzujacy w okresie
objetym kontrolg zostat zatwierdzony przez Staroste Zaganiskiego® decyzjg z 25 lipca
2013 r.

Zgodnie z postanowieniami statutu organami spétki byty: walne zgromadzenie, zarzad
oraz komisja rewizyjna, a do zakresu dziatalno$ci spotki nalezaty w szczegdlnosci:

—  budowa lub wspdtudziat w wykonywaniu urzadzen melioracji szczegdétowych;
— utrzymanie i eksploatacja urzadzen melioracji wodnych szczegdtowych;
— racjonalna gospodarka wodg na uzytkach rolnych.
(akta kontroli str. 10-26)

Cztonkowie spdtki zgodnie z zapisami statutu zostali zobowigzani m.in. do wnoszenia
sktadek cztonkowskich niezbednych do wykonywania zadarn spotki oraz wspotpracy
z zarzadem. Ponadto w statucie wskazano prawa cztonkow (w tym m.in. prawo
udziatu w obradach walnego zgromadzenia i zgtaszania wnioskow, gtosowania przy
podejmowaniu uchwat, korzystania ze wspdlnych urzadzen, maszyn oraz innych
Swiadczen spodtki w sposdb okreslony przez zarzad) oraz uregulowano kwestie
rezygnacji z cztonkostwa w spotce, tj. wskazano, ze wystgpienie czionka ze spotki
nastepuje na jego wniosek uchwatg walnego zgromadzenia'®.

(akta kontroli str. 15-24)

4 Najwyzsza Izba Kontroli formutuje ocene ogoing jako ocene pozytywng, ocene negatywng albo ocene
w formie opisowe;j.

5 Badaniem objeto pie¢ dotacji (cztery podmiotowe z budzetu panstwa i jedng celowg z budzetu gminy)
0 najwyzszych kwotach dofinansowania w facznej wysokosci 405,8 tys. z.

6 Jw.

7 W latach 2019-2022 z dotacji budzetu panistwa wykorzystano tacznie 3858 tys. zt, a z dotacji budzetéw
jednostek samorzadu terytorialnego (dalej: j.s.t.) 80 tys. zt.

8  Zafgcznik Nr 1 do uchwaty Nr 5/2013 Walnego Zgromadzenia Delegatéw Cztonkéw Gminnej Spétki Wodnej
Niegostawice z dnia 28 czerwca 2013 r. w sprawie zmian statutu Spotki (dalej: statut).

9 Dalej: starosta.

10 Ponadto wskazano, ze wniosek o wystapienie ze spotki powinien by¢ ztozony nie pdzniej niz 30 dni przed
walnym zgromadzeniem.
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W toku kontroli NIK!", starosta wezwat spotke do doprowadzenia statutu do zgodnosci
z przepisami ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne'2, w tym w zakresie
postanowien dotyczacych rezygnacji z cztonkostwa, wskazujac iz dotychczasowy
zapis w sposOb nieuprawniony ogranicza mozliwo$¢ swobodnego wystapienia
cztonka ze spotki's.

(akta kontroli str. 29)

Przewodniczacy spotki wyjasnit, ze: Nie zwrocilismy uwagi na niezgodno$c zapisow
Z przepisami prawa, tj. ustawq Prawo wodne. Deklaruje, Ze zostang przez nas podjete
dziafania w celu dostosowania treSci statutu do obowigzujgcych przepiséw. Projekt
nowego Statutu zostanie przedstawiony delegatom na najblizszym walnym
Zgromadzeniu.

(akta kontroli str. 168-170)

W latach 2019-2023 walne zgromadzenie podjeto 25 uchwat, w tym pie¢ uchwat
podjeto w 2019 r., sze$¢ uchwat w 2020 r., po cztery uchwaty w 2021 i 2022 r. oraz
sze$¢ uchwat w 2023 r. Podjete uchwaty w szczegolno$ci dotyczyty: zatwierdzenia
sprawozdan oraz udzielenia absolutorium zarzadowi, zatwierdzenia sprawozdan
komisji rewizyjnej, ustalenia wysokosci stawek sktadek cztonkowskich oraz ustalenia
planu pracy i budzetu na poszczegdline lata.

Wszystkie ww. uchwaty przekazano whasciwemu organowi nadzorujgcemu
(staroscie), stosownie do wymogu okreslonego w przepisie art. 462 ust. 2 ustawy
Prawo wodne.

(akta kontroli str. 30-32)

Powierzchnia objeta dziatalno$cig spotki wynosita 4.963 ha, a utrzymaniem objetych
byto 118,9 km rowdw. Spotka liczyta 408 czionkdw!™.
(akta kontroli str. 33, 36)

2. W okresie objetym kontrolg spdtka corocznie przeprowadzata prace
konserwacyjne o wartosci:

— 2171 tys. 24w 2019 r. — ze $rodkéw publicznych sfinansowano prace
konserwacyjne o wartosci 90 tys. zt (tj. 41,5% wartoSci prac ogdtem), w tym
75tys. zt z dotacji podmiotowej z budzetu panstwa oraz 15 tys. zt z dotacji
celowych z jednostek samorzadu terytorialnego (z Gminy Niegostawice'®
10 tys. zt oraz z Powiatu Zaganskiego® 5 tys. zt), pozostate prace
wykonano/sfinansowano z innych zrodet'’;

— 2052 tys. Z w 2020 r. — ze $rodkéw publicznych sfinansowano prace
konserwacyjne o wartosci 164 tys. zt (tj. 79,9% wartosci prac ogdtem), w tym
144 tys. zt z dotacji podmiotowe] z budzetu panstwa oraz 20 tys. zt z dotacji
celowej z gminy, pozostate prace wykonano/sfinansowano z innych zrédet's;

11 Pismem ROSIB.6343.4.2023 z 6 kwietnia 2023 .

12 Dz.U.z2022 r. poz. 2625, ze zm. (dalej: ustawa Prawo wodne).

13 Ponadto starosta wnidst o okreslenie zasad nawigzywania stosunku pracy w ramach Spétki, dodanie zapisu
okreslajacego przeznaczenie mienia pozostalego po rozwigzaniu lub likwidacji oraz usuniecie
nieprawidlowego zapisu 0 egzekucji naleznosci z tytutu sktadek i Swiad czen.

14 Wedlug stanu na dzien 15 marca 2023 r.: 128 czlonkéw z m. Goscieszowice, 105 cztonkdw z m. Niegostawice,
73 czlonkéw z m. Mycielin, 41 czlonkow z m. Przectaw, 24 czlonkéw z m. Rudziny, 31 cztonkéw z m. Sucha
Dolna oraz szesciu cztonkéw z m. Krzywczyce.

5 Dalej: gmina.

16 Dalej: powiat.

17 Prace o wartosci 15,5 tys. zt (1. 7% pracogdtem) zostaly sfinansowane ze sktadek cztonkowskich, a o wartosci
1116 tys. zt (. 51,4%) zostaly wykonane przez rolnikow we wiasnym zakresie.

18 Prace o wartosci 169 tys. zt (tj. 8,3% prac ogotem) zostaly sfinansowane ze sktadek cztonkowskich,
a o wartosci 24,3 tys. zt (. 11,8%) zostaty wykonane przez rolnikéw we wiasnym zakresie.
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— 1825 tys. Zz w 2021 r. — ze $rodkéw publicznych sfinansowano prace
konserwacyjne o wartosci 100 tys. zt (j. 54,8% warto$ci prac ogdtem), w tym
75 tys. zt z dotacji podmiotowej z budzetu panstwa oraz 25 tys. zt z dotacii
celowych z jednostek samorzadu terytorialnego (z gminy 20 tys. zt oraz z powiatu
5 tys. zt), pozostate prace wykonano/sfinansowano z innych zrodet'®;

— 163,7 tys. Z w 2022 r. — ze $rodkéw publicznych sfinansowano prace
konserwacyjne o wartosci 111,8 tys. zt (. 68,3% wartoSci prac ogbtem), w tym
91,8 tys. zt z dotacji z budzetu panistwa oraz 20 tys. zt z dotacji celowej z gminy,
pozostate prace wykonano/sfinansowano z innych zrodet,

Ww. pracami konserwacyjnymi objeto odcinki urzadzen melioracji szczegotowej
o tacznej dtugosci 41,4 km (w tym 9,3 km w 2019 r., 16,5 km w 2020 r., 9,9 km
w 2021r. oraz 5,7 km w 2022 r.2), przy czym ze $rodkéw z budzetu panstwa
sfinansowano tgcznie 26,9 km rowow melioracyjnych (65%), ze Srodkéw z gminy
sfinansowano tacznie 13,1 km rowdw melioracyjnych?? (31,6%), a ze $rodkdw powiatu
1,4 km rowow melioracyjnych (3,4%).

(akta kontroli str. 33-35, 37, 58-65, 84-93)
Przewodniczacy spotki wyjasnit, ze:

— zadania, ktore okreslano do realizacji, a nastepnie realizowano, byly zgtaszane
przez jej cztonkdw lub zarzad;

— prowadzono uzgodnienia z przedstawicielami gminy, w tym m.in. wnoszono
o dofinansowanie cze$ci zadan z budzetu gminy oraz refundacje wydatkow
w przypadku zadan, gdy cze$¢ urzadzen (przylegajacych do urzadzen objetych
dziatalnoscig spotki) stanowita wtasno$¢ gminy. Ponadto przedstawiciele gminy
kazdorazowo byli obecni przy odbiorze prac konserwacyjnych;

—  kierowano prosby o przeprowadzenie prac konserwacyjnych na cieku wodnym
administrowanym przez Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie23,
stanowigcym odptyw dla konserwowanych przez spétke rowow. W wyniku
podjetych przez spdtke dziatari2* PGW Wody Polskie poinformowaty spotke,
ze prace konserwacyjne na rzece Drgznica w miejscowosci Niegostawice
zostang wykonane zgodnie z planem utrzymania na 2022 r. oraz po uzyskaniu
stosownych $rodkow. Pismem z 28 pazdziemika 2022 r. Zarzad Zlewni
w Lwéwku Slaskim poinformowat gmine o terminie odbioru koricowego robét
(4 listopada 2022 r.) na zadaniu pn. ,Utrzymanie ciekdw na terenie Nadzoru
Wodnego Polkowice: Cze$¢ nr 2 Utrzymanie cieku Draznica w m. Niegostawice,
gm. Niegostawice”, przy czym w wyznaczonym terminie nie odebrano prac,
a gmina zglosita PGW Wody Polskie pisemne uwagi (wraz z dokumentacjg
fotograficzng) o zauwazonych nieprawidtowosciach w wykonaniu rob6t2.

(akta kontroli str. 39-56, 82-83)

19 Prace o wartosci 36,5 tys. zt (fi. 20% prac og6tem) zostaly sfinansowane ze sktadek cztonkowskich,
a o warto$ci 46 tys. zt (1j. 25,2%) zostaly wykonane przez rolnikéw we wiasnym zakresie.

2 Prace o wartoci 13,6 tys. zt (. 8,3% prac ogdlem) zostaly sfinansowane ze skiadek czionkowskich,
a o warto$ci 38,3 tys. zt ({. 23,4%) zostaty wykonane przez rolnikéw we wiasnym zakresie.

21 W 2022 r. pracom konserwacyjnym poddano ponadto jeden przepust.

2 Jw.

2 Dalej: PGW Wody Polskie.

24 Pisma kierowane do PGW Wody Polskie z 12 kwietnia 2021 r. i 23 listopada 2021 r., ogledziny
przeprowadzone 26 listopada 2021 r. przy udziale przedstawiciela PGW Wody Polskie, pisma do PGW Wody
Polskie z 8 grudnia 2021 r. i 16 lutego 2022 r.

2 Do czasu zakonczenia kontroli NIK, tj. do 26 kwietnia 2023 r. brak informacji z PGW Wody Polskie o odbiorze
korcowym roboét.
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3. Badaniem w zakresie prawidtowosci wykorzystania publicznych $rodkow
finansowych objeto pie¢ umoéw dotacji 0 najwyzszych kwotach dofinansowania, w tym
wszystkie (cztery) umowy dotacji z budzetu panstwa w tacznej wysokosci 385,8 tys.
z1%6 (100% dotacji z budzetu panstwa ogdtem) oraz jedng z szes$ciu umoéw dotacii
z budzetuj.s.t., {j. umowe zawartg z gming w wysokosci 20 tys. zt27 (25% dotacji z j.s.t.
ogotem).

(akta kontroli str. 57)
W wyniku badania ustalono m.in., ze:

— we wszystkich przypadkach $rodki wykorzystano terminowo oraz zgodnie
z przeznaczeniem, {j. na konserwacje urzadzen melioracyjnych;

— kazdorazowo terminowo i w wymaganym zakresie przedtozono dokumenty
rozliczeniowe, tj. Wojewodzie Lubuskiemu?® — protokoty koricowego odbioru
robdt potwierdzone przez pracownika gminy, ktéry uczestniczyt w odbiorze robét,
zestawienia wykonanych robét, ich wartos¢, opisane dowody ksiegowe oraz
dokumentacje fotograficzng wykonanych robot, a Wojtowi  Gminy
— sprawozdanie z realizacji zadania i dokumenty finansowe, w tym faktury wraz
protokotami odbioru robét i kosztorysami powykonawczymi oraz potwierdzenia
dokonania zaptaty;

— prace konserwacyjne (odmulanie, odkrzaczanie, karczowanie reczne
i mechaniczne) zlecano kazdorazowo temu samemu wykonawcy, na podstawie
zawieranych corocznie uméw, przy czym wybdr wykonawcy tych prac nie zostat
poprzedzony rozeznaniem rynku lub przeprowadzeniem jakiejkolwiek procedury
zapewniajacej konkurencyjno$¢ ofert, co szerzej opisano w dalszej czesci
wystapienia pokontrolnego, w sekcji Stwierdzone nieprawidtowosci;

—  $rodki publiczne wydatkowano kazdorazowo w petnej wysokoSci;
— osiggnieto zaktadane rezultaty.
(akta kontroli str. 57, 64-83, 99-157, 159-162, 168-170)

4. W zwigzku z zawartg umowg dotacji podmiotowej z budzetu panstwa na 2019 r.
18 listopada 2019 r. wojewoda przeprowadzt lustracje terenowg wykonania
konserwacji rowow melioracyjnych. W przebiegu ww. lustracji stwierdzono poprawne
wykonanie prac melioracyjnych.

(akta kontroli str. 163-166)

5. Przewodniczacy  spOtki  wskazat  nastepujgce  trudnosSci  zwigzane
z funkcjonowaniem spotki:

— brak dostepu do bazy danych ewidencyjnych wiascicieli gruntow,
a w konsekwencji brak mozliwosci aktualizacji danych bedacych w posiadaniu
Spofki;

— ograniczony czas na realizacje zadan finansowanych ze $rodkéw publicznych
oraz rozliczenie ww. Srodkow z uwagi na fakt, iz prace konserwacyjne moga by¢
realizowane jedynie w okresie pozniwnym/przedsiewnym;

— problemy z egzekwowaniem sktadek cztonkowskich — za lata 2016-2021
zadtuzenie wynosito 175,2 tys. zt;

% Umowa dotacji na kwote 75.000 zt z 8 sierpnia 2019 r., na kwote 144.013 zt z 25 sierpnia 2020 r., na kwote
75.008 zt z 13 wrzesnia 2021 r. oraz na kwote 91.798 zt z 13 wrzeénia 2022 r.

27 Umowa dotacji nr 2/2022 z 14 stycznia 2022 r.

2 Dalej: wojewoda.



Stwierdzona
nieprawidtowosé

— brak wsparcia merytorycznego i prawnego przy pozyskiwaniu $Srodkow
finansowych na dziatalno$¢ spdtki oraz brak $rodkdéw finansowych
na zatrudnienie specjalisty/prawnika w powyzszym zakresie.

(akta kontroli str. 39-40)

W dziatalno$ci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie stwierdzono
nastepujaca nieprawidtowosc:

Spotka zlecata jednemu wykonawcy na podstawie corocznie zawieranych uméw2?
wykonywanie prac konserwacyjnych (w tym wszystkich prac sfinansowanych
z otrzymanych dotacji w tacznej kwocie 465,8 tys. z*0), przy czym wybér wykonawcy
nie zostat poprzedzony rozeznaniem rynku lub przeprowadzeniem jakiejkolwiek
procedury zapewniajacej konkurencyjno$¢ ofert (w dokumentacji spotki brak
jakichkolwiek dowodow w tym zakresie).

W ocenie NIK, zaniechanie przeprowadzenia ww. czynnosSci na etapie wyboru
wykonawcy (uzasadniane przez spotke dobrg wspotpracg z wykonawca) nie sprzyjato
zapewnieniu wydatkowania srodkéw w sposéb gospodarny (uzyskania potencjalnie
nizszej ceny), a w przypadku dotacji otrzymanych od wojewody naruszato
rowniez postanowienia umowne3! obligujace do wydatkowania $rodkéw w sposob
zgodny z zasadami okre$lonymi w ustawie z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych3? (tj. oszczednie i efektywnie®).

(akta kontroli str. 34, 57, 149-157,159-162, 168-170)

Przewodniczacy spotki wyjasnit, ze: Z ustug wykonawcy prac konserwacyjnych
korzystamy nieprzerwanie od 2017 roku. Wielokrotnie przekonalismy sie o rzetelnosci
i solidnosci wykonanych robdt, dlatego corocznie na zarzadzie podejmowana jest
decyzjia o dalszej wspotpracy z tym wykonawcy. Z poczatkiem kazdego roku
zawieramy umowe by zapewnic realizacje zadah w momencie przyznania srodkow
finansowych. Nie bralismy pod uwage wspétpracy z innym wykonawca, gdyz balismy
sie ryzyka niewywigzania sie przez nhowego wykonawce z postanowiefi umownych
oraz trudnosci w dochowaniu terminéw na realizacje zadan i rozliczenie srodkow
z dotacji okre$lonych w umowach dotacji, co skutkowatoby utratg Srodkow
publicznych. Nalezy podkreslic, Zze czas na prace konserwacyjne jest bardzo
ograniczony, 4. od czasu zakonczenia zniw do czasu siewu. Wykonane prace
konserwacyjne nie byty przedmiotem skarg ze strony rolnikow. Jednoczes$nie
deklaruje, ze pomimo ww. okolicznosci przed zawarciem kolejnych umoéw
na realizacje zadan konserwacyjnych, podejmiemy i udokumentujemy dziafania
zapewniajgce jak najnizszg cene wykonania tych prac (np. przeprowadzimy
rozpoznanie rynku badZz skorzystamy z trybu ofertowego), co powinno sprzyjac
wydatkowaniu Srodkow z otrzymanych dotacji w sposob gospodarny i 0szczedny.

(akta kontroli str. 168-170)

2 Tj.umowa nr 1/2019 zawarta 13 maja 2019 r. na czas okreslony od 6 maja 2019 r. do 30 pazdziernika 2019
r., umowa nr 1/2020 zawarta 1 lutego 2020 r. na czas okreslony od 1 lutego 2020 r. do 30 pazdziemika 2020
r., umowa nr 2/2021 zawarta 1 lutego 2021 r. na czas okre$lony od 1 lipca 2021 r. do 1 marca 2022 r. oraz
umowa nr 1/2022 zawarta 1 lutego 2022 r. na czas okre$lony od 1 lutego 2022 r. do 30 pazdziemika 2022 r.

30 Ztego w formie dotacji podmiotowych z budZetu panstwa w tacznej kwocie 385,8 tys. zt oraz zbudzetow j.s.t.
w facznej kwocie 80 tys. zt.

31 W §9 wszystkich (czterech) uméw o udzielenie dotacji z budzetu panstwa wojewoda zobowigzat spotke
do przestrzegania przepisow ustawy o finansach publicznych przy wydatkowaniu $rodkéw z otrzymanych
dotacji. W umowach o udzielenie dotacji z budzetéw j.s.t. brak bylo takich postanowien.

82 Dz.U.z2022r. poz. 1634, ze zm. (dalej: ustawa o finansach publicznych).

33 Zob. przepis art. 44 ust. 3 ustawy o finansach publicznych.
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Whiosek

Prawo zgtoszenia
zastrzezen

Obowigzek
poinformowania
NIK o sposobie
wykonania wniosku

IV. Uwagi i wnioski

W zwigzku ze stwierdzong nieprawidtowoscig, Najwyzsza Izba Kontroli, nie formutuje
uwag, natomiast na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy o NIK, sformutowata
nastepujacy wniosek:

Dokonywanie wyboru wykonawcow prac konserwacyjnych w sposob zapewniajacy
przestrzeganie zasady gospodarnego i oszczednego wydatkowania Srodkdéw
z otrzymanych dotacji.

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystapienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwoch egzemplarzach; jeden
dla kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgtoszenia na piSmie umotywowanych zastrzezen do wystgpienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie
do dyrektora Delegatury NIK w Zielonej Gorze. Prawo zgtaszania zastrzezen, zgodnie
zart. 61b ust. 2 ustawy o NIK, nie przystuguje do wystgpienia pokontrolnego
zmienionego zgodnie z trescig uchwaty w sprawie zastrzezen.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK nalezy poinformowaé Najwyzszg Izbe Kontroli,
w terminie 30 od otrzymania wystgpienia pokontrolnego, o sposobie wykonania
wniosku pokontrolnego oraz o podjetych dziataniach lub przyczynach niepodjecia
tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezen do wystgpienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy si¢ od dnia otrzymania uchwaty o oddaleniu
zastrzezen w catosci lub zmienionego wystapienia pokontrolnego.

Zielona Gora, 28 kwietnia 2023 r.

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Zielonej Gorze
kontroler p.0. dyrektor
Ewa Grosse Andrzej Aleksandrowicz
Specjalista kontroli pafistwowej



