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|. Dane identyfikacyjne

Urzad Miejski w Nowej Soli, ul. Marszatka Jozefa Pitsudskiego 12, 67-100 Nowa
SAl, dalej: Urzad lub UM lub Miasto.

Wadim Tyszkiewicz, Prezydent Miasta, od 26 listopada 2002 r.

1. Organizacja i realizacja zadan zwigzanych z obecnoscig zwierzat wolno
zyjacych (dzikich) na terenie miasta w aspekcie ich ochrony i opieki, a takze
porzadku publicznego i bezpieczerstwa mieszkancow.

2. Powierzanie i nadzorowanie wykonywania opieki nad zwierzetami wolno
zyjacymi (dzikimi).

Od 1 stycznia 2017 r. do czasu zakonczenia kontroli, z wykorzystaniem dowodéw
sporzadzonych przed tym okresem.

Art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie Kontroli'

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Zielonej Gorze

1. Beata Jakubowska, gtowny specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie do
kontroli nr LZF/57/2019 z 25 kwietnia 2019 .

2. Bogumita Leszczyniska-Konczanin, specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie
do kontroli nr LZG/50/2019 z 15 kwietnia 2019 .

(akta kontroli str.1-7)

1Dz. U. 22019 1. poz.489, dalej: ustawa o NIK.
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Il. Ocena og6ina? kontrolowanej dziatalnosci

Miasto w celu ochrony zwierzat wolno zyjacych (dzikich) oraz zachowania
bezpieczenstwa mieszkancow i porzadku publicznego prawidtowo realizowato
obowigzki zwigzane z ich obecnoscig na terenie Miasta.

Urzad (w tym Straz Miejska) wypracowat i stosowat zasady postepowania z dzikimi
zwierzetami, w tym objetymi ochrong gatunkowa. Zwierzetom chorym/rannym
zapewniono opieke weterynaryjna, a w razie koniecznoci - dalszg opieke
rehabilitacyjng. Podmiot realizujgcy na rzecz Miasta ustugi weterynaryjne?
legitymowat sie niezbednymi uprawnieniami, a udzielanie $wiadczen odbywato sie w
warunkach wymaganych od przychodni weterynaryjnych oraz w ustalonym w
umowie terminie. W sytuacji powzigcia podejrzenia wystepowania choroby zakazne;
u zwierzecia informowano Inspekcje Weterynaryjna.

Celem zapewnienia porzadku i bezpieczenstwa Urzad m.in. wybrat wykonawce
realizujgcego ustugi utrzymania czysto$ci, w tym ustuge zbierania i utylizacji zwtok
padtych zwierzat, nadzorowat realizacje postanowien regulaminu utrzymania
czystosci i porzadku na terenie Miasta, zwlaszcza w zakresie przeprowadzania
obowigzkowej deratyzaciji, stosowat srodki do odstraszania dzikéw w miejscach ich
pojawiania sie oraz prowadzit na rzecz mieszkancéw akcje informacyjno-
edukacyjne, wskazujgce wtasciwy sposdb postepowania z dzikimi zwierzetami.

Stwierdzone nieprawidtowo$ci dotyczyty braku sporzadzenia, wymaganego prawem,
cyklicznego raportu z realizacji gminnego programu ochrony Srodowiska,
niedostosowywania (nieurealniania) warto$ci i zakresu zlecanych umownie ustug
weterynaryjnych do wystepujacych potrzeb oraz zlecania ustugi $wiadczenia
leczenia stacjonarnego podmiotowi nieuprawnionemu do jego realizacji.
Wymienione nieprawidtowo$ci pozostawaty jednak bez wplywu na jako$¢
kontrolowanych zadan.

lIl.Opis ustalonego stanu faktycznego oraz oceny
czastkowe? kontrolowanej dziatalnosci

1. Organizacja i realizacja zadan zwigzanych z obecnoscia
zwierzat wolno zyjacych (dzikich) na terenie miasta w
aspekcie ich ochrony i opieki, a takze porzadku
publicznego i bezpieczenstwa mieszkancow.

1.1. Zadania realizowane przez pracownikow Urzedu Miasta,
z wylaczeniem straznikéw miejskich

1.1.1. Podejmowanie dziatan zwigzanych z wystepowaniem wolno zyjacych zwierzat
na terenie Miasta, na podstawie zapiséw Regulaminu organizacyjnego Urzedu?,

2 Najwyzsza Izba Kontroli formutuje ocene ogéing jako ocene pozytywna, ocene negatywng albo
ocene w formie opisowej.

3 Poza jednostkowym przypadkiem — obserwaciji i leczenia catodobowego.

4 Oceny czastkowe to oceny dziatalnosci w poszczegdinych obszarach badan kontrolnych. Ocena
czastkowa moze by¢ sformutowana jako ocena pozytywna, ocena negatywna albo ocena w formie
opisowej.
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miescito si¢ przede wszystkim w ramach zadan przypisanych Wydziatowi
Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska Urzedu (dalej: Wydziat Gospodarki
Komunalnej) oraz Strazy Miejskiej (SM) funkcjonujacej jako komérka organizacyjna
Urzedu.

Zadania Wydziatu Gospodarki Komunalnej w powyzszym zakresie zdefiniowano
jako: realizacja ustawy o ochronie zwierzat, inicjowanie przedsiewzie¢ w zakresie
ochrony srodowiska, utrzymanie czysto$ci i porzadku na terenie miasta, znakowanie
obszaréw dotknietych lub zagrozonych chorobg zakazng zwierzat. CzynnoSci
zwigzane z ich realizacjg przypisano jednemu pracownikowi.

Do zadan Strazy Miejskiej nalezato natomiast w szczegoino$ci: kontrolowanie
przestrzegania przepisow sanitarno-porzadkowych i o ochronie Srodowiska oraz
wspotdziatanie w tym zakresie z odpowiednimi instytucjami, jak rowniez
zabezpieczanie miejsc przestepstwa, katastrofy lub innych podobnych zdarzen
przed dostepem os6éb postronnych. W strukturze organizacyjnej SM wyodrebniony
zostat dwuosobowy Zesp6t ds. ochrony srodowiska, ktory realizowat swoje zadania
w powotanym Posterunku Specjalnym Strazy Miejskiej zlokalizowanym w budynku
Urzedu Miejskiego, przy Wydziale Gospodarki Komunalnej Urzedu.

W sytuacjach szczegdlnych postepowanie z wolno zyjacymi zwierzetami mogto by¢
rowniez przedmiotem spraw prowadzonych w ramach zarzadzania kryzysowego.
Sytuacja taka miata miejsce w roku 2017 w zwigzku z zagrozeniem
rozprzestrzeniania sie wirusa ptasiej grypy. W sktad gminnego Zespotu Zarzadzania
Kryzysowego Gminy Nowa SOl — Miasto wchodzili m.in. naczelnik Wydziatu
Gospodarki Komunalnej oraz Komendant Strazy Miejskiej.

(akta kontroli str. 152-188, 189-190, 197-198)

1.1.2. Pracownik Wydziatu Gospodarki Komunalnej realizujacy zadania z zakresu
postepowan ze zwierzetami wolno zyjacymi (dzikimi) posiadat wyksztatcenie wyzsze
(magisterskie) na kierunku inzynierii Srodowiska w zakresie systeméw ochrony
Srodowiska, uzupetniane szkoleniami dotyczacymi m.in. problematyki zwierzat
w kontekscie zadan gminy i powiatu, opieki nad zwierzetami dzikimi i bezdomnymi,
ASF (afrykanski pomor $win) w praktyce.

Straznicy miejscy wchodzacy w sktad zespotu ds. ochrony Srodowiska uczestniczyli
w szkoleniach z zakresu odstraszania, opieki nad zwierzetami dzikimi
i bezdomnymi, odtawiania i zwalczania kretéw, gryzoni i innych zwierzat dziko
zyjacych, problematyki zwierzat w kontekscie zadan gminy, ochrony zwierzat.

(akta kontroli str. 189-205)

W Urzedzie nie dokonywano wydzielania zadan, jak i srodkow finansowych,
zwigzanych z postepowaniami ze zwierzgtami dziko zyjacymi.

(akta kontroli str. 152-171, 206)

1.1.3. W Urzedzie opisano zasady postepowania ze zwierzetami bezdomnymi i
dziko zyjacymit okreslajace sposdb dziatania pracownikow w przypadku otrzymania
informacji o zwierzeciu stwarzajagcym zagrozenie dla bezpieczenstwa ludzi badz
potrzebujacym pomocy (np. ranne zwierze). Wskazano réwniez: nazwiska, godziny
urzedowania i numery telefonéw wiasciwych pracownikéw Urzedu i Strazy Miejskiej.

5 Wprowadzonego zarzadzeniem nr 0050.2.0013.2016 Prezydenta Miasta Nowa S6l z dnia
28 czerwca 2016 r. ze zm.

6 Zasady opracowane przez zespot ds. ochrony Srodowiska Strazy Miejskiej wraz z pracownikami
Wydziatu Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska Urzedu.
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Wypracowany w ww. zasadach przebieg postepowania przedstawiat sie
nastepujaco (gtowne aspekty):

v w sytuacji powziecia informacji o wystepowaniu na terenie Miasta dzikiego
zwierzecia, w godzinach pracy Urzedu i Strazy Miejskiej, podjecie
interwencji nalezato do obowigzkow straznikow miejskich; jesli zwierze
wymagato pomocy weterynaryjnej - straznicy zobowigzani byli do
przetransportowania go do Przychodni; jesli nie byto to mozliwe z uwagi np.
na zbyt agresywne lub ptochliwe zachowanie, duze gabaryty zwierzecia
albo stan powypadkowy — lekarz weterynarii powinien zosta¢ wezwany na
miejsce zdarzenia, w pozostatych przypadkach Przychodnia - w ramach
catodobowej gotowosci do wyjazdow i udzielania pomocy weterynaryjnej -
zobowigzana byta do udzielania ustug weterynaryjnych;

v’ jesli zwierze po zaopatrzeniu weterynaryjnym wymagato dalszej opieki

przewidziano przekazanie go do osrodka rehabilitacji zwierzat; ponadto,
w odniesieniu do:
- zwierzat dziko zyjacych, fownych — jesli przebywatyby one pod opiekg
o$rodka powyzej 6 m-cy, wskazano na konieczno$¢ ztozenia wniosku do
Starostwa Powiatowego w Nowej Soli o wydanie zgody na utrzymywanie
zwierzecia w oérodku rehabilitacyjnym;

- zwierzat objetych prawng ochrong gatunkowg - jesli zwierze przebywato w
o$rodku nie diuzej niz 30 dni to wskazano na obowigzek informowania
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wikp. (dalej: RDOS)
telefonicznie oraz pisemnie po zakonczeniu leczenia; jesli zwierze miato
przebywaé dtuzej niz 30 dni — na wystosowanie do RDOS wniosku
0 wyrazenie zgody na przetrzymywanie zwierzecia;

v odtawianie i transportowanie ww. zwierzat nalezato do obowigzkéw SM,
ktora dysponowata sprzetem opisanym w pkt 1.2.2 wystgpienia
pokontrolnego.

(akta kontroli str. 76-77)
Podejmowane dziatania przez Straz Miejskg dokumentowano notatka.
(akta kontroli str. 103)

Do publicznej wiadomo$ci - w ramach akcji informacyjno-edukacyjnych
prowadzonych z wykorzystaniem prasy lokalnej i regionalnej - podawane byly
informacje kogo, jakg jednostke nalezy poinformowac w przypadku pojawiania sie
dziko zyjacych zwierzat na terenie Miasta.

(akta kontroli str. 252-257)

1.14. W budZzecie Miasta zapewniono srodki finansowe na realizacje
zadan/obowigzkéw wynikajacych ze zdarzen z udziatem zwierzat bezdomnych
i wolno zyjacych (dzikich) na terenie gminy. Srodki te sklasyfikowano w ramach
dziatu 900 Gospodarka komunalna i ochrona $rodowiska, rozdziat 90095 Pozostata
dziatalno$¢, gtdwnie w ramach paragrafu 430 klasyfikacji budzetowej wydatkéw
(Zakup ustug pozostatych).



W latach 2017-2019 (do konca kwietnia) poniesione, oszacowane jako
przypadajace na dziatania dotyczace dzikich zwierzat” wydatki wyniosty tacznie
23.990 zt brutto, w tym:

v’ ustugi weterynaryjne — 16.990 zt8,
v’ zakup wyposazenia (m.in. klatki przewozowe, siatki weterynaryjne, putapki
zywotowne, kombinezony ochronne) — 5.000 z,

v’ dziatania informacyjno-edukacyjne - 2.000 zt.
Szczegotowe dane dotyczace ustug weterynaryjnych zaprezentowano w pkt 2.1.4
niniejszego wystapienia.

(akta kontroli str. 87-88, 206-217)

1.1.5. Zagadnienie zwigzane z postgpowaniem ze zwierzetami wolno zyjacymi
(dzikimi) nie bylo przedmiotem odrebnej analizy i oceny ryzyka. Ocenie podlegat
obszar ochrony srodowiska, dla ktdrego poziom ryzyka oceniono jako niski,
co w zakresie zjawiska wystepowania na terenie Miasta dzikich zwierzat uzasadnia
skala zarejestrowanych zgtoszen. Obszar ten zaplanowany zostat do badan
audytowych na rok 2019, a nastepnie termin audytu przesuniety zostat na rok 2021.

(akta kontroli str. 124-127)

Urzad zidentyfikowat miejsca, w ktorych najczesciej pojawialy sie dzikie zwierzeta —
dziki, byt to obszar potudniowo-wschodniej cze$ci Miasta. Na tym terenie, w poblizu
lokalizacji ich wystepowania wskazanych w zgtoszeniach przez mieszkancow,
umieszczano srodek odstraszajacy dziki oraz dwukrotnie (w 2018 r. oraz w 2019 r.)
wystepowano pisemnie do Starosty Nowosolskiego o podjecie dziatan, w tym o
odstrzat redukcyjny dzikow. Starosta Nowosolski wypowiedziat sie w powyzszej
sprawie jeden raz — pismem z dnia 21 maja 2019 r., ktérym poinformowat Urzad o
mozliwosci wnioskowania do Starosty Nowosolskiego, na podstawie z art. 45 ust. 3
ustawy z dnia 13 pazdziernika 1995 r. Prawo fowieckie o odtowienie, odfowienie z
usmierceniem lub odstrzat redukcyjny zwierzyny w przypadku zagrozen dla
prawidtowego funkcjonowania obiektéw produkcyjnych i uzytecznosci publiczne;
przez zwierzyne.

(akta kontroli str. 292, 335-341)

1.1.6. W Urzedzie - zgodnie z art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo
ochrony $rodowiska® - sporzadzono Program ochrony $rodowiska dla gminy Nowa
Sél — Miasto na lata 2015-2018 z perspektywgq na lata 2019-2022, ktéry
zatwierdzony zostat uchwatg nr VIII/71/15 Rady Miejskiej z dnia 30 kwietnia 2015 .
W ww. programie bezposrednio nie zidentyfikowano problemu pojawiania sie
i obecno$ci zwierzat wolno zyjacych (dzikich) w Mie$cie oraz nie wskazano na
kierunki interwencji w tym zakresie, niemniej w opisie stanu aktualnego przyrody
wskazano na wystepowanie na terenie Gminy dwdch form ochrony przyrody: obszar
Natura 2000 - Dolina Srodkowej Odry oraz Nowosolska Dolina Odry (obszary
ochrony siedlisk), jak rowniez obszar chronionego krajobrazu - Nowosolska Dolina
Odry, na ktérych stwierdzono wystepowanie 22 gatunkéw ptakéw chronionych
wymienionych w zatgczniku 1 tzw. Dyrektywy Ptasiej'0 oraz trzech gatunkéw ptakéw

T W Urzedzie nie prowadzi sie wydzielonej ewidencji wydatkéw na postepowania z dzikimi
zwierzetami.

8 Wartos¢ wydatkéw na ustugi weterynaryjne w 2017 r. i 2018 r. stanowity odpowiednio 0,01%
wykonanych wydatkéw biezacych budzetu Miasta.

9Dz. U.z2018r. poz. 799, ze zm.

10 Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r. w sprawie
ochrony dzikiego ptactwa.
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z Polskiej Czerwonej Ksiegi Zwierzat!!. Przewidziane dziatania polityki ochronnej to
przede wszystkim zagwarantowany prawem system wydawania pozwolen na
wprowadzanie do $rodowiska Sciekow, gazow, pytdw, decyzji o uwarunkowaniach
srodowiskowych dla realizacji przedsiewzie¢, edukacja ekologiczna oraz system kar
za nieprzestrzeganie ustalonych warunkow czy limitéw pozwolen.
W okresie objetym kontrolg nie sporzadzano wymaganych prawem raportow
zwykonania ww. programu. Zagadnienie opisano W sekcji Ustalone
nieprawidtowosci.

(akta kontroli str.218-227)

1.1.7. W dokumentach planistycznych oraz strategii rozwoju uwzgledniono
wymagania ochrony przyrody, o0 czym mowa w art. 3 pkt 1 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody'2. Powyzsze ma zwigzek przede wszystkim
z wystepowaniem na terenie Miasta obszaréw chronionych oraz gatunkéw ptakéw
objetych ochrong gatunkowg, o czym mowa powyze.

(akta kontroli str. 218, 231-249)

1.1.8. Urzad prowadzit akcje edukacyjno-informacyjne dla mieszkancéow odno$nie
postepowania ze zwierzetami wolno zyjacymi (dzikimi). Urzad — w tym we
wspotpracy z lekarzem weterynarii - m.in. propagowat odpowiednie postawy
zachowan wobec zwierzat wolno Zzyjacych (dzikich), podejmujac nastepujace
dziatania:

v" zorganizowanie cyklu szkolen przeprowadzonych na zlecenia Miasta przez
lekarza weterynarii w szkotach podstawowych i Specjalnym Os$rodku
Szkolno-Wychowawczym w Nowej Soli (w 2018 r.);

v’ przedstawianie w prasie o zasiegu regionalnym i lokalnym informacji
dotyczacych: zasad postepowania z dzikimi zwierzetami, w tym zasad
wlasciwego zachowania sie w przypadku spotkania zwierzecia wolno
zyjacego (dzikiego); zagrozen zwigzanych z dokarmianiem zwierzat wolno
zyjacych (dzikich); instytucji, gdzie nalezy zgtasza¢ obecno$¢ zwierzecia
wolno Zyjacego (dzikiego) na terenie miasta; ryzyku choréb zakaznych
przenoszonych przez zwierzeta dziko zyjace (lata 2017-2018);

v’ posredniczenie w rozprowadzaniu ulotek i broszur informacyjnych
dotyczacych wirusa ptasiej grypy, ASF, m.in. autorstwa Gtéwnego Lekarza
Weterynarii, Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi oraz Wojewody
Lubuskiego.

(akta kontroli str. 250-267)

1.1.9. Urzad wspotpracowat z nastepujacymi instytucjami  publicznymi
i organizacjami pozarzadowymi, ktérych statutowym celem jest ochrona zwierzat,
w zakresie ochrony zwierzat wolno 2zyjacych (dzikich) oraz zapobiegania
zagrozeniom z ich strony:

Powiatowym Inspektoratem Weterynarii w Nowej Soli,

Powiatowg Stacjg Sanitarno-Epidemiologiczng w Nowej Soli,

Komendg Powiatowa Policji w Nowej Soli,

Panstwowg Strazg Pozarng w Nowej Soli,

Starostwem Powiatowym w Nowej Soli,

Nadlesnictwem Nowa S0,

przedstawicielami gmin osciennych

kotami fowieckimi funkcjonujacymi na terenie gmin osciennych (kota Rys,
Tur),

AN N N N N NN

1 Rejestr zagrozonych gatunkéw zwierzat na terenie Polski prowadzony przez Instytut Ochrony
Przyrody Polskiej Akademii Nauk w Krakowie.
12Dz.U.z 2018 . poz. 1614, ze zm.



Osrodkiem Hodowli Zwierzat w Niecieczy,

Biurem Ochrony Zwierzat Inspektorat w Zielonej Gorze,

Ogdlnopolskim Towarzystwem Ochrony Zwierzat Animals Inspektorat w
Zielonej Gorze,

Polskq Organizacjg Pomocy Zwierzetom z siedzibg w Nowej Soli,

Ligg Ochrony Przyrody,

PHU MALPOL Zdzistaw Malczuk Zwierzyniec Parku Krasnala w Nowej Soli,
Osrodkiem Rehabilitacji dla Zwierzat Dziko Zyjacych w Starym Kisielinie,
wolontariuszami ,Nowosolskie Adopcje Zwierzat”.

(akta kontroli str. 76-77, 119-123)

Zgodnie z wyjasnieniami Prezydenta Miasta, wspdipraca z organizacjami
pozarzadowymi, ktorych statutowym celem jest ochrona zwierzat nie byta
sformalizowana - z wyjatkiem Wolontariatu ,Nowosolskie Adopcie Zwierzat® -
i polegata na wspélnym podejmowaniu interwencji, konsultacjach i wymianach
doswiadczen. Nawigzanie wspotpracy wynikato ze zbieznoSci podejmowanych
interwencji oraz wzajemnego udzielania pomocy i wymiany do$wiadczen w tym
zakresie.

Prezydent Miasta wyjasnit rowniez, ze w okresie objetym kontrolg - ze wzgledu na
brak takiej potrzeby - nie podejmowano dziatarn zwigzanych z dokarmianiem dzikiej
zwierzyny. W okresie wczesniejszym, w sytuacjach zwigzanych z warunkami
atmosferycznymi  (wyjatkowo niskie temperatura, obfite opady $niegu), we
wspotpracy z Nadle$nictwem Nowa Sél oraz kotami fowieckimi z gmin os$ciennych
dokarmiano wolno zyjaca zwierzyne poprzez zakup paszy (kukurydza) i tzw.
Jizawek”.

AN

AN NANEN

(akta kontroli str. 119-123)

Efektem wspdtpracy z ww. instytucjami publicznymi, organizacjami pozarzadowymi
oraz przedstawicielami két fowieckich byty m.in.:

v’ organizacja wspdlnych spotkan celem:

- wypracowania zasad postepowania dotyczacych bytowania zwierzyny
dzikiej (lisy) na terenach zurbanizowanych,

- wypracowania zasad postepowania i uczestnictwo w ¢wiczeniach
zwigzanych ze zwalczaniem ptasiej grypy — gtownie 2017 r.,

- wypracowania zasad postepowania oraz uczestnictwo w ¢wiczeniach
zwigzanych ze zwalczaniem afrykariskiego pomoru $win (ASF) - dotyczy
lat 2018-2019;

v" podejmowanie wspdlnych interwencji w powyzszym zakresie;

v’ przekazywanie zaopatrzonych weterynaryjnie zwierzat do o$rodkéw
rehabilitacji dla zwierzat w celu rehabilitacji; Urzad nie ponosit kosztow tej
rehabilitacji, ~pokrywat natomiast koszty ewentualnego leczenia
weterynaryjnego.

(akta kontroli str. 119-123, 89-102)

1.1.10 Na terenie Miasta nie funkcjonowaty kota towieckie, ktorych obwody
miescityby sie w jego granicach administracyjnych. Prezydent Miasta wspétdziatat
z dwoma kotami fowieckimi funkcjonujgcymi na terenie sasiednich gmin, o czym
mowa w pkt 1.1.9. niniejszego wystapienia.

(akta kontroli str. 119-123)

1.1.11. Prezydent Miasta zawiadamiat — stosownie do wymogu art. 14 ustawy
z dnia 13 pazdziernika 1995 r. Prawo towieckie'® - Inspekcje Weterynaryjng

13 Dz. U.z2018r. poz. 2033, ze zm.



0 zagrozeniach lub dostrzezonych objawach chordb zwierzat wolno Zzyjacych
(dzikich). W kontrolowanym okresie w zwigzku z zagrozeniem wystepowania chorob
zakaznych, w trakcie interwencji podejmowanych w zwigzku z otrzymanymi
zgtoszeniami dotyczacymi dzikich zwierzat, w siedmiu przypadkach powiadamiano
Powiatowego Lekarza Weterynarii o tych zagrozeniach w celu podjecia
odpowiednich dziatan (dotyczyty m.in. martwego tabedzia, wycienczonej jemiotuszki,
nietoperza, padtego dzika).

(akta kontroli str. 89-102)

1.1.12. Urzad dysponowat informacjami o liczbie zwierzat padtych, przy czym nie
dokonywano ich podziatu na bezdomne i dziko zyjace. Z terenu Miasta usunigto:
w roku 2017 - 96 padtych zwierzat, w roku 2018 — 56 sztuk, a w trakcie 2019 r. (stan
na 10 maja 2019 r.) - 23 sztuki. Ustuge zbierania i utylizacji zwtok padtych zwierzat
na rzecz Miasta realizowali wykonawcy ustug utrzymania terendéw zielonych oraz
czysto$ci a terenie Miasta.
Zarzadcy drog powiatowych i wojewodzkich poinformowali, ze odnotowali na terenie
Miasta nastepujace iloéci zdarzen komunikacyjnych z udziatem dzikich zwierzat:
v"w roku 2017 - jedno takie zdarzenie na drogach powiatowych oraz sze$¢
zdarzen na drogach wojewddzkich,
v"w roku 2018 - odpowiednio po dwa zdarzenia komunikacyjne z udziatem
dzikich zwierzat.
(akta kontroli str. 89-102, 269-271, 291)

Prezydent Miasta wyjasnit, ze nie wystepujg na terenie Miasta miejsca, w ktdrych
czesto dochodzi do zdarzen komunikacyjnych z udziatem dzikich zwierzat —
zdarzenia takie wystepowaty incydentalnie, w réznych lokalizacjach.

(akta kontroli str. 300-309)

1.1.13. W okresie objetym kontrolg nie zarejestrowano w Urzedzie przypadku
odbioru gatunkéw dzikiej fauny — zwierzat egzotycznych. Prezydent Miasta wyja$nit,
ze w przypadku zaistnienia ewentualnej potrzeby opieki nad tego typu okazami
Miasto zrealizowatoby ten obowigzek w ramach wspofpracy z Powiatowym
Lekarzem Weterynarii oraz lekarzem weterynarii Przychodni dla zwierzat ,Alfa”,
z ktdrg posiada zawartg umowe na Swiadczenie ustug weterynaryjnych.

(akta kontroli str. 119-123)

Starosta Powiatu Nowosolskiego poinformowat, ze w prowadzonym rejestrze
odnotowano o$miu posiadaczy zywych zwierzat gatunkéw wymienionych w
zatacznikach A i B rozporzadzenia Rady (WE) nr 338/97 z dnia 9 grudnia 1996 r. w
sprawie ochrony gatunkow dzikiej fauny i flory. Najczesciej rejestrowanymi
zwierzetami byly papugi i weze.

(akta kontroli str. 270-271)

1.1.14. Gminny regulamin utrzymania czystosci i porzadku na terenie gminy Nowa
Sél - Miasto, uchwalony przez Rade Miejskg w dniu 31 sierpnia 2015 r. (uchwata
XXXI111/238/16) okreslat - stosownie do wymogu art. 4 ust. 2 pkt 8 ustawy z dnia
13 wrzesnia 1996 r. o utrzymaniu czysto$ci i porzadku w gminach' - minimalng
czestotliwos¢ oraz miejsca obowigzkowej deratyzacji. Czestotliwo$¢ deratyzacii
ustalono na dwa razy w roku: maj i pazdziernik, a do obowigzkowych miejsc je
przeprowadzania nalezaty: korytarze piwniczne, komory i wezly cieplne, zsypy
i komory zsypowe, ostony Smietnikowe, kanalizacja deszczowa i sanitarna, budynki
mieszkalne jedno- i wielorodzinne, obiekty zwigzane z produkcjg, przechowywaniem

14Dz.U.z2018r. poz.1454, ze zm.



Stwierdzona
nieprawidtowos¢

i obrotem artykutami zywnoSciowymi, obiekty ochrony zdrowia, oSwiaty,
uzyteczno$ci publicznej, lokali handlowych i gastronomicznych, zwigzane ze
sktadowaniem, segregacjg unieszkodliwianiem odpadow statych i nieczysto$ci
ptynnych, obiekty zagrozone wystepowaniem gryzoni oraz obiekty, w ktorych
stwierdzono wystepowanie gryzoni.

(akta kontroli str.272-282)

Straz Miejska — nadzorujac realizacje deratyzacji - w sytuacji ujawnienia lub
otrzymania zgtoszen o bytowaniu gryzoni, dokonywata kontroli wypetnienia
obowigzku przeprowadzenia deratyzacji poprzez sprawdzenie umieszczania trutek,
informowata administratora/zarzadce nieruchomo$ci o0 miejscu wystepowania
gryzoni i wnioskowania o przeprowadzenie deratyzacji.

(akta kontroli str. 300-311)

1.1.15. Zagadnienia zwigzane z postepowaniem ze zwierzetami wolno zyjacymi
(dzikimi) na terenie Miasta nie byty przedmiotem skarg lub wnioskéw zgtaszanych
do Urzedu lub Rady Miejskiej. W okresie objetym kontrolg zarejestrowano jeden
wniosek o udostepnienie informacji publicznej dotyczacy problematyki
wystepowania zwierzat wolno zyjacych w miescie o charakterze informacyjnym, na
kt6ry terminowo udzielono odpowiedzi.

(akta kontroli str. 124-127)

W dziatalnosci  kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
stwierdzono nastepujgca nieprawidtowosc:

Prezydent Miasta nie sporzadzat i nie przekazywat Radzie Miejskiej raportow z
realizacji Gminnego Programu Ochrony Srodowiska dla gminy Nowa Sél — Miasto
na lata 2015-2018 z perspektywg na lata 2019-2022, zatwierdzonego uchwatg
nr VIII/71/15 Rady Miejskiej z dnia 30 kwietnia 2015 r. Dopiero w dniu
16 maja 2019 r. przekazano do podpisania wybranemu wykonawcy umowe, kiorej
przedmiotem jest sporzadzenie pierwszego i jedynego raportu z realizacji ww.
programu obejmujacego lata 2017-2018 oraz aktualizacje ww. programu.

(akta kontroli str. 219-226)

Obowigzek sporzadzania raportéw z wykonania gminnych programéw ochrony
Srodowiska i przedktadania ich radzie gminy oraz czestotliwo$¢ sporzadzania tych
raportow wynika z art. 18 ust. 2 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony
Srodowiskars, ktory stanowi, ze ww. raporty sporzadza sie co dwa lata.

W powyzszej sprawie Prezydent Miasta wyjasnit m.in. ze z uwagi na fakt, iz raport
jest prébg weryfikacji i wstepnej oceny wykonania tego, co nalezato do zadan
pozostajacych w kompetencji innych jednostek oraz tego, ze zakoriczenie realizacii
niektérych kompleksowych zadan'® zaplanowano na lata 2017-2018, zdecydowano
sie na opracowanie raportu na koniec okresu jego trwania.

(akta kontroli str. 300-309, 342-346)

Zdaniem NIK podejmujac decyzje o opracowaniu raportu nie mozna poming¢
obowigzujgcych przepiséw prawa odnoszacych sie do czestotliwosci sporzadzania

15Dz. U. 22018 r. poz. 799, ze zm.

6 Np. gospodarowanie odpadami w postaci wyrobéw zawierajgcych azbest poprzez realizacje
zapisow ,Programu usuwania azbestu oraz wyrobdéw zawierajacych azbest na terenie Gminy Nowa
S6l — Miasto, budowa i modernizacja sieci kanalizacyjnej na terenie Nowej Soli, konserwacja rowéw
melioracyjnych, opracowanie i realizacja Programu Ograniczenia Niskiej Emisji dla Nowosolskiego
Obszaru Funkcjonalnego, budowa $ciezek rowerowych i inne.
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ocen realizacji programu ochrony Srodowiska, ktorej stosowanie pozwolitoby na
dokonanie ocen realizacji wymienionego programu w catym okresie jego
obowigzywania.

1.2. Zadania realizowane przez Staz Miejska, stanowiaca komorke
organizacyjna Urzedu Miasta

1.2.1.Kwestie organizacji pracy Strazy Miejskiej w zakresie postepowania ze
zwierzetami wolno zyjacymi, kwalifikacje pracownikow realizujgcych powyzsze
zadania oraz procedury dotyczace realizacji tych zadan opisane zostaty w pkt 1.1.1,
1.1.2, 1.1.3 oraz 1.1.4. niniejszego wystgpienia.

1.2.2. Straz Miejska posiadata wyposazenie do realizacji zadan zwigzanych
z podejmowaniem interwencji w sytuacji zagrozen powodowanych przez zwierzeta
wolno zyjace (dzikie), do ktérego nalezato:

v' klatka przewozowa zwierzyny duzej duza — 1 szt.,

v' Klatki przewozowe zwierzyny drobnej - 2 szt.,

v’ siatka weterynaryjna narzucana - 1 szt.,

v’ sie¢ na wysiegniku - 1 szt.,

v poskrom -1 szt.,

v' putapki zywotowne duze - 1 szt.,

v’ putapki zywotowne mata - 2 szt.,

v komplet odziezy ochronnej — jednorazowego uzytku kombinezony, maski,
okulary, naktadki na buty do  wykonywania ~ czynnoSci w  ramach
postepowan m.in. z dzikimi zwierzetami zagrozonymi chorobami zakaznymi
-3 szt

v" rekawice ochronne do wykorzystania przy odtawianiu i transporcie zwierzat -
1szt.,

v" samochod Citroen Berlingo'”.
Wyposazenie byto uzupetniane — w ocenie Urzedu - stosownie do potrzeb.

(akta kontroli str. 119-123, 283-286)

Straznicy Zespotu ds. ochrony $rodowiska nie byli wyposazeni w Srodki do
immobilizacji lub do zastrzelenia zwierzecia.

(akta kontroli str. 289-290)

1.2.3. Straz Miejska odnotowata nastepujgce liczby zgtoszen z udziatem wolno
zyjacych zwierzat:

v' 2017 - 88 zgtoszen,

v 2018 - 56 zgtoszen,

v 2019 (do konca kwietnia) — 22 zgloszenia.
Kazde zgtoszenie byto przedmiotem interwencji. Ww. stany zgloszen nie
obejmowaty tych realizowanych bezposrednio przez Policje lub Przychodnie dla
Zwierzat ,Alfa”.
Sredniorocznie (lata 2017 i 2018) na jednego straznika zespotu ds. ochrony
Srodowiska przypadato odpowiednio 44 oraz 28 interwencii.

(akta kontroli str. 291-292)

W okresie objetym kontrolg zarejestrowano nastepujace liczby zgtoszen
dotyczacych zdarzen z udziatem zwierzat wolno zyjacych (dzikich), w ramach

17 Ogledziny z dnia 24 maja 2019 r.



ktérych uczestniczyli lekarz weterynarii realizujgcy ustugi weterynaryjne na rzecz
Miasta lub Powiatowy Lekarz Weterynarii:

v 2017 r. - 39 zdarzen, w tym 22 zgtoszenia dotyczyty ptakow,

v 2018 r. - 22 zdarzenia, w tym 11 zgtoszen dotyczyto ptakdw,

v' 2019 r. (do 31.03.2019 r.) - osiem zgtoszen, w tym sze$¢ zdarzen dotyczyto
ptakow.

Ww. zgtoszen dokonywali gtéwnie mieszkancy Miasta kierujac je do Urzedu
Miasta/Strazy Miejskiej. W nielicznych przypadkach zgtoszenia kierowane byty
bezposrednio do:

v’ lekarza weterynarii realizujgcego ustugi weterynaryjne na rzecz Miasta
(tacznie 22 przypadkdw),

v" Policji (tacznie dwa zgloszenia), ktéra podejmowata interwencje lub
informowata Straz Miejska,

v" Inspekcji Weterynaryjnej — jedno zgtoszenie.

(akta kontroli str. 89-102)
1.2.4. W zwigzku z ww. zgtoszeniami zatatwianymi z udziatem lekarzy weterynarii
interwencje podejmowata gtéwnie Straz Miejska. W poszczegdinych latach Straz
Miejska podjeta nastepujace liczby interwencii:

v' 2017 - 27 interwenciji; w pozostatych przypadkach zgtoszen - 10 interwencji
lekarz weterynarii - w zwigzku ze zgtoszeniem sie mieszkancow ze
zwierzeciem wolno zyjacym bezposredniego do lekarza weterynarii lub
wyjazd lekarza weterynarii do zdarzenia oraz dwie interwencje podjeta
Policja w zwigzku z dokonanymi zgtoszeniami bezposrednio do Policji,

v' 2018 r. — 14 interwencji; pozostate zgtoszenia - osiem zrealizowat lekarz
weterynarii w zwigzku z zgtoszeniem sie mieszkancéw ze zwierzeciem
bezposredniego do lekarza weterynarii lub wyjazd lekarza weterynarii do
zdarzenia,

v' 2019 r. (do 31 marca 2019 r.) - trzy interwencje; pozostate zgtoszenia -
cztery interwencje podjat lekarz weterynarii w zwigzku ze zgtoszeniem sig
mieszkancdéw ze zwierzeciem bezposredniego do lekarza weterynarii oraz
jedno powiatowy lekarz weterynarii — na wezwanie do zdarzenia.

(akta kontroli str. 89-102)

1.2.5. Podjete - w zwigzku z otrzymanymi zgtoszeniami - dziatania, w tym
z udziatem lekarzy weterynarii dotyczyty nastepujacych ilosci i gatunkow zwierzat:
v’ 2017 r. - 42 zwierzat wolno zyjacych (dzikich), w tym m.in. 25 ptakow,
cztery jeze, po trzy jeleniowate i szczury, ponadto dziki, zajgce i nietoperze;
v 2018 r. — 22 zwierzat wolno zyjacych (dzikich), w tym m.in. 11 ptakow,
cztery jeleniowate, ponadto jeze, lisy, dziki;
v' 2019 . - osiem zwierzat wolno zyjacych, w tym sze$¢ ptakow, dzik i bobr.

(akta kontroli str. 89-102)

1.2.6. Na podstawie przedtozonej kontrolerom dokumentacji dotyczacej tacznie 15
zgtoszen (po piec zdarzen z kazdego roku objetego kontrolg) ustalono, ze w kazdym
przypadku podjeta zostata interwencja.

Objete analizg zgtoszenia dotyczyty gtéwnie zwierzat chorych lub rannych (12
przypadkow), a w dwoch przypadkach - zwierzat martwych'®. Ranne zwierzeta
odtawiano i przekazywano do Przychodni dla Zwierzat ,Alfa” z Nowej Soli lub
wzywano lekarza weterynarii tej Przychodni na miejsce zdarzenia. W stosunku do
rannych/chorych oraz martwych zwierzat podjeto nastepujace dziatania:

18 W jednym przypadku w momencie interwencji nie potwierdzono przebywania tam zwierzecia
wskazanego w zgtoszeniu; w badanej prébie nie wystapity przypadki odtawiania i relokowania
zdrowych dzikich zwierzat,
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OCENA CZASTKOWA

v'w sze$ciu przypadkach dokonano eutanazji z przyczyn humanitarnych,
w kazdym przypadku eutanazji dokonat lekarz weterynarii,
v’ w trzech przypadkach zwierzeta zostaty wyleczone i nastapit ich powrét do
naturalnego Srodowiska,
w trzech przypadkach zwierzeta padty po zgtoszeniu lub w trakcie leczenia,
w trzech przypadkach w zwigzku z zagrozeniem wirusami wscieklizny,
ptasiej grypy i ASF wezwano do zwierzat powiatowego lekarza weterynarii,
v'w jednym przypadku interwencja dotyczyta zwierzecia (ptaka) objetego
écistq ochrong gatunkowa, Urzad poinformowat o zdarzeniu RDOS
w Gorzowie WIkp.
Zastosowany tryb postepowania byt zgodny z opracowanym opisem zasad
postepowania'®.

AN

(akta kontroli str. 76-77, 287-288)

1.2.7. Wspotpraca z instytucjami i organizacjami pozarzadowymi w zakresie ochrony
zwierzat wolno zyjacych (dzikich) opisana zostata w pkt 1.1.9. niniejszego
wystgpienia.

1.2.8. Przeprowadzone akcje edukacyjno-informacyjne dla mieszkancéw odno$nie
postepowania ze zwierzetami wolno zyjacymi (dzikimi) przedstawione zostaty
w pkt 1.1.8 niniejszego wystapienia.

1.2.9. Straz Miejska prowadzita odrebny rejestr skarg i wnioskow zgtaszanych
bezposrednio do Strazy Miejskiej. W rejestrze tym nie odnotowano zadnych skarg
i wnioskdéw odnoszacych sie do postepowan straznikdw w zwigzku z prowadzeniem
spraw zwigzanych ze zwierzetami dziko zyjacymi, w tym braku reakcji straznikow.

(akta kontroli str. 289-291)

W dziatalno$ci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie
stwierdzono nieprawidtowosci.

Urzad byt organizacyjnie i merytorycznie przygotowany do prowadzenia postepowan
zwigzanych z obecno$cig zwierzat wolno zyjacych (dzikich) na terenie Miasta.
Kwestie ochrony przyrody uwzgledniane byly w dokumentach strategicznych,
planistycznych. Powyzsze kwestie uwzglednione zostaty réwniez w gminnym
programie ochrony $rodowiska, ktory jednak nie podlegat ocenie z czestotliwoscig
wynikajacq z przepisow prawa, obejmujacg kolejne okresy jego realizacii.
W zwigzku z pojawianiem si¢ dzikich zwierzat dokonano identyfikacji problemu,
co skutkowato opracowaniem zasad postepowania pracownikéw Urzedu i Strazy
Miejskiej w takich przypadkach. W ramach uméw zawieranych z wykonawcami na
$wiadczenie ustug utrzymania terendw zielonych i czystosci uwzgledniono kwestie
usuwania i utylizacji padtych zwierzat.

Straz Miejska byta wyposazona odpowiednio do zakresu realizowanych zadan
dotyczacych postepowania z dzikimi zwierzgtami i reagowata na zgloszenia
0 wystepowaniu dzikich zwierzat na terenie Miasta zgodnie z wypracowanymi
zasadami. W ramach prowadzonych interwencji oraz patroli zajmowata sie m.in.
odtawianiem zwierzat, przetransportowywaniem ich do lekarza weterynarii celem
zaopatrzenia weterynaryjnego oraz do osrodkow rehabilitacji dla zwierzat,
jak réwniez kontrolowata realizacje obowigzkow w zakresie deratyzacii.

W zwigzku z pojawianiem sie dzikich zwierzat na terenie Miasta wspotpracowano
z instytucjami publicznymi, w tym z Inspekcjg Weterynaryjng (w przypadkach

19 Zasady postepowania nie byly zatwierdzone przez kierownikéw komoérek organizacyjnych Urzedu
czy tez Prezydenta Miasta.
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zagrozen chorobami zakaznymi) oraz organizacjami pozarzadowymi, ktorych
statutowym celem jest ochrona zwierzat, jak réwniez prowadzono akcje
informacyjno-edukacyjne dla mieszkarncow Miasta celem przedstawianie zagrozen
oraz sposobu postepowania.

2. Powierzanie i nadzorowanie wykonywania opieki nad
zwierzetami dzikimi.

21 Powierzenie i nadzorowanie wykonywania opieki nad
zwierzetami

2.1.1. W Urzedzie nie wprowadzono odrebnych regulacji wewnetrznych dotyczacych
udzielania zamoéwien publicznych o wartosci ponizej 30.000 euro.

Analiza dokumentacji dotyczacej zlecenia $wiadczenia ustug weterynaryjnych
wobec zwierzat wolno zyjacych (dzikich) na lata 2017-2019 wykazata, ze:

v w kazdym roku, w miesigcu styczniu, Urzad formutowat zapytanie ofertowe na
wykonanie zadania: ,Swiadczenie ustug z zakresu opieki weterynaryjnej nad
zwierzetami bezdomnymi i kotami wolno zyjacymi z terenu Gminy Nowa Sol -
Miasto w latach 2019-2020";

v' kazdorazowo w zapytaniu ofertowym zawierano opis przedmiotu zamoéwienia
(wskazujac w zatgczniku oferte cenowg wykonania ustugi, w tym planowang
liczbe zabiegdw do wykonania), wskazano sposob ztozenia oferty oraz warunki
umowy wraz z zatgczonym projektem umowy. Dodatkowo, celem dokonywania
rozliczen, w zatgczniku okre$lono miesigeczne zestawienie wyspecyfikowanych
ustug weterynaryjnych (wraz z okresleniem ilosci wykonanych zabiegéw, ceny
jednostkowej brutto oraz warto$ci brutto w oparciu o ilos¢ zamawianych ustug);
wzor notatki z przyjecia zwierzecia do lecznicy oraz z wyjazdu do wypadku
I udzielenia pomocy bezdomnemu dzikiemu zwierzeciu poszkodowanemu w
wypadku?. Tre$¢ dokumentow w kolejnych latach nie ulegata istotnym
Zmianom;

v Urzad nie dokumentowat procesu szacowania wartosci przedmiotowego
zambwienia. Zastepca Prezydenta Miasta wyjasnit, ze coroczne szacowanie
warto$ci opiera sie na dotychczas realizowanych umowach, bedgcych
jednoczesnie udokumentowaniem tej czynno$ci w danym roku; ilosci zabiegow
sq trudne do okreslenia, dlatego przyjmujemy Srednig ilo$¢ z lat poprzednich
(-);

v zapytanie ofertowe kierowano w ww. latach odpowiednio do: trzech; trzech
i czterech przychodni/gabinetow weterynaryjnych z terenu miasta Nowa Sol —
kazdorazowo na zapytanie odpowiadat, skitadajac oferte, jeden podmiot,
tj. Przychodnia dla zwierzat ,Alfa” (dalej: Przychodnia);

v oferta Przychodni byta zgodna ze wzorem okre$lonym w zapytaniu ofertowym;
v' kazdorazowo, do przedktadanej oferty zleceniobiorca zataczat o$wiadczenie o:

a) posiadanej wiedzy i doSwiadczeniu pozwalajgcym na wykonanie
zamdwienia;

b) dysponowaniu odpowiednim potencjatem technicznym oraz osobami
zdolnymi do wykonania zamdwienia;

20 Zataczono réwniez wzor skierowania na sterylizacje kota/psa, kastracje kota/psa, leczenia
kota/psa.
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c) znajdowaniu sie w sytuacji ekonomicznej i finansowej, zapewniajacej
wykonanie zamdwienia w terminie i na warunkach okreslonych w zapytaniu.

(akta kontroli str. 8, 20-50, 309)

21.2. W styczniu kazdego roku objetego kontrolg, Miasto zawierato umowe
z Przychodnig na $wiadczenie ustug z zakresu opieki weterynaryjnej nad
zwierzetami bezdomnymi i kotami wolno zyjacymi z terenu Gminy Nowa S¢l -
Miasto.

W umowie wskazano, ze pomoc weterynaryjna dotyczy: zwierzat bezdomnych,
kotow dziko zyjacych, zwierzat domowych poddawanych elektronicznemu
znakowaniu (czipowaniu).

Okre$lono réwniez zakres $wiadczonych ustug weterynaryjnych. Ws$rod nich
wymieniono:
v’ eutanazja dzikich zwierzat tacznie z utylizacjg zwiok (84 lit. u);

v  wyjazd do wypadku w granicach administracyjnych miasta Nowa Sdl,
w ktérym jest poszkodowane m.in. zwierze dzikie wraz z transportem chorych
lub u$pionych zwierzat, w przypadkach uniemozliwiajacych transport
zwierzecia, Wykonawca zobowigzany jest przyjechaC na miejsce przebywania
zwierzecia w ciggu 30 minut od chwili telefonicznego zgtoszenia (§4 lit. x).
W tym przypadku, lekarz weterynarii zostat zobowigzany do sporzadzenia
notatki zawierajacej opis wydarzenia, rodzaj obrazen zwierzecia i zakres
wykonywanych zabiegow (wzor okreslono w zataczniku do umowy).

Przewidziano réwniez, ze w godzinach popotudniowych, w dni wolne od pracy oraz
w niedziele i $wigta Zleceniobiorca zobowigzany jest dodatkowo do transportu
chorego zwierzecia do przychodni oraz zaopatrzenia weterynaryjnego, 0 czym
kazdorazowo powinien powiadomi¢ Zleceniodawce, m.in. w odniesieniu do zwierzat
wolno zyjacych, (§7 pkt 1 i 2). W zapisach umowy nie byto innego odniesienia
wprost do zwierzat wolno zyjacych (dzikich).

Dodatkowo, ustalono kary umowne w przypadku niedopetnienia obowigzku wyjazdu
do wypadku, w ktorym poszkodowane jest zwierze lub w zwtoce w terminowosci
przyjazdu, jak tez w przypadku odstgpienia od umowy z przyczyn, za ktére ponosi
odpowiedzialnos¢ Zleceniobiorca (§11 pkt 1).

(akta kontroli str. 9-19, 51-60, 61-69)

2.1.3. Przychodnia dla Zwierzat ,Alfa” wpisana jest do ewidencji zaktadow
leczniczych dla zwierzat (pod poz. 28) prowadzong przez Lubuskg Izbe Lekarsko-
Weterynaryjng?!. W dokumentacji Urzedu znajdowaty sie za$wiadczenia dwdch
lekarzy weterynarii, bedacych pracownikami Przychodni, potwierdzajgce prawo
wykonywania zawodu oraz przynalezno$ci do Izby Lekarsko-Weterynaryjne;.
Pierwszg umowe w zakresie $wiadczenia ustug weterynaryjnych Miasto podpisato w
2005 r., rowniez z Przychodnig dla Zwierzat ,Alfa”. Przychodnia ta $wiadczyta ustugi
weterynaryjne w swojej siedzibie badZz — w miare potrzeb - w miejscu zdarzenia.

Szczegotowy sposdb postepowania ze zwierzetami dziko zyjacymi opisany zostat w
pkt 1.1.3. niniejszego wystapienia.
(akta kontroli str. 70-77)

2.1.4. Rozliczanie poniesionych przez Przychodnie kosztow nastepowato zgodnie
z zapisami umowy. Na podstawie Notatek z przyjecia zwierzecia do lecznicy
(zawierajacej: opis zwierzecia, osobe zgtaszajaca, opis okolicznosci zdarzenia
(wypadku), zakres wykonywanych zabiegdbw weterynaryjnych oraz okreslenie

21 hitp://stara.lilwet.pl/rejestry/




propozycji dalszego postepowania ze zwierzeciem), Przychodnia celem rozliczenia
wykonanych ustug w danym miesigcu, przekazywata do Urzedu dokument
pn. Miesieczne zestawienie ustug weterynaryjnych, wedtug wzoru okre$lonego
w umowie. Wyspecyfikowanie kosztow wprost odnoszacych sie do dzikich zwierzat -
z Miesiecznego zestawienia - mozliwe byto w przypadku przeprowadzonej eutanazj,
natomiast w sytuacji Swiadczenia innych ustug, w szczegdlnosci wyjazdéw do
wypadku z udziatem dzikich zwierzat, mozliwe byto dodatkowo z wykorzystaniem
sporzadzonej notatki.

(akta kontroli str. 78-86)

W okresie objetym kontrolg wydatki na Swiadczenie opieki weterynaryjnej nad
zwierzetami dziko zyjacymi wyniosty 16.990 zt brutto (tj. odpowiednio: 4.735 z,
4.437 zt; 2.330 zt oraz okoto 5.488 zt brutto tytutem pozostawania w gotowosci do
Swiadczenia ustug catodobowo we wszystkie dni tygodnia, rowniez w niedziele
i Swieta oraz w dni wolne od pracy)?2.

W trakcie realizacji umowy nie dokonywano zmian w stosunku do tresci oferty. Nie
stwierdzono przypadku opoznienia realizacji umowy w stosunku do terminu
przewidzianego w umowie.

W latach 2017-2019 (stan na 30.04), w odniesieniu do zwierzat dziko zyjacych,
podjeto nastepujaca liczbe (oraz Sredni koszt) jednorazowej interwencj:

a) eutanazja dzikich zwierzat tacznie z utylizacjg zwtok; 31 zabiegow (82 z);

b) wyjazd do wypadku 2z wudziatem dzikich zwierzat w granicach
administracyjnych miasta; 13 wyjazdéw (63 zt);

c) badanie ogdlnego stanu zdrowia dzikich zwierzat; 99 badan (67 z);

d) odrobaczanie dzikich zwierzat; osiem zabiegdw (6 z});

e) odpchlanie dzikich zwierzat; 22 zabiegi (11 z});

f) kontynuacja leczenia dzikich zwierzat; pie ustug (28 zt);

g) leczenie stacjonarne dzikich zwierzat; trzy ustugi (107 z4).

(akta kontroli str. 51-69, 87-88)

Wykonana liczba Swiadczen w  odniesieniu  do  dzikich  zwierzat
w zakresie: eutanazji oraz wyjazdéw do wypadkéw w poréwnaniu do postanowien
umowy w tym zakresie nie byta przekraczana, z zastrzezeniem, ze zaplanowana
w umowie liczba dotyczaca wyjazdow dotyczyta tez zwierzat bezdomnych.
Natomiast, Swiadczen - wymienionych w pkt c-g — umowa w odniesieniu do dzikich
zwierzat nie przewidywata, o czym rowniez w sekcji Ustalone nieprawidfowosci.

Catkowita warto$¢ brutto ustug wynikajacych z umoéw na $wiadczenie ustug
z zakresu opieki weterynaryjnej miata wynies¢ w 2017 r. — 82.815 zt, aw 2018 r. -
87.890 zt, faktyczne za$ wykonanie wyniosto, odpowiednio: 92.346 zt oraz 96.349 zt.
Najwieksze przekroczenia ilosci wykonanych ustug nastapity w odniesieniu do
pozycii:

v badanie ogdlnego stanu zdrowia; 458 oraz 359 (zatozono 330);
v’ szczepienie kociat; 33 oraz 56 (zatozono 15);
v leczenie stacjonarne; ilos¢ zabiegéw wedtug umowy; 31 oraz 102 (zatozono
10).
Zagadnienie opisano rowniez w sekcji Ustalone nieprawidtowosci.

22 Warto$¢ wyliczona poprzez przemnozenie stawki miesiecznej pozostawania w gotowosci (980 z4),
liczby miesigcy objetych kontrolg, (29 m-cy) oraz okoto 20% udziatu dzikich zwierzat w $wiadczone;
ustudze.
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Stwierdzone
nieprawidtowosci

Umowe na Swiadczenie ustug z zakresu opieki weterynaryjnej Miasto corocznie
zawierato réwniez na ustuge ,leczenie stacjonarne zwierzat 24 h — max 5 déb wraz
z wyzywieniem”, o czym szerzej w sekcji Ustalone nieprawidfowosci.

(akta kontroli str. 87-88a)

2.1.5. Urzad na biezaco wspdipracowat z Przychodnig. W sytuacji gdy straznicy
transportowali zwierze do Przychodni - zwierze przyjmowane byto poza oczekujacq
kolejka, jesli zas do zdarzenia z udziatem dzikiego zwierzecia wzywany byt rowniez
lekarz weterynarii - w przeciggu 30 minut dojezdzat do miejsca wypadku, zgodnie
z postanowieniami umowy. Straznicy miejscy nie wnosili zastrzezen co do
terminowo$ci i jakosci $wiadczonych ustug.

Po zakonczeniu zaopatrzenia weterynaryjnego lekarz wydawat karte informacyjng
z wizyty, ktora wraz ze sporzadzong przez SM notatkg na okoliczno$¢ interwenci,
trafiata do merytorycznego wydziatu UM. W oparciu o wymienione dokumenty
weryfikowano w Urzedzie sporzadzane przez Przychodnie Miesieczne zestawienie
ustug weterynaryjnych wraz z Notatkami z przyjecia zwierzecia do lecznicy z danego
miesigca oraz wystawiong na ich podstawie faktura.

W okresie objetym kontrola, jeden raz (w 2017 r.), Urzad stwierdzit przypadek
Swiadczenia pomocy przez osobe niebedacy lekarzem weterynarii (technik
weterynarii), w zwigzku z czym skierowano do Przychodni pismo, w ktorym
zwrécono uwage na niewtadciwe postepowanie Zleceniobiorcy oraz wniesiono
0 przestrzeganie zapiséw umowy (§6 pkt 3) oraz deklaracji zawartej w ztozonej
ofercie.

Dane w zakresie zrealizowanych przez Przychodnie ustug weterynaryjnych oraz
podmiotow inicjujgcych, opisano w pkt 1.2.4 wystgpienia pokontrolnego.

(akta kontroli str. 75, 89-102, 103-118)

216. W trakcie przeprowadzania procedur weterynaryjnych, w wiekszosci
przypadkow, uczestniczyli straznicy miejscy, co pozwalato na biezacy monitoring
jako$ci $wiadczonych ustug podczas leczenia i badan. Podjete interwencje
odnotowywane byly w sporzadzanych przez straznikéw notatkach urzedowych oraz
kartach informacyjnych z wizyty sporzadzanych przez weterynarza. W sytuacii
ujawnienia niezgodno$ci - przypadek Swiadczenia pomocy przez osobe niebedacq
lekarzem, a technikiem weterynarii - podjeto dziatania opisane w pkt 2.1.5
wystapienia pokontrolnego.

(akta kontroli str. 89-118)

2.1.7. Urzad nie zlecat podmiotom zewnetrznym kontroli w zakresie przestrzegania
przez Przychodnie przepiséw o ochronie zwierzat. Do Urzedu nie wptynety skargi na
realizacje opieki weterynaryjnej przez Przychodnig.

(akta kontroli str. 122)

2.1.8. Urzad nie kontrolowat miejskich jednostek organizacyjnych w zakresie
realizacji zadan zwigzanych z postepowaniem ze zwierzetami wolno zyjacymi.

(akta kontroli str. 124)

W dziatalnosci  kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
stwierdzono nastepujgce nieprawidtowosci:

1. Urzad nie dostosowat zapiséw przedmiotu umowy zawartej z Przychodnig dla
zwierzat ,Alfa” w zakresie Swiadczonych w ramach tej umowy ustug weterynaryjnych
do rzeczywiscie rozliczanych. Stwierdzono bowiem, Zze wskazano rodzajowo
zwierzeta, ktérym pomoc bedzie udzielana (§3 umowy) i nie wymieniono wérdd nich
zwierzat dzikich. W odniesieniu do tych zwierzat przewidziano jedynie $wiadczenie
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ustugi: eutanazji (§4 pkt 1 lit. u) oraz catodobowej gotowosci do wyjazdow, w ktorych
poszkodowane sg dzikie zwierzeta (§7 pkt 3).

Ustalono natomiast, ze w latach 2017-2019 (stan na 30.04), w odniesieniu do
zwierzgt dziko zyjacych, podjeto jednak szereg interwencji nieprzewidzianych w
umowie, ktore skutkowaty poniesieniem wydatkow w tacznej kwocie 7.381 zt. Byly
to: badanie ogdlnego stanu zdrowia dzikich zwierzat - 99 badan; odrobaczanie
dzikich zwierzat - osiem zabiegéw; odpchlanie dzikich zwierzat - 22 zabiegi;
kontynuacja leczenia dzikich zwierzat — pie¢ ustug; leczenie stacjonarne dzikich
zwierzat - trzy ustugi.

Prezydent Miasta oraz Naczelnik Wydziatu Gospodarki Komunalnej wyjasnili, ze
pominiecie wskazanej grupy zwierzat nalezy traktowac jako oczywistg omytke, ktora
zostanie wyeliminowana poprzez sporzadzenie aneksu?.

(akta kontroli str. 294, 345)

2. W toku kontroli stwierdzono, ze faktyczne koszty z tytutu sprawowanej opieki
weterynaryjnej nad zwierzetami dzikimi przekroczyty kwoty ustalone w umowach
zawartych z Przychodnig, tj. w 2017 r. - 0 9.531 z, a w 2018 r. - 0 8.459 z.
W zwigzku z przekroczeniem wartosci uméw stosownych anekséw nie zawierano.

Zdaniem NIK do przekroczen kwot wynikajacych z umoéw dochodzito m.in. na skutek
niewlasciwego szacowania zamodwienia. Wbrew zlozonym przez pracownikow
wyjasnieniom, iz coroczne Szacowanie wartosci opiera sie na dotychczas
realizowanych umowach, nalezy zauwazy¢, ze corocznie Urzad zwierat umowy
o wartosci o kilka tysiecy ziotych nizszej niz faktyczne wykonanie za rok poprzedni.
Ponadto, w Urzedzie nie byly ewidencjonowane zobowigzania wynikajace z tytutu
zawartych przez Miasto uméw z Przychodnig dla Zwierzat ,Alfa’, w ktérych
okres$lono m.in. katalog zamoéwionych ustug, ich ilo$¢ i cene.

W latach 2017-2019 w ksiegach rachunkowych jako zaciggnigte zobowigzanie
ewidencjonowano jedynie faktury, wystawiane w okresach miesiecznych przez ww.
Przychodnie w ramach umow zawartych na poszczegélne lata. Powyzsze
prowadzito do sytuacji, ze zarébwno w 2017 r. jak i 2018 r. warto$C faktur
wystawionych w ramach zawartych uméw przewyzszata warto$¢ tych umow.

Stosownie do:

v art. 20 ust 1 i 2 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci24, do
ksigg rachunkowych okresu sprawozdawczego nalezy wprowadzi€, w
postaci  zapisu, kazde zdarzenie, kitore nastgpito w okresie
sprawozdawczym, a podstawg zapisow w ksiegach rachunkowych sg
dowody ksiegowe stwierdzajace dokonanie operacji gospodarczej, zwane
dalej dowodami zrodtowymi,

v’ art. 44 ust. 3 pkt 3 ustawy z dnia z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych?5, wydatki publiczne powinny by¢ dokonywane w wysokosci
wynikajacej z wczesniej zaciggnietych zobowigzan.

Skarbnik Miasta wyjasnita m.in., ze faktycznie zaangazowanie wydatkow
dokonywane byto na podstawie dostarczonych faktur na koncie pozabilansowym
998. W ztozonych wyjasnieniach zapewnita, Ze Gmina Nowa Sé/ — Miasto podejmie
stosowne dziatania w celu wyeliminowania nieprawidfowosci i wdrozy monitoring
realizacji stanu wydatkow wynikajgcych z zawieranych umow.

(akta kontroli str. 298-299)

23 Do dnia 12 czerwca br. aneksu nie sporzadzono.
24Dz.U.z2019r., poz. 351.
25Dz. U. 22019 r. poz. 869.



Prezydent Miasta wyjasnit, ze zwigkszenie wydatkow w latach objetych kontrolg
wynikato z sytuacji nasilonej zachorowalnosci bezdomnych zwierzat, co skutkowato
wiekszg iloscig wykonanych zabiegébw weterynaryjnych, tj. badan klinicznych,
szczepien wykonanych w celach zapobiegawczych, przeciwko rozprzestrzenianiu
sie choréb i wiruséw oraz leczenia stacjonarnego (koniecznej izolacji zwierzat
w okresie wzmozonej zachorowalnosci).

(akta kontroli str. 344-346)

3. Miasto w umowie na $wiadczenie ustug z zakresu opieki weterynaryjne;
zawieranej z Przychodnig corocznie zlecato rowniez ,leczenie stacjonarne zwierzat
24 h — max 5 dob wraz z wyzywieniem”. W latach 2017-2018 Przychodnia wykonata
odpowiednio: 31 i 102 wustugi tego rodzaju, w tym f{acznie trzy
w odniesieniu do dzikich zwierzat.

(akta kontroli str. 9-14, 51-60, 61-69)

W mys| przepiséw ustawy z dnia 18 grudnia 2003 r. o zaktadach leczniczych? do
catodobowej obserwacii i leczenia zwierzat uprawniona jest lecznica weterynaryjna
oraz klinika weterynaryjna (art. 9 ust. 2 oraz art. 10 ust. 2 ustawy), w przypadku
przychodni weterynaryjnych zas ustawodawca nie przewidziat takiej mozliwosci
(art. 8 ustawy).

Wiceprezydent Miasta wyjasnit. Na terenie powiatu nowosolskiego nie funkcjonuje
Zadna lecznica ani klinika weterynaryjna. W catym wojewodztwie funkcjonujq dwie
lecznice i jedna klinika. Chcac zapewni¢ kompleksowg opieke zwierzetom
zawarliSmy umowe z Przychodniq dla zwierzat ,Alfa”, obejmujgcq réwniez
Swiadczenie na catodobowg obserwacje i leczenie zwierzat, tak aby mieC takq
mozliwoS¢ w sytuacjach kiedy jest to niezbedne. W trakcie wieloletniej wspotoracy
nie byto zastrzezen co do jakosci swiadczonych przez nig ustug weterynaryjnych.
Pomieszczenie przychodni przystosowane do okresowego przetrzymywania
zwierzat chorych lub oczekujgcych na zabiegi, wykorzystywane byfo tylko
w przypadkach interwencyjnych i losowych, gdy transport zwierzecia ze wzgledu na
jego stan narazatby je na dodatkowy bdl i cierpienie. W naszej ocenie, Przychodnia
gwarantuje odpowiednie warunki i staty nadzor weterynaryjny nad zwierzetami.
Podkreslenia wymaga, iz zwigkszona ilo$¢ pobytow stacjonarnych zwigzana byfa
z wystgpieniem w 2018 r. wirusa Parvo i Corona. Umieszczenie zwierzat
zarazonych w/w wirusem zapobiegato rozprzestrzenianiu sie patogenéw chordb
zakaznych na terenie miasta Nowej Soli i poza nim. Oprocz wzgledow
humanitarnych nie bez znaczenia pozostaje kwestia ponoszenia dodatkowych
kosztow zwigzanych z transportem i pobytem zwierzat w klinice.

Deklaruje, iz na przyszto$S¢ poszukamy rozwigzan spetniajgcych wymagania prawa,
jak i niosgce skuteczng pomoc chorym zwierzetom. Podkre$lamy jednakze,
Ze zasadnym wydaje sie — wobec niewielkiej liczby uprawnionych, zgodnie
Z przepisami ustawy o zakfadach leczniczych, podmiotow - wprowadzenie zmian
ustawowych w kierunku uregulowania kwestii pobytu w ramach catodobowej opieki
weterynaryjnej w przypadkach interwencyjnych $wiadczonych przez przychodnie
i gabinety weterynaryjne.

(akta kontroli str. 350)

%6 Dz.U.z2019r. poz. 24.



Opis stanu
faktycznego

2.2 Wykonywanie opieki nad zwierzetami wolno zyjacymi (dzikimi)

2.2.1. Przychodnia posiadata odpowiednie uprawnienia do opieki nad zwierzetami
wolno  zyjacymi (dzikimi). Wpisana byta do stosownej ewidencji zaktadow
leczniczych, a dwoch lekarzy weterynarii, bedacych pracownikami Przychodni,
legitymowato si¢ niezbednymi zaswiadczeniami, o czym szerzej w pkt 2.1.3
wystgpienia pokontrolnego. Przychodnia zatrudniata rowniez technika weterynarii
oraz pracownika rejestraciji.

Lekarze Przychodni nie posiadali specjalizacji z zakresu chorob zwierzat
nieudomowionych. Przychodnia nie wspotpracowata bezposrednio z o$rodkami
rehabilitacji zwierzat, ale lekarze po zakonczeniu leczenia w okreslonych
przypadkach zalecali takg opieke. Zwierzeta wymagajace rehabilitacji, za
posrednictwem UM, trafiaty do o$rodkdw: Malpol w Nowej Soli (Park Krasnala) lub
Osrodka rehabilitacji dla Zwierzat Dziko zyjacych w Zielonej Gorze - Stary Kisielin.

(akta kontroli str. 73-74, 128-129)

2.2.2. Przychodnia posiadata niezbedny sprzet oraz $rodki zapewniajace
sprawowanie odpowiedniej opieki weterynaryjnej nad dzikimi zwierzetami,
w szczegolnoSci  produkty lecznicze. Ogledziny?” Przychodni wykazaly, Zze
znajdowaty sie w niej m.in.: $rodki uspokajajace (niewymagajace niezbednej zgody),
tj. Acepromazyna, Xylzayna oraz w przypadku koniecznosci zastosowania narkozy —
Ketamina i eutanazji — Morbital. W dokumentacji Przychodni znajdowata sie
wymagana zgoda Wojewddzkiego Inspektora Farmaceutycznego. Odtawianiem
zwierzat oraz ich transportem do Przychodni zajmowata sie co do zasady Straz
Miejska. W sytuacjach wymagajacych dojazdu lekarza do wypadku z udziatem
zwierzecia dysponowano torbg przenosng z: termometrem, stetoskopem, sprzetem
do wlewdw dozylnych, Srodki przeciwbdlowe, przeciwzapalne, uspokajajace (w zelu
i iniekcji), antybiotyki, igty, strzykawki, rekawice, plastry, bandaze, nici chirurgiczne.

(akta kontroli str. 130-141)

2.2.3. Przychodnia na biezaco wspotpracowata ze Strazg Miejska. W latach objetych
kontrola, Straz w jednym przypadku odnotowata przypadek $wiadczenia pomocy
przez pracownika Przychodni niebedacego lekarzem weterynarii (technik
weterynarii). Nie stwierdzono innych nieprawidtowosci. Przychodnia nie byta
kontrolowana przez inne instytucje administracji publiczne;.

(akta kontroli str. 75, 89-101, 128)

2.2.4. Udzielanie pomocy weterynaryjnej zwierzetom dziko zyjacym nie byto jedyng
dziatalnoscig Przychodni, ktéra udzielata Swiadczen réwniez komercyjnie. Zgodnie
z postanowieniami umowy, w przypadku catodobowych wyjazdéow do wypadkéw,
w ktorych poszkodowane bylty zwierzeta dzikie, Swiadczenia pomocy miat
dokonywac jeden z dwoch lekarzy weterynarii.

W razie konieczno$ci dojazdu przez lekarza do wypadku z udziatem dzikiego
zwierzecia pomocy udzielano zgodnie z postanowieniami umowy, tj. w ciggu
30 minut od otrzymania zgtoszenia, a w przypadku dowozenia chorego zwierzecia
do Przychodni przez SM - zwierze przyjmowane byto poza oczekujgca kolejka.

(akta kontroli str. 9-19, 51-69, 89-102)

2.2.5. Nie wystapity przypadki opdznienia lub odmowy podjecia interwencji przez
Przychodnie.

27 Qgledziny przeprowadzono w dniu 17 maja 2019 r.
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(akta kontroli str. 89-102, 129)

2.2.6. Zwierzeta wolno zyjace, w okresie leczenia w Przychodni, przebywaty
w odpowiednich warunkach. Przeprowadzone ogledziny wykazaty, Zze Przychodnia
spetniata wymagania okre$lone w rozporzadzeniu Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi
z dnia 16 sierpnia 2004 r. w sprawie wymagan dla przychodni weterynaryjnych2s.
Stwierdzono w szczegdlnosci, kompletne wyposazenie sali zabiegowej oraz trzech
pokojow przyje¢ (§ 6 ust. 1 pkt 1-3 oraz § 7 cyt. rozporzadzenie). W ramach
Przychodni funkcjonowat rowniez gabinet RTG, pomieszczenie do podawania
kropléwki, pomieszczenie ze sprzetem laboratoryjnym na potrzeby leczonych
w o$rodku zwierzat oraz pokoj dla zwierzat (wraz z zamrazarkg na zwioki).

(akta kontroli str. 130-139)

2.2.7. Ewidencje dotyczacg podejmowanych interwencji oraz dokumentacje leczenia
zwierzat wolno zyjacych Przychodnia prowadzita w oparciu o program ,Klinka XP”
(wersja 5.10), posiadajacego szereg funkcjonalno$ci, tj.: wizyty (poczekalnia, nowa
wizyta, masowe szczepienia); terminarz (pacjenci umoéwieni, grafik, komunikacja);
klienci (SMS-y, zalecenia dla pacjentow); apteka (leki i zabiegi, magazyn,
vademecum); raporty i analizy (centrum wydruku, analizy i wykresy); dokumenty
(nowy paragon, sprzedaz detaliczna, paragon, inny dokument); zaopatrzenie
(faktura od dostawcy, import faktury, zaméwienia, dostawcy, koszty state).

System generowat m.in. dane wynikajgce <z indywidualnej  wizyty,
tj.: date (z minutowa doktadnoscia), rodzaj zwierzecia, nazwisko wtasciciela, numer
badania w danym roku kalendarzowym, opis wywiadu, opis badania oraz nazwisko
lekarza przyjmujacego.

Z zaopatrzenia weterynaryjnego zwierzecia wolno zyjacego Przychodnia, zgodnie
z postanowieniami umowy faczacej z Miastem, sporzadzata Notatke z przyjecia
zwierzecia do lecznicy oraz Miesieczne zeStawienia usfug weterynaryjnych,
o ktérych mowa w pkt 2.1.4 wystgpienia pokontrolnego, ktore byto podstawg do
wystawienia faktury dla UM.

(akta kontroli str. 142-145)

Przychodnia podjeta 67 interwencji w odniesieniu do zwierzat wolno Zzyjacych,
0 czym szerzej w pkt 1.2.4 wystgpienia pokontrolnego. W wyniku podjetych
interwencji, w szczegoInosci:
v' 32 zwierzeta poddano eutanazji;
v w dwoch przypadkach zastano truchto;
v'w dwoch przypadkach - stwierdzono zgon przed wdrozeniem leczenia,
w jednym — w trakcie leczenia, a w sze$ciu — po leczeniu;
v’ 24 powrdcito do $rodowiska naturalnego;
v 12 zwierzat w celach opiekuiczych oddano do Parku Krasnala, a kolejne
trzy (wieksze zwierzeta, tj. dzik, sarna) do Osrodka Hodowli Zwierzat
w Niecieczy.
(akta kontroli str. 89-102)

2.2.8. Celem odbioru, transportu i unieszkodliwiania odpaddw niebezpiecznych —
medycznych, Przychodnia w 2016 r. zawarta stosowng umowe, w mys| ktore;
odbiorca zobowigzany byt do: odbioru, wazenia i zatadunku odpadow u Wytwércy;
transportu odpadéw do zaktadu unieszkodliwiania lub odzysku; unieszkodliwiania
lub odzysku odpadéw. Przeprowadzone w Przychodni ogledziny wykazaty,
ze produkty uboczne pochodzenia zwierzecego segregowane byty w odrebnych,
oznaczonych pojemnikach, a nastepnie sktadowane w zamrazarce.

28 Dz.U. Nr 194, poz. 1991, ze zm.
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Stwierdzone
nieprawidtowosci

OCENA CZASTKOWA

Uwagi

Whioski

Prawo zgtoszenia
zastrzezen

(akta kontroli str. 130-139, 146-151)

W dziatalno$ci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie
stwierdzono nieprawidtowosci.

Urzad zapewnit opieke weterynaryjng nad zwierzetami wolno zyjacymi.
W tym celu, kazdego roku zawierat stosowne umowy. Realizujgca opieke
Przychodnia wpisana byta do wiasciwego rejestru, lekarze legitymowali sie
niezbednymi uprawnieniami, a udzielanie $wiadczen, poza jednym wyjatkiem,
odbywato sie¢ w warunkach wymaganych od przychodni weterynaryjnych oraz
w ustalonym w umowie terminie. Pomieszczenia Przychodni zaopatrzone byty
w niezbedny sprzet i Srodki medyczne, a powstate odpady odpowiednio
przechowywane. Prowadzona ewidencja pozwalata na identyfikacje kazdej wizyty,
a dostepna w Urzedzie dokumentacja umozZliwiata weryfikacje udzielonych
Swiadczen.

Stwierdzono brak uaktualnienia wartosci umow o Swiadczenie opieki weterynaryjnej,
nie w petni rzetelne okre$lanie przedmiotu umowy i zakresu $wiadczonych ustug
oraz zlecanie ustugi Swiadczenia leczenia stacjonarnego  podmiotowi
nieuprawnionemu do jego realizacj.

IV. Uwagi i wnioski

W zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidtowo$ciami, Najwyzsza Izba Kontroli, na
podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy o NIK, przedstawia nastepujace uwagi
| wnioski:

Najwyzsza Izba Kontroli nie formutuje uwag.

1. Opracowywanie raportdbw z wykonania gminnego programu ochrony
srodowiska z czestotliwo$cig co najmniej wymagana przepisami prawa.

2. Dostosowanie postanowien umowy o $wiadczenie opieki weterynaryjnej nad
zwierzetami wolno zyjacymi (dzikimi) do zakresu faktycznie wykonywanych
ustug Swiadczonych wobec zwierzat wolno zyjacych.

3. Monitorowanie stanu realizacji wydatkdéw wynikajacych z umowy na ustugi
weterynaryjne celem dostosowania zapisow umowy do wartoSci
zrealizowanych Swiadczen.

4. Podjecie dziatan w celu zlecania ustugi $wiadczenia leczenia stacjonarnego
podmiotowi uprawnionemu do jego realizacji.

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystapienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwoch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgloszenia na piSmie umotywowanych zastrzezen do wystgpienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie
do dyrektora Delegatury NIK w Zielonej Gorze. Prawo zgtaszania zastrzezen,
zgodnie zart.61b ust.2 ustawy o NIK, nie przystuguje do wystgpienia
pokontrolnego zmienionego zgodnie z tre$cig uchwaty w sprawie zastrzezen.
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Obowigzek
poinformowania

NIK o sposobie
wykorzystania uwag

i wykonania wnioskow

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK nalezy poinformowaC Najwyzszg Izbe Kontroli,
w terminie 28 od otrzymania wystapienia pokontrolnego, o sposobie wykorzystania
uwag i wykonania wnioskow pokontrolnych oraz o podjetych dziataniach lub
przyczynach niepodjecia tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezen do wystapienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy sie od dnia otrzymania uchwaty o oddaleniu
zastrzezen w cato$ci lub zmienionego wystapienia pokontrolnego.

Zielona Gora, 14 czerwca 2019 r.

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Zielonej Gorze
p.0. Dyrektor
Kontrolerzy Wiodzimierz Stobrawa
Beata Jakubowska
gt. specjalista k.p.

Bogumita Leszczynska-Konczanin
specjalista k.p.
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