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|. Dane identyfikacyjne
Urzad Miejski w Sulechowie (dalej: Urzad)

Wojciech Softys, Burmistrz Sulechowa od 4 listopada 2018 .
Wczes$niej funkcje Burmistrza od 10 listopada 2002 r. petnit Ignacy Odwazny.

1. Dziatania podejmowane przez gming w celu ustalenia podmiotow
zobowigzanych do ponoszenia optaty za zmniejszenie naturalnej retencii
terenowe;.

2. Ustalanie wysokosci opfaty za zmniejszenie naturalnej retencji terenowej oraz jej
dochodzenie.

Lata 2018-2022, do dnia zakoriczenia kontroli
Art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie Kontroli'

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Zielonej Gorze

1. Natalia Kajzer, doradca ekonomiczny, upowaznienie do kontroli nr LZG/24/2023
z 28 lutego 2023 .

2. Patrycja Wozniak, specjalista k.p., upowaznienie do kontroli nr LZG/25/2023
z 28 lutego 2023 r.

(akta kontroli str. 1-4)

1Dz. U.z2022r. poz. 623, dalej: ustawa o NIK.



OCENA OGOLNA

Opis stanu
faktycznego

Il. Ocena ogdlna2 kontrolowanej dziatalnosci

Miasto w | kwartale 2018 r. przeprowadzito obszerng analize w celu zidentyfikowania
nieruchomosci, na ktérych nastgpito zmniejszenie naturalnej retencji terenowej, ktora
nie wykazata podmiotow zobowigzanych do ponoszenia optaty za zmniejszenie
naturalnej retencji terenowej. Jednakze wbrew standardom kontroli zarzadczej zadan
w tym zakresie do dnia 1 kwietnia 2022 r. nie przypisano zadnemu wydziatowi,
a do dnia 17 kwietnia 2023 r., na piSmie nie przypisano zadnemu pracownikowi.

Zadeklarowane, ale nieudokumentowane dziatania, nie skutkowaty rzetelnym
ustaleniem podmiotow zobowigzanych do uiszczania optaty za zmniejszenie
naturalnej retencji terenowej. W rezultacie, w odniesieniu do co najmniej dwdch
nieruchomosci, Urzad nie ustalit optaty za zmniejszenie naturalnej retencji terenowe;j,
a w przypadku trzech nie posiadat wystarczajacych danych, by okresli¢ czy podlegaty
przedmiotowej optacie. Dopiero w toku kontroli wystapiono do wiascicieli z prosbg
0 zloZenie o$wiadczenia o zagospodarowaniu terenu.

1. Opis ustalonego stanu faktycznego kontrolowane;j
dziatalnosci

1. Zgodnie z regulaminem organizacyjnym Urzedu obowigzujacym od dnia 1 kwietnia
2022 r.3 prowadzenie spraw z zakresu opfat z tytutu zmniejszenia naturalnej retencii
terenowej, o ktorej mowa w art. 269 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo
wodne?, byto zadaniem Referatu Podatkéw, Optat i Windykacji Nalezno$ci (dalej:
RPOIWN). Do tego czasu zapisy regulaminu organizacyjnego nie przewidywaty
przypisania przedmiotowego zadania zadnej z komérek organizacyjnych.

W rezultacie, zadania w zakresie ustalenia podmiotéw zobowigzanych do ponoszenia
opfat za zmniejszenie naturalnej retencji terenowej wykonywat pracownik Wydziatu
Gospodarki Komunalnej, Rolnictwa i Ochrony Srodowiska (dalej: WGKRIOS), ktéry
nie miat tych zadan przypisanych w zakresie obowigzkéw.

(akta kontroli str. 5-31, 46)

Zgodnie ze standardem kontroli zarzadczej Il A Srodowisko wewnetrzne, pkt
3 Struktura organizacyjnas, struktura organizacyjna jednostki powinna by¢
dostosowana do aktualnych celow i zadan. Zakres zadan, uprawnien
i odpowiedzialnosci jednostek, poszczegdlnych komorek organizacyjnych jednostki
oraz zakres podlegtosci pracownikow powinien by¢ okreslony w formie pisemne;
w sposob przejrzysty i spdjny. Aktualny zakres obowigzkéw, uprawnien
i odpowiedzialnosci powinien by¢ okreslony dla kazdego pracownika.

Z wyjasnien Zastepcy Burmistrza wynikato, ze w 2018 r. pracownik WGKRiOS
otrzymat ustne polecenie Burmistrza i kierownika ww. Wydziatu wykonywania zadan
w zakresie weryfikowania i wskazywania nieruchomos$ci podlegajacych opfacie
z tytutu zmniejszenia naturalnej retencji terenowej. Poczawszy od 2022 r.
pracownikowi RPOIWN powierzono® natomiast naliczanie wymiaru optaty za

2 Najwyzsza Izba Kontroli formutuje ocene ogéing jako ocene pozytywna, ocene negatywna albo ocene w formie opisowej.

3 Zarzadzenie Nr 120.11.2022 Burmistrza Sulechowa z dnia 16 marca 2022 r.

4Dz. U.z2022r. poz. 2625, ze zm. dalej: Prawo wodne.

5 Standardy kontroli zarzadczej dla sektora finanséw publicznych stanowiace zatacznik do Komunikatu nr 23
Ministra Finanséw z 16 grudnia 2009 r. w sprawie standardow kontroli zarzadczej dla sektora finanséw publicznych
(Dz. Urz. Min. Finans6w Nr 15, poz. 84).

6 Na podstawie opisu stanowiska pracy przyjetego dnia 4 stycznia 2022 r.
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zmniejszenie naturalnej retencji terenowej, w sytuacji wczesniejszego wytypowania
podmiotéw do tego zobligowanych.

(akta kontroli: str. 32-36, 152-154)

W toku kontroli uzupetniono zakres obowiazkéw? pracownika WGKRIOS o zadanie
dotyczace weryfikowania i wskazywania pracownikowi odpowiedzialnemu za jegj
naliczanie, nieruchomos$ci podlegajacych optacie z tytutu zmniejszenia naturalnej
retencji terenowe;.

(akta kontroli str. 155-158, 169)

2. Na podstawie art. 269 ust. 1 pkt 1 Prawa wodnego, optate za ustugi wodne uiszcza
sie za zmniejszenie naturalnej retencji terenowej na skutek wykonywania na
nieruchomosci o powierzchni powyzej 3500 m2robét lub obiektéw budowlanych trwale
zwigzanych z gruntem, majacych wptyw na zmniejszenie tej retencji przez wytaczenie
wiecej niz 70% powierzchni nieruchomosci z powierzchni biologicznie czynnej na
obszarach nieujetych w systemy kanalizacji otwartej lub zamknietej.

W | kwartale 2018 r., po wejsciu w zycie przepisow Prawa wodnego, Urzad
zweryfikowat nieruchomosci o powierzchni przekraczajacej 3500 m2, w celu
zidentyfikowania tych, na ktorych wykonano roboty lub obiekty budowlane trwale
zwigzane z gruntem, majace wplyw na zmniejszenie naturalnej retencji terenowej
przez wytaczenie wiecej niz 70% powierzchni nieruchomosci z powierzchni
biologicznie czynnej i nieujetych w systemy kanalizacji otwartej lub zamknigtej.

W rezultacie wytypowano 99 nieruchomoscié, dla ktorych przeprowadzono analize
wielkosci powierzchni dziatki, podtaczenia do sieci kanalizacyjnej oraz wielkoSci
utraconej powierzchni biologicznie czynnej. Z przeprowadzonej analizy sporzadzono
protokote. Dziatania te nie skutkowaty zakwalifikowaniem jakiejkolwiek nieruchomosci
do objecia optatg z tytutu zmniejszenia naturalnej retencji terenowe;.

W konsekwenciji, nie prowadzono spraw zwigzanych z ustalaniem wysoko$ci optaty
za zmniejszenie retencj.

(akta kontroli str. 46-56)

W latach 2018-2022 Zzaden podmiot nie ztozyt o$wiadczenia, o ktérym mowa
w art. 552 ust. 2b ustawy Prawo wodne.

(akta kontroli str. 98)

W zakresie sposobu, w jaki Urzad weryfikowat nieruchomos$ci pod katem podlegania
optacie z tytutu zmniejszenia naturalnej retencji terenowej, Zastepca Burmistrza
wyjaénita, ze pracownik WGKRIOS za pomocg dostepnych materiatow
kartograficznych, tj. map sytuacyjno-wysoko$ciowych, map ewidencyjnych, a takze
posiadanej wiedzy i wywiadu terenowego oraz materiatdw elektronicznych tj. systemu
informacji przestrzennej, dostepu do platformy GEO-INFO (wypisy i wyrysy
z ewidencji gruntdw i budynkoéw) wyodrebnit podmioty, ktore spetniaty kryteria
wynikajace bezposrednio z zapiséw ustawy Prawo wodne.

Zadna z nieruchomosci nie kwalifikowata sie do natoZenia optaty za ustugi wodne.
W tabeli zestawiono nieruchomosci, ktore budzity najwiecej watpliwosci i tym samym
wymagaty zlozonej weryfikacji (sprawdzenia wielu okolicznosci rzutujgcych na
ewentualne obliczenie optaty). Nie wpisywano do tabeli nieruchomosci, ktérych nie
obejmuje optata z powoddw oczywistych.

"W dniu 17 kwietnia 2023 r.
8 Na wytypowane nieruchomosci sktadato sie od jednej do 12 dziatek.
9 Protokét z dnia 30 marca 2018 r.
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W kolejnych latach pracownik dokonywat analiz zmian w zakresie zabudowy badz
zagospodarowania nieruchomo$ci pod katem zmniejszenia naturalnej retencii
terenowej, weryfikujac dostepne mu dane, {j..

— informacje o planowanych przedsiewzieciach budowlanych,

— wnioski 0 wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach w czesci
dotyczacej powierzchni zabudowy, powierzchni biologicznie czynnych,
rozwigzan w zakresie zagospodarowywania wod deszczowych itp.,

— whnioski 0 wydanie warunkdw na podtgaczenie nieruchomosci do sieci kanalizacji
deszczowej,

— whnioski 0 wydanie warunkdw na odprowadzenie wod opadowych i roztopowych
do ciekdéw melioracyjnych.

Prowadzona w ten sposéb weryfikacja pozwalata stwierdzi¢, ze na terenie Gminy
Sulechéw nadal nie wystepuja nieruchomos$ci kwalifikujgce sie do optat za ustugi
wodne.

(akta kontroli str. 41-45, 57-97)

Zadeklarowane w wyjasnieniach dziatania nie zostaty udokumentowane, wobec
powyzszego niemozliwe byto zweryfikowanie ich zakresu.

Kierownik WGKRIOS wskazala, ze dostrzega potrzebe dokumentowania
prowadzonej weryfikacji nieruchomosci pod katem zmniejszenia naturalnej retencji
terenowe;.

(akta kontroli str. 168)

3. W latach 2018-2022 Zarzad Zlewni w Zielonej Gorze Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie wydat jedno pozwolenie wodnoprawne, o ktdrym mowa
w art. 34 pkt 4 Prawa wodnego, na szczegdlne korzystanie z wdd dla podmiotu
z terenu administracyjnego gminy Sulechéw. Nastepnie, w dniu 4 stycznia 2023 r.
z Zarzadu Zlewni wptynefa decyzja (z dnia 3 stycznia 2023 r. dotyczaca tej samej
nieruchomosci) wygaszajaca w czesci to pozwolenie i jednoczes$nie udzielajaca
pozwolenia wodnoprawnego w zmienionym zakresie.

W przedmiotowych sprawach nie bylo obowigzku ustalenia wysoko$ci optaty za
zmniejszenie naturalnej retencji terenowej.

(akta kontroli str. 37-40, 76-81)

4. W latach 2018-2022 Starosta Zielonogorski wydat 80 decyzji o pozwoleniu na
budowe na nieruchomosciach o powierzchni przekraczajacej 3500 m2 potozonych na
terenie gminy Sulechow.

(akta kontroli str. 104-111)

Przeprowadzona przez NIK analiza nieruchomosci ujetych w  zestawieniu
sporzadzonym w 2018 r. przez Urzad (99), nieruchomosci dla ktérych w latach 2018-
2022 Starosta Zielonogérski wydawat decyzje o pozwoleniu na budowe lub, dla
ktérych dokonano zgtoszer zamiaru wykonania rob6t (80) oraz trzech nieruchomosci
wytypowanych na podstawie ogladu ortofotomap0, jako potencjalnie kwalifikujgcych
sie do natozenia optaty wykazata, ze co najmniej dwie z nich spetniajg przestanki do
objecia opfatg z tytutu zmniejszenia naturalnej retencji terenowej, 1.

a) dziatka nr 38/6, obreb Kruszyna, o powierzchni 4600 m?,
b) dziatka nr 224, obreb Sulechéw 1, o powierzchni 7088 m?,

10 www.geoportal.gov.pl, dostep w dniu 16 marca 2023 r.; dot. dzialek o nr ewidencyjnym: 2/10, 4/8 i 277
potozonych w obrebie Nowy Swiat.
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poniewaz ich powierzchnia przekraczata 3500 m2, byty zabudowane w ponad 70%
swojej powierzchni'! oraz nie byly podtaczone do systemu kanalizacji deszczowe;
otwartej lub zamkniete;.

Pomimo braku podtgczenia do sieci kanalizacji deszczowej otwartej lub zamknigte;
ww. nieruchomos$ci o powierzchni przekraczajacej 3500 m2 i zabudowie
przekraczajacej 70%'2, wbrew art. 272 ust. 22 Prawa wodnego Burmistrz nie ustalit
naleznej optaty i nie przekazat podmiotom dysponujgcym tymi nieruchomos$ciami
informacji w tym zakresie.

(akta kontroli str. 47-56, 99-103, 106-119)

Burmistrz wyjasnit, ze: dziatka nr 224 obreb 1 Sulechéw na dzieh przeprowadzania
analizy nie miata powierzchni zabudowy wigkszej niz 70% powierzchni
nieruchomosci; tut. organ nie posiadat informacji o wydanym po 2018 r. pozwoleniu
wodnoprawnym na Szczegolne korzystanie z wod czy tez pozwoleniu na budowe
Swiadczacym o zmniejszeniu retencji terenowej, co mogtoby $wiadczy¢ o zmianie
zabudowy; nie byty tez prowadzone w tut. Urzedzie Zadne postepowania, ktore
w jakimkolwiek stopniu wskazywatyby na zmnigjszenie czy tez zwigkszenie
powierzchni zabudowy. (...) Dziatka nr ewidencyjny 38/6 obreb Kruszyna -
W momencie przeprowadzania analizy nieruchomosci, zabudowana byfa w stopniu
mniejszym niz 70%,; tut. organ po 2018 r. nie otrzymat informacji z Zarzadu Zlewni
w Zielonej Gérze czy ze Starostwa Powiatowego o zmianie powierzchni zabudowy
nieruchomo$ci; nie byty tez prowadzone w tut. Urzedzie zadne postepowania, ktore
w jakimkolwiek stopniu wskazywatyby na zmnigjszenie czy tez zwigkszenie
powierzchni zabudowy. Niemniej jednak nie bez znaczenia jest fakt, ze na
nieruchomo$ci znajduje sie zbiornik retencyjny, ktory najprawdopodobniej w catosci
przejmuje wody opadowe powstajgce na tej nieruchomosci.

(akta kontroli str. 149-151)

Istnienie zbiornika retencyjnego na nieruchomosci nieujetej w systemy kanalizacji
deszczowej otwartej badz zamknigtej, nie wytacza koniecznosci ustalenia optaty za
zmniejszenie naturalnej retenciji terenowej. Zgodnie z art. 274pkt 6 Prawa wodnego
i § 9 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 22 grudnia 2017 r. w sprawie
jednostkowych stawek optat za ustugi wodne'3, optaty z tytutu zmniejszenia naturalnej
retencji terenowej dotyczg rowniez powierzchni z urzadzeniami do retencjonowania
wody, dlatego tez wykonanie takich urzadzen (jak miato to miejsce na dziatce nr 38/6
obreb Kruszyna) nie skutkuje brakiem koniecznosci poniesienia optaty, a jedynie
wptywa na zmniejszenie jej stawki. Tym samym, nie stanowi to przestanki do
odstapienia od ustalenia stanu faktycznego zagospodarowania dziatki oraz ustalenia
opfaty.

Ponadto, z uwagi na brak spdjnosci danych zgromadzonych w Urzedzie, a ogladem
wynikajacym z ortofotomap, w stosunku do trzech nieruchomosci (dziatka nr 27 obreb
ewidencyjny Cigacice, dziatka nr 2/10 obreb Nowy Swiat oraz nr 118/19 obreb Nowy
Swiat), nie mozna bylo jednoznacznie potwierdzié badz wykluczy¢ czy powinny
podlegac optacie.

Z wyja$nien Burmistrza wynikato, Ze:

— dziatki nr 27 obreb Cigacice i dziatki nr 2/10 obreb Nowy Swiat w momencie
przeprowadzania analizy byty zabudowane w stopniu mniejszym niz 70%, tut.
organ nie posiadat informacji o wydanych po 2018 r. pozwoleniach

1 Wedtug map dostepnych na www.geoportal.gov.pl.
12 Wg ogladu ortofotomap dostepnych na www.geoportal.gov.pl; dostep 16 marca 2023 r.
8Dz, U. 22022 . poz. 2438 ze zm.
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wodnoprawnych na szczegdlne korzystanie z wod czy tez pozwoleniach na
budowe $wiadczacych o zmniejszeniu retencji terenowej oraz nie byly
prowadzone w tut. Urzedzie Zadne postepowania, ktore w jakimkolwiek stopniu
wskazywatyby na zmniejszenie czy tez zwiekszenie powierzchni zabudowy,

— dziatka nr 118/9 obreb Nowy Swiat, ktéra wedtug posiadanej wiedzy i danych
rozpoznanych przez tut. organ zabudowana jest w stopniu mniejszym niz 70%.

(akta kontroli str. 149-151)

Dopiero w toku kontroli, w celu ustalenia czy ww. nieruchomos$ci podlegajg optacie
z tytutu zmniejszenia naturalnej retencji terenowej, w dniu 25 kwietnia 2023 r. Urzad
wystosowat do pieciu podmiotéw prosbe o ztoZenie oswiadczenia podmiotu
zobowigzanego do ponoszenia optaty za ustugi wodne z tytutu zmniejszenia
naturalnej retencji terenowej.

Przekazana do wypetnienia informacja byta tozsama z wzorem opracowanym przez
Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie.

(akta kontroli str. 152-154, 159-168)

5. Jako najistotniejszg trudno$¢ w realizacji zadan zwigzanych z ustalaniem
podmiotéw zobowigzanych do ponoszenia optaty z tytutu zmniejszenia naturalne;
retencji terenowej Burmistrz wskazat brak systemu wyszukiwania nieruchomosci
0 powierzchni powyzej 3500 m? oraz brak dostepu do petnej ewidencji uzbrojenia
podziemnego. Urzad przystepujac do analizy nieruchomosci na terenie Gminy musiat
samodzielnie wypracowa¢ metode realizacji wszystkich czynnoSci zwigzanych ze
wstepnym sklasyfikowaniem potencjalnych nieruchomosci mogacych podlegac
opfacie, zestawieniem uzyskanych wynikow i ostateczng weryfikacjg pod katem
przepisdw Prawa wodnego.

W ocenie Urzedu wprowadzenie nastepujacych rozwigzan, narzedzi i instrumentow
utatwitoby sprawng i efektywng realizacje zadarn z omawianego zakresu:

— dostepno$¢ do petnej inwentaryzacji sieci kanalizacyjnych oraz podktadow
mapowych,

— wspotdziatanie organow takich jak Zarzad Zlewni w Zielonej Gorze Pafistwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie i Starostwa Powiatowego z Gming,

— stworzenia jasnego i prostego systemu, wigcznie z opracowaniem procedury
poruszania sie w zakresie obowigzku naliczania opfaty za zmniejszenie
naturalnej retencji terenowej (wzory dokumentéw: zawiadomienia, decyzje,
zestawienia nieruchomosci),

— przeprowadzenie przez PGW WP dedykowanych szkoleh dla pracownikow
odpowiedzialnych za naliczanie opfat za zmniejszenie naturalnej retencii
terenowe;.

(akta kontroli str. 149-151)

Dodatkowo, zdaniem Zastepcy Burmistrza, pozwolenia wodnoprawne na ustugi
wodne winny by¢ bezwzglednie przekazywane do wiadomosci Burmistrzowi
Sulechowa. Wspdtdziatanie organéw w tym zakresie jest konieczne, aby w przypadku
wystgpienia wyzej wskazanych warunkow, tut. organ mogt naliczy¢ rzetelnie
okreslong opfate, uwiarygodniong danymi z ww. rozstrzygniec.

(akta kontroli: str. 41-45)



Stwierdzona
nieprawidtowo$¢

Whiosek

Prawo zgtoszenia
zastrzezen

Obowigzek
poinformowania
NIK o sposobie
wykonania wniosku

W dziatalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie stwierdzono
nastepujace nieprawidtowosci:

1. Pomimo wejsScia w zycie w 2018 r. zadan w zakresie ustalania wysokosci optaty
za zmniejszenie naturalnej retencji terenowej, obowigzkéw weryfikowania
nieruchomosci podlegajacych optacie, wbrew standardom kontroli zarzadczej, do
dnia 1 kwietnia 2022 r. nie przypisano zadnemu wydziatowi, a do dnia 17 kwietnia
2023 r. na pismie nie przypisano zadnemu pracownikowi.

2. Urzad nierzetelnie prowadzit analizy pod katem ustalenia podmiotow
zobowigzanych do ponoszenia optaty za zmniejszenie naturalnej retencii
terenowej, w efekcie czego nie zapewnit sobie wiedzy w tym zakresie
w odniesieniu do pieciu nieruchomosci (dziatka nr 224 obreb 1 Sulechdw, dziatka
nr 118/19 obreb Nowy Swiat, dziatka nr 2/10 obreb Nowy Swiat, dziatka nr 27
obreb Cigacice, dziatka nr 38/6 obreb Kruszyna). Kontrola wykazata, ze co
najmniej dwie z nich (dziatka nr 38/6 obreb Kruszyna i nr 224 obreb Sulechow 1)
kwalifikowaty sie do objecia przedmiotowq optatg'#. Dopiero w toku kontroli (25
kwietnia 2023 r.) wystano do wiascicieli tych nieruchomosci pisma z prosbg
0 ztozenie oswiadczenia odno$nie zagospodarowania terenu.

(akta kontroli str. 5-31, 41-56, 99, 102-103, 112-117, 149-168)

IV. Whniosek

W zwigzku ze stwierdzong nieprawidtowo$cig oraz podjetymi w toku kontroli
dziataniami, Najwyzsza Izba Kontroli, na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy o NIK,
wnosi 0 systematyczng, udokumentowang analize nieruchomosci pod katem
ustalenia obowigzku ponoszenia optaty z tytutlu zmniejszenia naturalnej retencii
terenowej i bezzwioczne ustalenie opfaty podmiotom do tego zobowigzanym,
w szczegdlnosci podmiotom dysponujacym dziatkami: 38/6 obreb Kruszyna i 224
obreb Sulechéw 1.

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystgpienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwdch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgtoszenia na pisSmie umotywowanych zastrzezen do wystapienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza si¢
do dyrektora Delegatury NIK w Zielonej Gorze. Prawo zgtaszania zastrzezen, zgodnie
zart. 61b ust. 2 ustawy o NIK, nie przystuguje do wystapienia pokontrolnego
zmienionego zgodnie z treScig uchwaty w sprawie zastrzezen.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK nalezy poinformowa¢ Najwyzszg Izbe Kontroli,
w terminie 30 dni od otrzymania wystgpienia pokontrolnego, o sposobie wykonania
wniosku pokontrolnego oraz o podjetych dziataniach lub przyczynach niepodjecia
tych dziatan.

14 NIK szacunkowo ustalita optaty, ktére potencjalnie nalezato egzekwowaé od dysponentéw nieruchomosci. | tak,
dla wyliczen przyjeto nastepujace zatozenia: 1) wielko$C utraconej powierzchni biologicznie czynnej — 70%
powierzchni nieruchomosci, co stanowi, ze optate ustalono jedynie dla minimalnego poziomu zabudowy, od
jakiego nalezy jq nalicza¢, 2) okres, za jaki poczyniono wyliczenia — 20 kwartatow tj. okres od 1 stycznia 2018 r.
do 31 grudnia 2022 r. Dla dziatki nr 224 obreb Sulechéw 1 — kwota szacunkowa rzedu 12,4 tys. zt, a dla dziatki
38/6 obreb Kruszyna w zalezno$ci od pojemnosci zbiornika retencyjnego kwota rzedu od 0,8 tys. zt do 4,8 tys. zt.
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W przypadku wniesienia zastrzezen do wystapienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy sie od dnia otrzymania uchwaly o oddaleniu
zastrzezen w cato$ci lub zmienionego wystapienia pokontrolnego.

Zielona Géra, 4 maja 2023 .

Najwyzsza Izba Kontroli
Kontrolerzy: Delegatura w Zielonej Gorze

p.o. Dyrektora
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