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WYSTAPIENIE POKONTROLNE
(tekst ujednolicony, uwzglniajgcy zmiany wprowadzone uchwatomisji Odwotawczej
Najwyszej 1zby Kontroli Delegatury we Wroctawiu z dnikviietnia 2011 r.)

Na podstawie art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 23 grud@4 r.o Najwyszej Izbie Kontro-
i, zwanej dalej ,ustawo NIK”, Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura we Wroctawiu skon-
trolowata Politechnik Wroctawsk (zwary dalej ,Politechnily”) w zakresie zamodwienia i
wdrozenia jednolitego systemu obstugi studenta Politi&chWroctawskiej (zwanym dalej
~JSOS”).

W zwiazku z kontrod, ktorej wyniki przedstawione zostaty w protokolenkroli, kto-
rego podpisania Pan Rektor odmoéwit w dniu 30 gractilo r., Najwysza Izba Kontroli - na
podstawie art. 60 ustawy o NIK - przekazuje Panutétewi niniejsze wysipienie pokon-

trolne.

Za zgod Prezesa Ukgdlu Zamowié Publicznych Politechnika w trybie z wolnekr
udzielita zamowienia na dostaw wdrozenie Jednolitego Systemu Obstugi Studentéw Poli-
techniki Wroctawskiej, zawierag w tym celu w dniu 25 czerwca 2004 r. ungow
z ComputerLand S.A. o wada 6.516.908 zt (umowzawarli w imieniu Politechniki Prorek-

tor Adam Grzech i Kwestor Alicja Maniak).

Do padziernika 2010 r. system ten zostat wianoy na 8 z 12 wydziatéw Politechniki.

1Dz. U. 22007 r. Nr 231, poz. 1701 ze zm.



Najwyzsza lzba Kontroli negatywnie ocenia dziataln& Politechniki w skontrolowanym
zakresie, co uzasadniaj nieprawidtowosci dotyczace sposobu przeprowadzenia i udo-
kumentowania posgpowania o udzielenie zamdwienia publicznego, wdzania systemu i

egzekwowania od jego wykonawcy zobowzan wynikajacych z umowy.
Ocere powyzsz uzasadniaj nastpujace ustalenia i oceny ggtkowe:

I. W zakresie dotycacym sposobu udzielenia i udokumentowania zamoéwienipublicz-

nego.

I.1.  Najwyzsza Izba Kontroli oceniage postpowanie na dostawi wdrozenie JSOS zosta-
lo przeprowadzone w trybie z wolnekr pomimo tegoze nie zostaty spetnione przestanki
okreslone w art. 67 ust. 1 pkt 1 lit. a i b ustawy zal@9 stycznia 2004 Prawo zamoéwig
publicznych (dalej: Pzp) - nie miata bowiem miejsca sytuasjatérej dostawy i ustugi mo-
gty by¢ swiadczone tylko przez jednego wykonawecprzyczyn technicznych o obiektywnym

charakterze.

Chocia zastosowanie trybu z wolnegki w zamowieniu na dostaw wdrozenie JSOS zosta-
o poprzedzone zgadPrezesa Urdu Zaméwié Publicznych, wyrazomna w decyzji z dnia 23
kwietnia 2004 r., gdzie uznan® istnief przyczyny techniczne o obiektywnym charakterze
umazliwiajace wykonanie zamowienia tylko przez jednego wykaregawo jednak NIK oce-
nia, ze decyzja ta wydana zostata w oparciu o wniosektdnym nierzetelnie zaprezentowa-

no uwarunkowania techniczne dotyce wdraenia JSOS.

Wedtug ww. wniosku system Promis.CL byt podsiasla JSOS, a zakup jakiegokolwiek
modutu oprogramowania od innych producentéw (cytig pozwoli na peta integracg,

a ponadto istnieje uzasadniona obaé@dla Uczelni takie rozwranie lgdzie drasze”.

Tymczasem z ustalekontroli wynika,ze zapewnienie prawidtowego dziatania JSOS nie byto
powiazane z funkcjonowaniem systemu Promis.CL dowodzicenie NIK fakt, ¥ obecnie
JSOS dziata, cliowdrozenie magcego rzekomo stanowjegopodstawe systemu Promis.CL
nie doszto do skutku (w wyniku ugody zawartej wwd@B marca 2007 r., Politechnika agdst
pita od wdraenia systemu Promis.CL).

Ustalono take, iz JSOS mogt wspotdziatez dowolnym systemem RP/ERP 1l (system zarz
dzania personelem i finansami uczelni) oraz z égfaym dotychczas systemem finansowo-

ksiggowym, pod warunkiem utworzenia dodatkowych funkgtruktur danych oraz wydtu-

2 Ustawa z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamfwigblicznych (Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655ne).



zenia etapu konwersji danych (dostawca JSOS zap@onihzanie JSOS z autorskim syste-

mem F-K Politechniki w @igu 2 miesgcy).

|.2. Przedmiotowe posgpowanie przeprowadzono takz naruszeniem procedur obamvija-
cych w Politechnicew odniesieniu do zaméwfieo szacunkowej warfoi przekraczajcej

rownowart@¢ 30.000 €, mianowicie:

— postpowanie powysze, pomimae wart@é zamowienia zostata oszacowana na 8 min zt,
nie zostato przeprowadzone przez Biuro ZamévReblicznych Politechniki (czego wy-
magat pkt | ust. 6 Zasrizenia Rektora z dnia 18 marca 2004 r.),

— do Biura Zamowié Publicznych nie zostat przekazany zaakceptowamgzpProrektora
ds. Organizacji wniosek 0 wszgize ww. posgpowania, wraz ze wzorem umowy | spe-
cyfikacja techniczia zamowienia (czego wymagaly postanowienia pkt $t. 2 i 3 Regu-

laminu pracy Komisji Przetargowej stanaae&go zaicznik do ww. Zarzdzenia),

— Prorektor ds. Organizacji powotat konusprzetargow bez wniosku Biura Zamoéwie
Publicznych w tej sprawie, a w jej w skiad nie péatgpracownikow Biura Zamowie
Publicznych, w celu petnienia przez nich funkcjzg@wodnicacego i sekretarza komisji
oraz udziatu w prowadzonych z Computerland S.Aooggjach (czego wymagat pkt Il

ust. 4 ww. Regulaminu).

— ZamoOwienie nie zostato ta& ugte w ewidencji zaméwie publicznych prowadzonej

w Biurze Zamowié Publicznych, czego wymagat pkt Il ust. 9 Zaizenia.

Ustalono take, iz pracownicy komorki organizacyjnej wlawej do przeprowadzenia powy
Szego posgpowania, nie uczestniczyli w negocjacjach prowagezbrz ComputerLand S.A.
W ocenie Najwyszej Izby Kontroli wyhczenie z pogpowania o zamdwienie publiczne pra-
cownikéw Biura Zamoéwig Publicznych obriiato skuteczn& systemu kontroli wewgirznej

w zakresie udzielania zamowuiie stworzyto ryzyko wysipienia zjawisk korupcyjnych w po-

stepowaniu o udzielenie zaméwienia na dostawdrozenie JSOS.

I.3. Dokumentacja pogbowania nie byta przechowywana we $diavy sposéb (rzetelnie),

w wyniku czego jej cg¢ zagireta.

Ustalono,ze od padziernika 2009 r. Politechnika Wroctawska przeditadha rzecz kontroli

zewrgtrznych tylko niektore dokumenty z pegbwania o udzielenie zamoéwienia publiczne-

3 Zarmdzenie wewatrzne Rektora Politechniki nr 11/2004 z dnia 18 ¢aa2004 r. w sprawie zasad udzielania
zamoOwie publicznych w Politechnice Wroctawskiej.



go na JSOS, mianowicieimowe o udzielenie zamodwienia publicznegiecyzje Prezesa
Urzedu Zamoéwi@é Publicznych oraz poprzedzay te decyzg wniosek Politechniki. W po-
siadanej przez Politechrildokumentacji nie znajdowalesjednak protokét pogpowania o
udzielenie zamdéwienia, ktorego spgizenia wymagat art. 96 ust. 1 Pzp, oraazaiiki do
tego dokumentu (poza umajv Ponadto Politechnika nie posiadata dokumentht)rej spo-
rzadzenie wymagane byto procedurami wewnnymi, tj.: wniosku o udzielenie zaméwienia,

protokotu negocjacji i dokumentu potwierdz@ggo powotanie komisji przetargowe;j.

Tymczasem, zgodnie z postanowieniami olawpcego w Politechnice jednolitego rzeczo-
wego wykazu akf akta posgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego powitiyg
przechowywane przez 10 lat. W wyniku kontroli stwimono rownie, ze Politechnika nie
posiadata dokumentéw potwierdzeych przeprowadzenie brakowania dokumentacji przed-
miotowego posfpowania, do ktérych spagdzenia — zobowizywat przepis 8§ 9 rozpogdze-

nia Ministra Kultury z dnia 16 wreia 2002 r> oraz obowizujaca w Politechnice instrukcja

archiwalna (w 8 27).

l.4.  Niewtasciwy sposOb dokumentowania zamoOwienia skutkowatdalym, i z kwoty
8.378,0 tys. zt, wydatkdw nibwych do refundacji ze&rodkow UE w zwazku z realizag
projektu pn. ,JSOS — Jednolity System Obstugi Studentéw Politécdhmoctawskie]®, Poli-
technika mogta dochodzizwrotu kosztow kwalifikowanych w kwocie 1.966,6styzt, tj.
23,5%.

W szczegolnéci koszty wynagrodzenia wykonawcy JSOS w kwoci€l8,8 tys. zt zostaty
uznane przez WojewagdDolncslaskiego jako niekwalifikowalne, poniewaPolitechnika nie
byla w stanie przediy¢ dokumentéw opisagych sposéb udzielenia zaméwienia publiczne-
go na dostawi wdrozenie JSOS w trybie z wolnegki, w zwiazku z czym nie mina byto

ocent, czy przedmiotowe pagtowanie zostato przeprowadzone zgodnie z prawem.

NIK zwraca przy tym uwag ze zawieraic umowe o dofinansowanie ww. projektu, Politech-
nika zobligowata s do przechowywania dokumentacji aganej z realizagj projektu do
konca 2013 r. oraz nie zgtosita faktu brakuiwosci wywiazania st z tego zobowizania.

* Zak. nr 2 do zarmlzenia wewatrznego Rektora Politechniki Wroctawskiej nr 18/260dnia 31 maja 2001 r.
® Rozporadzenie Ministra Kultury z dnia 16 wrgia 2002 r. w sprawie pagtowania z dokumentagjzasad
jej klasyfikowania i kwalifikowania oraz zasad i przekazywania materiatéw archiwalnych do ardviw
paastwowych (Dz. U. z 2002 r. Nr 167, poz. 1375).

® Projekt realizowany na podstawie umowy nr Z/2 Q128/404/04/U/17/09 z 22 czerwca 2009 r. zawartdj
jewocdh Dolnaslaskim



Il. W zakresie dotyczcym wdrozenia systemu i egzekwowania od Wykonawcy zo-

bowigzan umownych.

Najwyzsza lzba Kontroli ocenia negatywnie dotychczasowaelpieg wdraenia JSOS, po-
niewaz pomimo uptywu ponad sge&iu lat od zawarcia umowy na dostawwdrozenie tego
systemu, na dziezakaczenia kontroli (padziernik 2010 r.) zostat on wdrony na émiu
wydziatach (w tym na dwoch — w ramach wirnia pilotazowego), a w dalszym aiju trwato
tzw. masowe wdrgenie na trzech wydziatatloraz wdraenie w jednym z zamiejscowych
osrodkow dydaktycznych, dav pozostatych trzech zamiejscowydralkach dydaktycznych
oraz na Wydziale Chemicznym wdemie JSOS nie zostato jeszcze rozptezNIK podkre-
$la, ze zgodnie z umowz 25 czerwca 2004 r. JSOS powinien byt zostdrozony do pa-
dziernika 2006 r.

NIK zauwaa, ze zgodnie z postanowieniami punktéw 4.25 i 4.2% aahcznika nr 5 do tej
umowy zakdczenie wdraen pilotowych na dwoéch wybranych wydziatach byto mamne
w marcu 2006 r., Zgprzeprowadzenie wd#en masowych na pozostatych dzigsu wydzia-
tach byto planowane na okres od marca dalpirnika 2006 r.

Podkréli¢ nalery, iz juz wdrazenie pilotaowe ulegto opénieniu i zak@éczyto sk 17 miesg-
cy po ww. terminie umownym — wydieniu ulegto o ten okres wdrenie wersji 1.1 tego
systemu (planowane nazskiernik 2005 r., faktycznie zakozone w marcu 2007 r.), co po-
ciagato za solp op&nienie we wdraeniu wersji 1.2 i 1.3, obejmagych kolejne funkcjonal-
nosci (formalny odbidr wersji 1.3 nagiit w protokole odbioru kacowego JSOS w styczniu
2010 r.). Opénienie we wdraaniu wersji pilotaowej systemu unienitiwito takze termino-

wa realizacg catego zadania.

[I.1. W ocenie NIK przedizenie wdragenia wersji 1.1. systemu nie byto spowodowane wy-
tacznie czynnikami obiektywnymi. O ile bowiem nie ma byto przewidzieé w chwili za-
wierania umowy konieczroi wprowadzenia do systemu zmian funkcjonalnychiazanych
z wegciem w zycie nowych przepiséw prafao tyle do czynnikéw usprawiedliwigjych
op&nienie nie mana zalicz¢ zmian w organizacji Politechniki, przeprowadzewi2006 r.

dwoch rekrutaciji zamiast jednej oraz dostosowaaralonogramu wdeeenia JSOS do rytmu

7 Architektury, Budownictwa 4dowego i Wodnego oraz agnierii Srodowiska

8 Rozporadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 8 wiria 2006 r. zmieniafpe rozporzdzenie w sprawie
warunkow i sposobu oceniania, klasyfikowania i posvania uczniéw i stuchaczy oraz przeprowadzaniavepr
dzianéw i egzaminéw w szkotach publicznych (DzNy.164, poz. 1154) — tzw. ,amnestia maturalna”.



pracy Politechniki, dziata spowodowanych brakiem wdmenia systemu Promis.CL, czy

prowadzenia analizy wymafiatawianych JSOS przez Politechnik

Okoliczncci powyzsze wynikaty w ocenie Izby z braku starannego iklwvego okreélenia
oczekiwa zamawiagcego przed zawarciem umowy oraz braku starannegyggtowania

Politechniki do realizacji umowy. | tak:

— Koniecznd¢ przeprowadzenia trwage] 3 miesice pogtbionej analizy wymaga sta-
wianych JSOS przez Politechnjkskutkupce] modyfikacy istotnej czsci wymaga
okreslonych w umowie na dostaw wdrozenie JSOS, wskazuje na nierzetelne dkree
przedmiotu zamowienia w zawartej z wykonawanowie. Wskazaprzy tym naley, ze
okreslenie Szczegotowe] Specyfikacji Wymag8ystemu przez wykonawdSOS, przy
wspotudziale biggcych udziat w analizach przedwdemiowych pracownikow Politech-
niki, nasgpito dopiero w padzierniku 2007 r., pomimge okréglonymi w umowie termi-
nem wykonania tej specyfikacji byt fdziernik 2004 r., zaterminem wdraenia JSOS
byt pazdziernik 2006 r. Tak diugi okres spadzania Szczegotowej Specyfikacji Wyma-
gan Systemu potwierdza ocgnz przez trzy lata od zawarcia umowy na dostawdro-

zenie JSOS przedmiot tej umowy nie byt doktadniestikny.

— Niedostatecznego (nierzetelnego) przygotowaniaaespdpowiedzialnego za wdre-
nie systemu JSOS w ocenie NIK dowodzizakakt, & niektore funkcjonalnéi decydu-
jace o komforcie gytkownikow (np. ksizka pocztowa, warunkowa ewidencja kandyda-
tow oraz przyjmowanie kandydatow z list rezerwowydblczanie dokumentow w for-
mie plikdw, tworzenie ankiety rekrutacyjnej orazstaavier statystycznych w formacie
MS Excel, obstuga wielu systemow ocen, kodowanée ggzaminacyjnych, system nu-
merow ewidencyjnych kandydatéw, czy stowarzysz&oiraow) nie zostaty uwzetinio-
ne na etapie formutowania umowy. NIK podkeeprzy tym,ze konieczné& implemen-
tacji tych funkcjonalnéci nie wynikata ze zmian w przepisach prawa, leclogtosowy-
wania systemu do oczekiwazytkownikow, ktore nie zostaly rzetelnie rozpoznaneez
zawarciem umowy. Skutkiem takich okolicZobbyto rozszerzenie przedmiotu umowy o

wykonanie ww. funkcjonalnii w drodze aneksu

— W odniesieniu do zmian organizacji Politechniki wWekazanych jako jeszcze inne uza-
sadnienie powstatych opidien, ktére miaty zaj¢c w trakcie wdraania JSOS, natg

wskaza, ze celowym i rzetelnym dziataniem bytoby o#lemie optymalnej organizaciji

® aneksem nr 1 z dnia 20 sierpnia 2006 r.



uczelniprzed przystapieniem do wdra@enia kompleksowego i skomplikowanego syste-

mu informatycznego.

Na niewtdciwe przygotowanie pracownikow Politechniki do wiknia JSOS wskazuje
takze wydtwenie prac nad zakezeniem migracji danych o przebiegu studiéw na wy-
dziatach, na ktérych byto prowadzone wzinie pilotaowe, wysg¢powanie licznych lat
dow w migrowanych danych, czyzt®p&nienia w przeprowadzeniu migracji i parame-

tryzacji, uniemaliwiajace zakaczenie testow w zaktadanym terminie.

Politechnika nie zapewnita taé& dos¢pncsci zasobow koniecznych do skutecznego
wdrozenia systemu, co przyczynitoesilo op@nienia tego procesu w stosunku do okre-
slonych w umowie termindw. | tak wd#enie masowe prowadzone byolejno na po-
szczegolnych wydziatach Politechniki, a m@&wvnoczenie na wszystkich wydziatach
nieobgtych wdrazeniem pilotaowym, w okrélonym umow okresie 7 miescy. Rozci-
gniccie w czasie wdrgenia masowego byto spowodowane postawieniem doodysp
Zespotu ds. Wdren i Eksploatacji JSOS zbyt matych zasobdéw kadrowyelstosunku
do wyznaczonych zadaW Zespole tym byto bowiem zatrudnionych 9 pracidw

w wymiarze 8 ¥ etatu, gaprécz wdraenia masowego pracownicy tej komorki nadzo-
rowali eksploatagj JSOS w jednostkach organizacyjnych, gdzie weinge tego systemu
zostato zakaczone, prowadzili szkolenia w zakresie JSOS, zetakykonywali zadania
nalezace do pracownikéw wydziatow, takie jak serwisowerdiy planow studidéw

i programow studiow oraz korekty w dorobku akadeémnic

Nalezy podkréli¢, ze kierownik ww. Zespotu w kwietniu 2008 r. informatyze zagro-
zeniami wdraenia JSOS byly m.in. zbyt de obcizenie zespotu wde@niowego, opd
nienia w testach akceptacyjnych unietihngiajace sprawne prowadzenie szkoleraz
znacaco wigksza pracochtonrs¢ zada wdrazeniowych, nk w przyjtych zataeniach.
W lutym 2009 r. informowat: o potrzebie zatrudneewiodatkowych gciu pracownikow,
w celu zapewnienia mobilnego wsparcia serwisowdgaldiekanatéw, o potrzebie utwo-
rzenia we wspoétpracy z samadem studenckim centrum pomocy dlaytkownikow
JSOS, w celu zapewnienia statego wsparcia dla wszlisuzytkownikdw systemu oraz
0 potrzebie zwolnienia z innych obawkow pracownikow dziekanatéw obstugeych
JSOS. Nalgy przy tym wskazé ze w projekcie wsipnym JSOS, stanowdym zahcznik
do umowy na dostawi wdrozenie JSOS, proponowano, aby na niektorych wydziatac
wdrozenie wspomoéc zespotem bardzo dobrze wyszkolonyfdrnmatykéw, ktorzy cza-

sowo mieli przej¢ funkcje wytkownikdéw kaicowych.



[I.2. Najwyzsza Izba Kontroli ocenia negatywnie wgeoie dodatkowego modutu
i funkcjonalndci dla JSOS, umdiwiajacych wydawanie Suplementu B do dyplomu, ponad
trzy miesace po wejciu w zycie 8§ 1 rozporzdzenia Ministra Edukacji Narodowej i Sportu
z dnia 23 lipca 2004 w sprawie rodzajow dyplomow i tytutbw zawodowychzowzoréw
dyploméw wydawanych przez uczelhiev ktérym m.in. okréony zostat wz6ér agci B dy-
plomu ukaczenia studiow — suplementu. | tak, pomingopowysze rozporgdzenie zostato
opublikowane 23 sierpnia 2004 r., zespoétdaogjna celu opracowanie zatsh projektowych
dla systemu informatycznego do drukowania suplemédyplomu ukdczenia studiow po-
wstat w Dziale Nauczania w dopierozpaierniku 2004 r. W zwizku z tym dopiero w listo-
padzie 2004 r. zlecono wykonawcy JSOS wykonaniegiamowania dotyezego czsci B
dyplomu, dopiero 11 kwietnia 2005 r. odpowiednieogpamowani& udostpniono do eks-
ploatacji dziekanatom i absolwentom$ zéomitet Sterujcy Projektu JSOS zalecit, aby wy-
dawanie suplementu do dyplomu rozpgcnajp&niej od 20 kwietnia 2005 r. Ostatecznie
wdrozenie modutu Suplement w wersji 1.03 zostalo potdene protokotem 31 maja
2006 r.

Nalezy przy tym wskazé ze umowa dotycgra dostawy i wdrzenia powyszego modutu za
kwote 286.700 zt (z czego 83.875 zt za wer$j01) zostata zawarta z ComputerLand S.A.
dopiero 30 grudnia 2005 r. Wykonawca natomiast tatuywykonanych prac dotyazych
oprogramowania do obstugi i wydruku suplementu giplamu wystawit przed zawarciem
umowy juz 31 marca 2005 r. fakteima kwot 84.302 zt (nagpnie skorygowasp do wartaci

0 zbh.

I1.3. Stwierdzonoze umowa na dostaw wdrozenie JSOS nie w pelni zabezpieczala interesy
Politechniki, poniewa Politechnika zrzekta si(w punkcie 9.6 tej umowy) uprawmie tytutu
rekojmi, za postanowienie dotyaze kar umownych za opnienia nie dotyczyto przypad-
kow, gdzie bédy w dostarczonym do testéw oprogramowaniu unignvaty odbior tego
oprogramowania w zaktadanym terminie oraz przypadkp&nienia w dostawie funkcjo-
nalncci do testow. Tymczasem jeqda istotnych przyczyn opgdienia wdraenia JSOS byty
liczne bkdy w dostarczonym do testow oprogramowaniu, unignv@jace odbidr w zakia-
danym terminie oraz opdienia w dostawie kolejnych funkcjonakud do testow, skutkage
konieczndcia testowania aplikacji pod presgzasu i stwarzage ryzyko obnienia jakdci

oprogramowania.

19Dz. U. Nr 182, poz. 1881 ze zm., § 1 wszediyaie z dniem 1 stycznia 2005 r.
" SUPLENET wersja 1.1



Nalezy przy tym wskazé ze ujawnionymi w toku kontroli nieprawidtowoiami w dziataniu
JSOS, w sposob szczegdlny utrudgggimi korzystanie z tego systemu byty: (1) upadek sy
temu w czasie trwania elektronicznej rejestracjidggatéw na studia w roku akademickim
2006-2007, w skutek &llow zawinionych przez wykonawc (2) krytyczne ograniczenie
funkcjonalndci portalu w okresie wyznaczonym studentom do zayasia S¢ na zagcia
w roku akademickim 2009-2010, spowodowane wpghcymi po stronie Politechniki bt
dami w konfiguracji platformy spetowej, oraz krytycznymi kldami w oprogramowaniu
JSOS, za ktore odpowiadat wykonawca oraz (3) nitavgsajce zabezpieczenie haselyt:
kownikow JSOS, skutkage wyhczeniem tego systemu w maju 2009 r. Potwierdzemiem
wystarczajgcej ochrony danych przez ich administratora jesviadomienie w styczniu
2011 r. przez Politechngkorganéwscigania o zdarzeniu nogzym znamiona uzyskania do-

stepu do systemu informatycznego bez uprawnienia.

Podkréli¢ nalery, ze pomimo wystpienia powyszych zdarze Politechnika nie korzystata

z uprawnié do dochodzenia odpowiedziakwo odszkodowawczej od wykonawcy JSOS.

[I.4. NIK zauwaa, ze trudndci w opracowaniu i wdrgeniu JSOS czynity do dnia zakze-
nia kontroli bezprzedmiotowym uprawnienie Uczelm dzyskania wynagrodaez tytutu
sprzeday przez Sygnity S.A. licencji na JSOS na rzecz aimyczelni. Przeciwnie - dotych-

czasowe déwiadczenia dowodg ze JSOS jest zawodny i trudny do wzkaia.
Podajc powyzsze uwagi i oceny Najwgza lzba Kontroli wnosi o:

1. Niezwioczne zakiczenie wdrgania JSOS we wszystkich jednostkach organiza-

cyjnych Politechniki, w ktorych takie wdgenie bylo przewidywane.

2. Poprawe jakasci kontroli wewretrznej w zakresie przechowywania i archiwizacji do-

kumentow wytworzonych w pggtowaniach o udzielenie zamdwienia publicznego.

3. Dokonywanie uzasadnienia faktycznego i prawnegoekamia sg uprawniei z tytu-

tu rekojmi.

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura we Wroctawiu, na pads¢ art. 62 ust. 1 ustawy
o NIK, oczekuje przedstawienia przez Pana Rektor@mminie 30 dni od daty otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego, informacji o sposobie wykatania uwag i wnio-

skow.

Zgodnie z trécia art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni catydotrzymania ni-

niejszego wysipienia pokontrolnego przystuguje Panu Rektorowmwmagtoszenia na pi-



smie do dyrektora Delegatury umotywowanych zaseaev sprawie ocen i uwag zawartych
w tym wyshpieniu.

W razie zgtoszenia zastua#, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin exd-
nia informaciji, o ktérym wgej mowa wyej, liczy st od dnia otrzymania ostatecznej uchwa-

ty wiasciwej komisji NIK.

Dyrektor

Delegatury Najwgszej I1zby Kontroli
we Wroctawiu

Piotr Miklis
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