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|. Dane identyfikacyjne
Sad Okregowy w Swidnicy, PI. Grunwaldzki 14, 58-100 Swidnica'

Tomasz Cygnarowicz, Dyrektor Sadu od dnia 1 czerwca 2021 r.2
W okresie objetym kontrolg funkcije kierownika jednostki poprzednio petnili:
- Piotr Dziadek, Dyrektor Sadu od dnia 1 czerwca 2015 r. do dnia 5 lutego 2021 r.,

- Roman Pieprzka, p.o. Dyrektora Sadu od dnia 8 lutego 2021 r. do dnia 31 maja
2021 r.

Artykut 2 ust. 1 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie Kontroli®

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura we Wroctawiu

1. Renata Potatajko, gtowny specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie
do kontroli nr LWR/3/2022 z dnia 4 stycznia 2022 .

2. Pawet Potempski, gtéwny specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie
do kontroli nr LWR/30/2022 z dnia 2 lutego 2022 r.

3. Matgorzata Jakubiec-Dzielendziak, gtéwny specjalista kontroli panstwowej,
upowaznienie do kontroli nr LWR/41/2022 z dnia 15 lutego 2022 r.

(akta kontroli str. 1-6; 854)

Il. Celizakres kontroli

Celem kontroli bylo dokonanie oceny wykonania planu finansowego na 2021 r.

Sadu Okregowego w Swidnicy, pod wzgledem legalnosci, celowosci, rzetelnosci

i gospodarnosci.

Ocenie podlegaty w szczegoinosci:

- dziatania zwigzane z windykacjg naleznosci,

- realizacja wydatkéw budzetu panstwa,

- sporzadzenie rocznych sprawozdan budzetowych oraz sprawozdan
za IV kwartat 2021 r. w zakresie operacji finansowych,

- system kontroli zarzadczej w zakresie prawidtowosci sporzadzania
sprawozdan.

Ponadto przeprowadzono analize¢ poréwnawczg danych ujetych w rocznym

sprawozdaniu Rb-27 z wykonania planu dochodéw budzetowych z wynikami roku

ubiegtego oraz badanie skuteczno$ci podejmowanych przez Sad dziatan

windykacyjnych.

Podstawg sformutowania oceny wymienionych wyzej obszaréw byly ustalenia
dokonane w wyniku nastepujacych dziatan kontrolnych:

" Dalej: Sad.
2 Dalej: Dyrektor.
3Dz. U.z2020r. poz. 1200, ze zm.; dalej: ustawa o NIK.
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OCENA OGOLNA

Uzasadnienie
oceny ogolne;j

analiza pordwnawcza wykonania planu dochodéw budzetowych,
analiza stanu naleznosci pozostatych do zaptaty,
szczegOtowa kontrola windykacji zalegtosci,

analiza realizacji wydatkow budzetu panstwa, w tym efektow uzyskanych
w wyniku wydatkowania srodkow,

szczegOtowa analiza wybranej proby wydatkow dysponenta Ill stopnia,
analiza stanu zobowigzan,

analiza wybranych postepowan o udzielenie zamdwienia publicznego,
analiza prawidtowosci sporzadzenia wybranych sprawozdan,

analiza stosowanych przez dysponenta procedur kontroli zarzadczej
dotyczacych sporzadzania sprawozdan.

o =

© ©° N oo

Opis ustalen kontrolnych przedstawiono w czeéci IV. Opis ustalonego stanu
faktycznego oraz oceny czgstkowe kontrolowanej dziatalnoSci.

lll. Ocena og6ina* kontrolowanej dziatalnosci

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie wykonanie budzetu panstwa w 2021 r. -
planu finansowego na 2021 r. Sgdu Okregowego w Swidnicy w ramach czesci 15/07
- Sad Apelacyjny we Wroctawiu.

Zrealizowane przez Sad dochody w kwocie 6164,2 tys. zt byly wyzsze
od zaplanowanych w ustawie budzetowej o 1 709,2 tys. zt (0 38,4%). W odniesieniu
do 2020 r. kwota zalegtosci netto wzrosta 0 165,5 tys. zt, tj. 0 20,8%. Do dtuznikow
kierowano wezwania do dobrowolnego uiszczenia naleznosci oraz podejmowano
dziatania windykacyjne. Przypisanie, rozktadanie na raty lub umarzanie nalezno$ci
sadowych odbywato sie¢ na podstawie prawomocnych orzeczen sadowych lub
zarzadzen Prezesa Sadu. Stwierdzone dwa przypadki braku biezacego
dokonywania odpisow naleznosci w kwocie 3,3tys.zt oraz jeden przypadek
opdznionych dziatan windykacyjnych w dochodzeniu naleznosci w kwocie
35,6 tys. zt, nie miaty istotnego wptywu na wykonanie planu finansowego Sadu.

Wydatki Sadu wyniosty 35 698,2 tys. z}, tj. 100,0% planu po zmianach. W 2021 r.
zostaty zrealizowane w kwocie 34 666,7 tys. zt, natomiast kwota 1031,5 tys. zt
stanowita wydatki niewygasajace. W wyniku kontroli 8,9% wydatkow zrealizowanych
przez Sad ogotem stwierdzono, ze zostaty one poniesione z zachowaniem zasad
gospodarowania $rodkami publicznymi, okreslonych w ustawie z dnia 27 sierpnia
2009 r. o finansach publicznychS i aktach wykonawczych. Nie stwierdzono
niecelowego i  niegospodarnego  wydatkowania  Srodkéw  publicznych.
NieprawidtowosSci stwierdzone w zakresie udzielania zamdwien publicznych
polegajace na nieprzestrzeganiu wewnetrznych procedur miaty charakter formalny
i nie wptywaty na realizacje przez Sad planu finansowego.

Sprawozdania zostaty sporzadzone terminowo, stosownie do przepisow
rozporzadzen w sprawie: sprawozdawczosci budzetowej, sprawozdan jednostek

4 W kontroli wykonania budzetu paristwa w 2021 r. Najwyzsza Izba Kontroli stosuje nastepujace oceny:
pozytywna i negatywna. W przypadku, gdy nie zostaty spetione kryteria ani dla oceny pozytywnej, ani dla
negatywnej stosuje sie ocene w formie opisowej.
5Dz. U.z2021r. poz. 305, ze zm.; dalej: ustawa o finansach publicznych.
6 Rozporzadzenie Ministra Rozwoju i Finanséw z dnia 9 stycznia 2018 r. w sprawie sprawozdawczosci
budzetowej (Dz. U. 2020 r. poz. 1564, ze zm.).
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sektora finanséw publicznych w zakresie operacji finansowych?, a takze
sprawozdawczosci budzetowej w uktadzie zadaniowyms®. Sprawozdania, co do
zasady zostaty sporzadzone prawidtowo pod wzgledem merytorycznym oraz
formalno-rachunkowym. Nieujeta w sprawozdaniu Rb-28 kwota zobowigzan
w wysoko$ci 998,4 tys. zt stanowita 2,9% wydatkow® oraz zobowigzan Sadu ogétem
i miata wptyw na wiarygodno$¢ prezentowanych danych. W trakcie kontroli NIK
dokonano stosownej korekty sprawozdania Rb-28 w tym zakresie.

Najwyzsza Izba Kontroli wskazuje na potrzebe wzmocnienia mechanizméw kontroli
zarzadczej, zapewniajacych realizacje celu w zakresie zgodnosci dziatalno$ci
z przepisami prawa i procedurami wewnetrznymi oraz w zakresie wiarygodno$ci
sprawozdan, tj. wynikajacych z art. 68 ust.2 pkt 1 i 3 ustawy o finansach
publicznych.

IV. Opis ustalonego stanu faktycznego oraz oceny
czastkowe'? kontrolowanej dziatalnosci

1. Dochody budzetowe — windykacja naleznosci

1.1. W 2021 r. Sad zrealizowat dochody budzetowe w kwocie 6 164,2 tys. zi!1,
co stanowito 138,4% kwoty planowanej (4 455,0 tys. zt) oraz 135,4% kwoty
dochodéw wykonanych w 2020 r. (4 552,6 tys. zl). Wszystkie dochody byty
realizowane w dziale 755 (Wymiar sprawiedliwosci), rozdziale 75502 (Jednostki
sadownictwa powszechnego). Gtéwne zrodto dochodow stanowity wptywy w kwocie
5660,8 tys. zt (91,8% dochoddéw ogdtem) z tytutu optat i kosztéw sadowych oraz
innych opfat uiszczanych na rzecz Skarbu Panstwa z tytutu postepowania sgdowego
(§ 0630)'2. Wyzsze dochody od planowanych osiggnieto w szczegolnosci w wyniku
wyzszych wplywow z tytutu optat i kosztéw sadowych (§0630), ti. o kwote
1 560,8 tys. zt (0 38,1%) oraz z tytutu konfiskaty mienia i przepadku przedmiotow na
rzecz Skarbu Panstwa (§ 0990), tj. o kwote 163,5 tys. zt (o 3270,0%)".
Nizsze dochody wykonano z tytutu grzywien (§ 0570) o kwote 175,6 tys. zt (0 9,4%)
oraz z tytutu kar i odszkodowan wynikajacych z umow (§ 0950) o kwote 9,6 tys. zt
(96,0%). Nie zrealizowano dochoddéw budzetowych zaplanowanych w kwocie
5,0 tys. zt w § 0830 (wptywy z ustug), co wynikato z decyzji 0 ujmowaniu wptywow
ztytulu wynajmu pomieszczenia kasowego w innej (nieplanowanej) klasyfikacii
budzetowej, tj. w § 0750 (wptywy z najmu i dzierzawy sktadnikéw majatkowych).

" Rozporzadzenie Ministra Finanséw, Funduszy i Polityki Regionalnej z dnia 17 grudnia 2020 r. w sprawie
sprawozdan jednostek sektora finanséw publicznych w zakresie operacji finansowych (Dz. U. poz. 2396,
ze zm.).
8 Rozporzadzenie Ministra Finanséw z dnia 28 grudnia 2011 r. w sprawie sprawozdawczosci budzetowej
w uktadzie zadaniowym (Dz. U. z 2021 r. poz. 1731).
9 Bez wydatkow niewygasajacych.
10 Oceny czastkowe to oceny dziatalnosci w poszczegolnych obszarach badan kontrolnych. Ocena czastkowa
moze by¢ sformutowana jako ocena pozytywna, ocena negatywna albo ocena w formie opisowe;.
"W tym: 1344 tys. zt w § 0570 (Wptywy z tytutu grzywien, mandatéw i innych kar pienieznych od osob
fizycznych); 5 660,8 tys. zt w § 0630 (Wptywy z tytutu opfat i kosztéw sadowych oraz innych optat uiszczanych
na rzecz Skarbu Panstwa z tytutu postepowania sadowego i prokuratorskiego); 5,4 tys. zt w § 0750 (Wptywy
z najmu i dzierzawy sktadnikéw majatkowych); 0,9tys.zt w § 0870 (Wplywy ze sprzedazy sktadnikdw
majatkowych); 0,5tys. zt w § 0920 (Wplywy z pozostatych odsetek); 59,6 tys.zt w § 0940 (Wptywy z lat
ubiegtych); 0,4 tys. zt w § 0950 (Wptywy z tytutu kar i odszkodowan wynikajacych z uméw); 10,3 tys. zt w § 0970
(Wptywy z roznych dochodéw); 168,5 tys. zt w § 0990 (Wptaty z tytutu konfiskaty mienia i przepadku
przedmiotéw na rzecz Skarbu Panstwa) i 123,4 tys. zt w § 2980 (Wptywy do wyjasnienia).
12 \Wptywy z tytutu optat w postepowaniach cywilnych — 5 183,7 tys. zt; wptywy z tytutu optat w postepowaniach
karnych — 87,5 tys. zt; wplywy ze sprzedazy e-znakéw — 389,6 tys. zt.
18 Zaplanowano dochody w kwocie 5,0 tys. zt, wykonano w kwocie 168,5 tys. zt.
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Na dzien 31 grudnia 2021 r. dochody w kwocie 123,4 tys. zt stanowity wptywy
do wyjasnienia (§ 2980). Dyrektor wskazat, ze plan dochoddéw byt tworzony
na podstawie analizy lat ubiegtych.

(akta kontroli str. 563; 825-829; 841)

1.2. Wedtug stanu na dzien 31 grudnia 2021 r. kwota nalezno$ci pozostatych
do zapfaty wynosita 1325,8 tys. zl'4, w tym zalegtoSci netto 959,7 tys. z'5.
W poréwnaniu do stanu na koniec grudnia 2020 r. kwota naleznosci pozostatych
do zaptaty zmniejszyta sie o 819,3 tys. z, . o 38,2% (m.in. zmniejszyly sie
nalezno$ci z tytutu konfiskaty mienia i przepadku przedmiotow na rzecz Skarbu
Panstwa, a wzrosty naleznosci z tytutu grzywien). Kwota zalegtosci netto wzrosta
0165,5 tys. z, t. 0o 20,8% (m.in. z tytutu grzywien oraz wplywdw z roznych
dochodéw). Wskazane nalezno$ci oraz zalegto$ci dotyczyly wytacznie dziatalno$ci
orzeczniczej (nie byly to nalezno$ci dotyczace dziatalno$ci administracyjnej Sadu).
W badanym okresie w Sadzie nie zidentyfikowano nalezno$ci przedawnionych
I nie dokonywano ich odpisu. Nie wystapity tez przypadki zawierania ugody
w sprawie spornej naleznosci cywilnoprawnej. W 2021 r. w Sadzie nie zaszty zmiany
strukturalne i nie przejmowano nalezno$ci innego podmiotu.

(akta kontroli str. 564)

1.3. W 2021 r. obowiazywato zarzadzenie Prezesa Sadu Okregowego w Swidnicy
dotyczace wprowadzenia ,Instrukcji w sprawie ewidencji nalezno$ci sadowych”.
Do prowadzenia analitycznej ewidencji nalezno$ci sadowych stuzyly karty
dtuznikdéw, natomiast ewidencje syntetyczng prowadzono za pomocg dziennikow
naleznosci  sadowych (zwanych dziennikami obrotéw). Ewidencje naleznosci
budzetu panstwa prowadzono w podziale na sprawy cywilne, sprawy karne oraz
dotyczace przepadku korzySci majatkowej. Ewidencjonowanie  informacji
odzwierciedlajgcych  wszystkie czynnosci w  postepowaniu  windykacyjnym
prowadzono za pomocg systemu informatycznego Ksiega Naleznosci Sgdowych
(KNS-2).

(akta kontroli str. 30-47)

Zasady obiegu dokumentow okreSlono w Instrukcji obiegu dokumentow
finansowych w Sadzie Okregowym w Swidnicy’'6. Zgodnie z §35 Instrukcji,
ewidencja analityczna naleznosci sadowych prowadzona byta w Sekcji Realizacji
Naleznosci Sadowych w oparciu o program komputerowy KNS-2. Naleznosci
niezwigzane z postepowaniem sgdowym byty ewidencjonowane w Zintegrowanym
Systemie Rachunkowosci i Zarzadzania Kadrami'” przez pracownika ksiegowosci.
Naleznosci przypisane i odpisane, a dotyczace postepowania sgadowego, byty
importowane do systemu ZSRK za po$rednictwem aplikacji RUP Integrator.
Obowigzujace procedury nie okre$laty terminow przekazywania dokumentow
do komorki ksiegowosci. W Sadzie nie opracowano procedury windykacji naleznosci
sadowych, a takze procedur umarzania, odraczania lub rozktadania nalezno$ci
pienieznych na raty. Sekcja Realizacji Naleznosci Sadowych zobowigzana byta

4 W tym: 682,7 tys. zt w § 0570 (Wptywy z tytutu grzywien, mandatéw i innych kar pienieznych od osob
fizycznych); 562,8 tys. zt w § 0630 (Wplywy z tytutu optat i kosztéw sadowych oraz innych optat uiszczanych
na rzecz Skarbu Panstwa z tytutu postepowania sgdowego i prokuratorskiego); 38,9 tys. zt w § 0970 (Wptywy
z rdznych dochodow) i 41,4 tys. zt w § 0990 (Wptaty z tytutu konfiskaty mienia i przepadku przedmiotéw na rzecz
Skarbu Panstwa).

5 W tym: 494,7 tys. zt w § 0570; 426,1 tys. zt w § 0630; 38,9 tys. zt w § 0970.

16 Wprowadzonej zarzadzeniem nr D-0211-9/20 z dnia 26 czerwca 2020 r. Dyrektora Sadu Okregowego
w Swidnicy.

7 Dalej: ZSRK.



do stosowania obowigzujacych w tym zakresie przepisow prawa. Zgodnie z przyjetg
procedurg, ta komdrka organizacyjna zobowigzana byta do sporzadzania
| przekazywania do Oddziatu Finansowego: miesiecznych i kwartalnych zestawien
obrotéw nalezno$ci sadowych; pétrocznych i rocznych sprawozdan o naleznosciach
sadowych NS1; informacji o naleznosciach ujmowanych w sprawozdaniach Rb-27
i Rb-N.

Dyrektor wskazat, ze w Instrukcji obiegu dokumentow nie wprowadzono konkretnych
termindw przekazywania dokumentéw do Oddziatu Finansowego, gdyz nadzér nad
terminowo$cig spoczywa na kierowniku wydziatu. W wydziatach prowadzone sg
roznego rodzaju repetytoria oraz kontrolki’, gdzie odnotowywana jest m.in.
informacja o zwrdceniu akt przez biegtego sadowego, data ztozenia i wysokos¢
rachunku/faktury, data postanowienia o0 przyznaniu wynagrodzenia, data
uprawomocnienia si¢ postanowienia o przyznaniu wynagrodzenia, data skierowania
rachunku do wiasciwej komorki organizacyjnej administracji sadowej w celu
realizacji.

(akta kontroli str. 48-107; 708; 842-847)

Kontrole terminowosci zaptaty nalezno$ci sadowych prowadzili pracownicy Sekcii
Realizacji Nalezno$ci Sadowych. Prowadzona byta w sprawach, w ktorych wysytano
wezwanie do zaptaty bezposrednio po przypisie nalezno$ci, a termin ptatno$ci minat
oraz w sprawach roziozonych na raty, w ktdrych kontrolowana byta ptatno$¢ rat
wynikajaca z harmonogramu sptaty. Kontrole prowadzono z wykorzystaniem
systemu KN-S, ktorego funkcjonalno$¢ umozliwiata wyszukiwanie i monitorowanie
spraw po zastosowaniu odpowiednich ustawien (np. terminu ptatnosci). Po uptywie
kazdego kwartatu sporzadzano zestawienie o stanie nalezno$ci sgdowych,
obejmujace m.in. informacje o nalezno$ciach pozostatych do zaptaty na koniec
okresu sprawozdawczego oraz o naleznosciach wymagalnych, ktorych termin
ptatno$ci przypadt przed dniem sprawozdawczym.

(akta kontroli str. 575-577; 709; 842-847)

1.4. W § 3 ,Instrukcji w sprawie ewidencji nalezno$ci sgdowych” przyjeto, ze karte
dluznika nalezy zatozy¢ niezwlocznie po uprawomocnieniu sie orzeczenia
zasadzajacego na rzecz Skarbu Panstwa m.in. grzywne oraz optaty i koszty
sadowe. Badanie siedmiu spraw, w przypadku ktorych przypisu naleznoSci
dokonano w 2021 r. wykazato, ze karte diuznika zatozono w terminie od 12 do 124
dni, liczac od dnia uprawomocnienia si¢ wyroku oraz do siedmiu dni liczac od dnia
otrzymania dokumentéw w danej sprawie przez Sekcje Realizacji Nalezno$ci
Sadowych. Przyczyng powyzszego byt wptyw do Sekcji Realizacji Naleznosci
Sadowych dokumentow stanowigcych podstawe przypisu naleznosci w terminie
od pieciu do 120 dni liczac od dnia uprawomocnienia sie wyroku, co zwigzane byto
z datg zwrotu akt z Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu.

Do dtuznikow kierowano wezwania do dobrowolnego uiszczenia nalezno$ci,
z jednoczesnym pouczeniem, ze w przypadku nieuiszczenia nalezno$ci
w wyznaczonym terminie zostanie wszczete postepowanie egzekucyjne.
Po bezskutecznym uptywie terminu do dobrowolnej zaptaty skierowane zostaty
wnioski 0 nadanie klauzuli wykonalnosci oraz bylty wszczynane postepowania
egzekucyjne przez komornikow sadowych. Dziatania komornikow sadowych byty
monitorowane na podstawie otrzymywanych informacji o stanie postepowania,
a w przypadku ich braku do komornikdw kierowano ponaglenia.

(akta kontroli str. 30-47; 786-816; 853)



W 2021 r. na raty roztozono naleznosci sgdowe na taczng kwote 255,8 tys. zt,
wtym: na kwote 176,4 tys. zt w 12 sprawach karnych, na kwote 38,0 tys. zt
w 11 sprawach cywilnych oraz na kwote 41,4 tys. zt w jednej sprawie przepadku
rownowarto$ci korzy$ci majatkowej osiggnietej z przestepstwa.

Analiza dziewigciu'® naleznosci sadowych roztozonych na raty na taczng kwote
200,2 tys. zt (78,3%) wykazata, ze w zakresie kary grzywny pfatnoSci roztozono
w jednym przypadku na 20 rat, a w trzech przypadkach na 36 rat - na podstawie
art. 49 § 11 § 2 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny wykonawczy'®.
W zakresie kosztow sadowych w sprawach cywilnych ptatno$ci byty rozktadane na
raty na okres do 24 miesiecy, na podstawie art. 120 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca
2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych?0. Roztozenie naleznoSci na 12
rat w zakresie przepadku rownowartosci korzySci majatkowe] osiggniete;
z przestepstwa nastgpito na podstawie art. 49 § 1 k.k.w. w zwigzku z art. 206 § 3
pkt 1 k.k.w.

(akta kontroli str. 714-757; 808-816)

W 2021 r. odstgpiono od wykonania i odpisano nalezno$ci sagdowe w tacznej kwocie
1665,3 tys. zt. Najwyzsza kwota nalezno$ci dotyczyta rownowartosci przepadku
korzySci majatkowej w kwocie pienieznej 1 387,4 tys. zt (83,3%) oraz naleznosci
umorzonych w kwocie 246,9tys. zt (14,8%). Przyczyng umorzenia byla
bezskuteczno$¢ egzekucji. W 2021 r. nie dokonywano odpiséw naleznosci
sgdowych w wyniku przedawnienia.

Analiza 0$miu2' umorzonych nalezno$ci sadowych na taczng kwote 106,2 tys. zt
wykazata, ze odpisanie nalezno$ci dotyczyto kosztéw sadowych i w sprawach
karnych nastgpito na podstawie postanowienia Sadu o umorzeniu kosztow
sadowych, natomiast w sprawach cywilnych na podstawie zarzadzenia Prezesa
Sadu. Koszty sadowe w sprawach karnych podlegaty umorzeniu na podstawie
art. 51 § 1 k.k.w. w zwigzku z art. 206 § 2 k.k.w., natomiast w sprawach cywilnych
na podstawie art. 122 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych. Podjecie
decyzji o umorzeniu nalezno$ci nastagpito po uprzednim ustaleniu stanu faktycznego
i wyjasnieniu wszystkich okolicznoSci sprawy, a przyczyng umorzenia byta
bezskuteczna egzekucja naleznosci. Analiza wykonania dwdch wyrokéw w zakresie
przepadku korzysci majatkowej na taczng kwote 1 057,0 tys. zt wykazata, ze odpisu
naleznosci w tej kwocie dokonano niezwiocznie po wydaniu zarzadzenia w sprawie
wykonania tych wyrokow. Odpisy prawomocnych wyrokéw zostaty zgodnie z art. 27
kkw. przestane Naczelnikowi Urzedu Skarbowego w Swidnicy celem
przeprowadzenia egzekucji naleznosci w trybie ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r.
0 postepowaniu egzekucyjnym w administracji22.

(akta kontroli str. 705-707; 758-808; 999-1004)
Badanie 22 zalegtoSci sadowych na taczng kwote 198,4 tys. zt, stanowigca 20,7%
zalegtosci ogotem?3, wykazato, ze:

- 18 zalegtosci dotyczyto wplywdw z grzywien lub z optat i kosztéw sadowych
na kwote 159,5tys. zt (skazani odbywali kare zastepcza w postaci pozbawienia
wolnosci w miejsce grzywny, zostato wydane postanowienie w sprawie wykonania

'8 Czterech w sprawach karnych, czterech w sprawach cywilnych, jednej w sprawie przepadku réwnowarto$ci
korzys$ci majatkowej osiagnietej z przestepstwa.

9Dz, U.z2021r. poz. 53, ze zm.; dalej: k.k.w.

2 Dz. U. 22021 r. poz. 2257, ze zm.; dalej: ustawa o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych.

21 W czterech sprawach karnych i w czterech sprawach cywilnych.

2Dz, U.z2022r. poz. 479, ze zm.

23.959,7 tys. zt wedtug stanu na koniec 2021 r.



Stwierdzone
nieprawidtowosci

zastepczej kary pozbawienia wolnoSci w miejsce grzywny?4, prowadzona byta
egzekucja komornicza lub zgtoszono wierzytelno$¢ z zwigzku z prowadzonym
postepowaniem upadtosciowym),

- cztery zalegtosci dotyczyty wptywdw z réznych dochodow na faczng kwote
38,9 tys. zt. Ustalono, ze dwie naleznosci na kwote 35,6 tys. zt (dotyczace jedne;
sprawy) zostaly przypisane w dniu 29 wrzesnia 2021 r. na podstawie otrzymanego
w tym dniu nakazu zaptaty z dnia 30 czerwca 2021 r., ktory uprawomocnit sie
z dniem 29 lipca 2021 r. Pozwany w chwili wydania nakazu zaptaty pozostawat
osobg pozbawiong wolnosci, a termin opuszczenia zaktadu karnego przypadat
w 2025 r. Wprzypadku dwdch pozostatych naleznosci na kwote 3,3 tys. zt
(dotyczacych dwoch réznych spraw) komornik sgdowy wydat odpowiednio w dniu
30 czerwca 2015 r. oraz w dniu 24 sierpnia 2018 r. postanowienie o umorzeniu
postepowania egzekucyjnego wobec stwierdzenia bezskutecznosci egzekucii.

(akta kontroli str. 569; 574; 891-930; 990-996)

W dziatalnosci  kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
stwierdzono nastepujace nieprawidtowosci:

1. W dwoch sprawach zalegtosci w tacznej kwocie 3,3 tys. zt (stanowigcych 1,7%
badanej proby) nie zostaty do korica 2021 r. spisane pomimo wydania przez
komornikow sadowych w dniu 30 czerwca 2015 r. oraz w dniu 24 sierpnia 2018 r.
postanowienia 0 umorzeniu postepowania egzekucyjnego wobec stwierdzenia
bezskutecznosci egzekucji. Powyzsze miato wplyw na wysoko$¢ zalegtosci
wykazanych w sprawozdaniu rocznym Rb-27 za 2021 r.

Dyrektor wyjasnit, ze do Oddzialu Finansowego nie wplyneta informacja
oumorzeniu przez komornika sgdowego postepowan egzekucyjnych w ww.
sprawach, wobec czego brak byto do konca 2021 r. podstaw do odpisania tych
nalezno$ci w ksiegach rachunkowych Sadu. W zwigzku z tym, ze pomimo egzekucji
komorniczej naleznoSci nie wptywaty na rachunek Sadu, uznano je za trudne do
Sciggniecia i w 2016 r. zostat naliczony odpis aktualizujgcy warto$¢ naleznosci.
Ponadto Dyrektor podat, ze wzwigzku z uzyskaniem w dniu 22 lutego 2022 r.
informacji z kancelarii prawnej o umorzeniu postepowan egzekucyjnych przez
komornikéw sgdowych, naleznosci bedq odpisane w ksiegach rachunkowych z datg
31 grudnia 2021 r., a sprawozdanie Rb-27 za 2021r. skorygowane przy
sporzadzaniu sprawozdawczo$ci finansowej (bilansu) za 2021 r.

(akta kontroli str. 850-852; 978-981)

2. W jednej sprawie (sposrod 22 badanych) nie podjeto Zadnych czynnoSci
windykacyjnych wobec braku wptaty nalezno$ci w tacznej kwocie 35,6 tys. zt
wynikajacej z prawomocnego od dnia 29 lipca 2021 r. nakazu zaptaty
w postepowaniu upominawczym. Przypisu naleznosci dokonano w dniu 29 wrze$nia
2021 r., niezwtocznie po otrzymaniu nakazu zaptaty, natomiast w zwigzku z brakiem
uiszczenia naleznosci, wniosek powoda o nadanie klauzuli wykonalnoSci
sporzadzono dopiero w trakcie kontroli NIK w dniu 18 lutego 2022 r., tj. po 204
dniach, liczac od daty uprawomocnienia sie nakazu zaptaty oraz po 142 dniach,
liczac od dnia przypisu nalezno$ci.

Dyrektor wyjasnit, ze pozwany od chwili wydania nakazu zaptaty jest osobg
pozbawiong wolnosci, a co za tym idzie, postepowanie egzekucyjne nie mogtoby
by¢ wykonane. Zasadno$¢ wydania nakazu zapfaty jest nieustannie kwestionowana
przez dluznika. Na skutek wydanego nakazu zaptaty, pozwany ztozyt w dniu

24 Skazany nie rozpoczat jeszcze odbywania kary zastepczej w postaci pozbawienia wolno$ci w miejsce

grzywny.
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15 listopada 2021 r. do Sadu Rejonowego w Watbrzychu pismo o nieprecyzyjnym
zadaniu. W dniu 22 grudnia 2021 r. pozwanego wezwano do sprecyzowania
czy pismo to stanowi sprzeciw od nakazu zaptaty, zazalenie na rozstrzygniecie
0 kosztach, czy tez jest wnioskiem innej treSci. Pozwany doprecyzowat, ze jest to
sprzeciw od nakazu zapfaty i zadat rozpoznania sprawy na zasadach ogélnych.
W dniu 27 stycznia 2022 r. wydano postanowienie 0 odrzuceniu sprzeciwu. W dniu
11 lutego 2022 r. pozwany wni6st wniosek 0 wznowienie postepowania w sprawie
zakonczonej nakazem zaptaty. Z uwagi na fakt, ze nie uchylono stwierdzenia
prawomocnosci nakazu zapfaty, w dniu 18 lutego 2022 r. radca prawny Sadu ztozyt
wniosek o nadanie klauzuli wykonalnosci.

NIK zauwaza, ze stwierdzenie prawomocnosci nakazu zaptaty stanowito podstawe
do podejmowania dalszych czynnosci windykacyjnych w przypadku braku
uiszczenia naleznosci w terminie dwdch tygodni od dnia doreczenia tego nakazu.
Do dnia 15 listopada 2021 r. (data ztozenie pisma do Sadu przez pozwanego)
uptyneto 109 dni liczac od dnia uprawomocnienia sie nakazu zaptaty oraz 47 dni
liczac od dnia przypisu naleznosci w ksiegach rachunkowych Sadu. W tym czasie
nastapita bezczynnos¢ Sadu w dochodzeniu zalegto$ci. Nalezy réwniez zauwazyc,
ze do dnia 18 lutego 2022 r., tj. zlozenia wniosku o nadanie klauzuli wykonalnosci,
nie zmienita sie sytuacja pozwanego, ktory nadal byt osobg pozbawiong wolnosci.

(akta kontroli str. 982-989)

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie wykonanie budzetu paristwa w 2021 r.
przez kontrolowang jednostke w zakresie dochodzenia naleznosci.

Zrealizowane przez Sad dochody w kwocie 6164,2 tys. zt byly wyzsze
od zaplanowanych w ustawie budzetowej o 1 709,2 tys. zt (0 38,4%). W odniesieniu
do 2020 r. kwota zalegtoci netto wzrosta o 165,5 tys. zt, tj. 0 20,8%. Na date
zatozenia karty dtuznika oraz przypisu nalezno$ci negatywny wptyw miaty daty
zwrotu akt z Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu. Do dtuznikéw kierowano wezwania
do dobrowolnego uiszczenia nalezno$ci oraz podejmowano dziatania windykacyjne.
Przypisanie, rozktadanie na raty lub umarzanie nalezno$ci sadowych odbywato sie
na podstawie prawomocnych orzeczer sadowych lub zarzadzehn Prezesa Sadu.
Stwierdzone dwa przypadki braku biezacego dokonywania odpisow naleznosci
w kwocie 3,3 tys. zt (stanowigce 1,7% badanej proby) oraz jeden przypadek
opdznionych dziatan windykacyjnych w dochodzeniu nalezno$ci w kwocie
35,6 tys. zt (stanowigcy 17,9% badanej proby) nie mialy istotnego wptywu
na wykonanie planu finansowego Sadu.

2. Wydatki

21. Wydatki Sadu wyniosty 35698,2tys.zl, co stanowito 100,0% planu
po zmianach oraz 109,3 % wydatkéw wykonanych w 2020 r. (32 672,7 tys. zt).
Wydatki w kwocie 1 031,5 tys. zt, stanowigce 2,9% wydatkdw ogdtem, zostaty ujete
w wykazie wydatkow budzetu panstwa, ktdre w 2021 r. nie wygasajg z uptywem
roku budzetowego? (dalej: wydatki niewygasajace).

W wyniku zwigkszen i zmniejszen, dokonanych w ciggu roku budzetowego, plan
wydatkow ogotem zostat zwigkszony o 1771,1 tys. zt w odniesieniu do ustawy
budzetowej na 2021 r. Plan wydatkow zostat zwigkszony m.in. o kwote
2252,2 tys. zt z tytutu kar i odszkodowan wyptaconych na rzecz oséb fizycznych

25 Zatacznik nr 1 do rozporzadzenia Rady Ministrdw z dnia 21 grudnia 2021 r. w sprawie wydatkéw budzetu
panistwa, ktére w roku 2021 nie wygasajg z uptywem roku budzetowego (Dz. U. poz. 2407).
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(§ 4590) oraz o 707,0 tys. zt z tytutu wydatkow na zakupy inwestycyjne (§ 6060).
Zmniejszenie planu wydatkow nastgpito m.in. o kwote 1129,8 tys. zt z tytulu
Swiadczen spotecznych (§ 3110) oraz o 12555 tys. zt z tytutlu zakupu Srodkow
remontowych (§ 4270)2.

W 2021 r. nie realizowano wydatkéw z budzetu $rodkdéw europejskich, z rezerwy
ogblnej oraz z rezerw celowych. Nie byto takze przypadkdéw blokowania
planowanych wydatkéw budzetowych w trybie art. 177 ust. 1 ustawy o finansach
publicznych. Nie realizowano wydatkow, ktre nie wygasty z uptywem 2020 r.

(akta kontroli str. 245-248; 562)

Najwyzsze wydatki, {j. w kwocie 22 688,9 tys. zt, stanowigcej 63,6% wydatkow
ogbtem poniesiono na wynagrodzenia wraz z dodatkowym wynagrodzeniem
rocznym i pochodnymi od wynagrodzen. Wydatki biezace wyniosty 7 854,6 tys. zt,
stanowigc 22,0% wydatkow ogdtem oraz 146,3% wydatkow poniesionych w 2020 .
(0 kwote 2276,4 tys. zt27 wzrosty wydatki poniesione w § 4590 - kary
i odszkodowania wyptacone na rzecz 0sob fizycznych).

Wydatki na Swiadczenia na rzecz osob fizycznych wyniosty 4 447.7 tys. zt
i stanowity 12,5% wydatkéw poniesionych ogétem. Byty one wyzsze o 337,7 tys. zt
niz w 2020 r. W ramach tych wydatkéw dokonano wyptat:

- na rzecz sedzidw w stanie spoczynku i ich rodzin (§ 3110) w kwocie 4 191,2 tys. z,
wyzszej 0 308,2 tys. ztnizw 2020 r.,

- zwigzanych z refundacjq zakupu okularéw i Swiadczeniami BHP (§ 3020) w kwocie
24,8 tys. z} nizszej 0 8,8 tys. ztnizw 2020 r.,

- ryczattdbw kuratorow spotecznych, rekompensaty tawnikéw, zwrotu kosztow
dojazdu dla stron postepowania sgdowego, zwrotu kosztow stronom (§ 3030)
w kwocie 231,7 tys. zt, wyzszej 0 38,3 tys. zt nizw 2020 r.

W 2021 r. nie poniesiono wydatkéw majatkowych. Wszystkie wydatki majatkowe
ujete w planie finansowym w kwocie 707,0 tys. zt zostaly zgtoszone do ujecia
w wykazie wydatkow niewygasajacych.

(akta kontroli str. 280-287; 562)

2.2. Wedtug sprawozdania Rb-70 o zatrudnieniu i wynagrodzeniach, w 2021 r.
przecietne zatrudnienie?® w Sadzie (178,9 etatu?®) bylo nizsze o 0,6 etatu niz
w2020r. (179,5 etatu). Przecietne wynagrodzenie przypadajace na jednego
petnozatrudnionego wyniosto 8,9 tys. zt i nie zmienito si¢ w odniesieniu do 2020 .

Wynagrodzenia bezosobowe (§ 4170) poniesione w kwocie 642,2 tys. zt
obejmowaty: [1] wydatki zwigzane z postepowaniem sgdowym — 615,1 tys. zt, w tym
wynagrodzenie: biegtych (492,1 tys. zt), tumaczy przysiegtych (98,2 tys. zt), lekarzy
sadowych (11,0 tys. zl) oraz kuratoréw zastepczych (13,8 tys. zb); [2] wydatki
niezwigzane z postepowaniem sgdowym — 27,1 tys. zt.

(akta kontroli str. 565; 600-603)

2.3. W ustawie budzetowej na 2021 r. nie planowano wydatkow majatkowych dla
Sadu. W trakcie roku budzetowego do planu finansowego Sadu wprowadzono trzy
zadania majatkowe: [1] kompleksowy remont cze$ci A budynku Sadu Okregowego

2 Dotyczylo zadania pn. ,Remont budynku Sadu Okregowego w Swidnicy” i wynikato z braku $rodkéw w § 6060
na realizacje zadania pn. ,Wykonanie i uruchomienie instalacji klimatyzacji w czesci A i B budynku Sadu
Okregowego w Swidnicy”.

217726,8 tys. zt w 2020 r. do 3 003,2 tys. zt w 2021 r.

28\ przeliczeniu na petnozatrudnionych.

2 W tym sedziow — 37,5 etatu.



w Swidnicy (instalacja klimatyzacji) — 1434,0 tys. zt (odstapienie od realizacji
zadania spowodowane byto uniewaznieniem w dniu 13 wrzeSnia 2021 r.
postepowania 0 udzielenie zamdwienia oraz brakiem mozliwo$ci przeprowadzenia
kolejnego, ze wzgledu na niewystarczajacy czas pozostaty do korica roku); [2]
zakupy informatyczne na realizacje wymiany sprzetu do cyfrowej rejestraciji rozpraw
(e-protokdt) — 707,6 tys. zh [3] zakupy informatyczne na realizacje wymiany
urzadzen zapory sieciowej — 70,1 tys. zt (od realizacji zadania i podpisania umowy
odstgpiono w wyniku otrzymania informacji, ze wykonawca nie jest w stanie
zrealizowaC zamowienia w 2021 r. w zwigzku z zerwaniem tancuchdéw dostaw i
pandemig COVID-19).

Wedtug stanu na dzien 31 grudnia 2021 r. plan wydatkéw majatkowych zostat
ustalony na kwote 707,0 tys. zt (§ 6060) i dotyczyt realizacji jednego zadania,
tj. wymiany sprzetu do cyfrowej rejestracji rozpraw (e-protokdt). Kwota 707,0 tys. zt
zostata ujeta w wykazie wydatkow niewygasajacych.

(akta kontroli str. 234-248; 258-279; 695-704)

2.4. Wedtug ewidencji ksiegowej zobowigzania Sadu na koniec 2021 r. wyniosty
2770,3 tys. zt i byty wyzsze 0430,3 tys. zt niz na koniec 2020 r. (2 340,0 tys. ).
W sprawozdaniu Rb-28 za 2021 r. wykazano zobowigzania Sadu w kwocie
1771,91ys. zt, nizszej 0998,4 tys. zt niz na koniec 2020 r. Gtoéwng pozycje
zobowigzan stanowity zobowigzania z tytutu dodatkowego wynagrodzenia rocznego
wraz z pochodnymi (1 551,9 tys. zi®0), zakupu materiatéw i wyposazenia (§ 4210 —
kwota 295,3 tys. zt), zakupu ustug pozostatych (§ 4300 — kwota 69,4 tys. zt),
kosztow postepowania sadowego (§ 4610 — kwota 58,4 tys. zt), zakupu energii
(§ 4260 - kwota 45,3 tys. zi), zakupéw inwestycyjnych (§ 6060 — kwota
707,0 tys. zt). Na koniec 2021 r. nie wystapity zobowigzania wymagalne. Nie
wystapity tez odsetki z tytutu nieterminowego regulowania zobowigzan zwigzanych
z prowadzeniem dziatalno$ci biezacej Sadu. Wykazane w sprawozdaniu Rb-28 za
2021 r. odsetki w kwocie 3,9tys. zt zostaty naliczone w zwigzku z wypfaty
odszkodowania lub zado$¢uczynienia po terminie uprawomocnienia sie orzeczen
zasadzajacych odszkodowanie za poniesiong szkode i zado$¢uczynienie za
doznane krzywdy3!. Nie stwierdzono przypadkéw niewykazywania zobowigzan
w ciggu roku i jednoczesnego wykazania na koniec roku wydatkow lub zobowigzan
z tytutu odsetek za nieterminowe regulowanie zobowigzan.

(akta kontroli str. 651-681)

2.5. W 2021 r. zostaty ztozone dwa wnioskis2 o ujecie $rodkdw w wysokosci
1031,5tys. zt w planie wydatkdéw budzetu panstwa, ktére nie wygasajg z uptywem
roku budzetowego. Dotyczyto to $rodkéw budzetowych przeznaczonych na:
[1] zakup komputerow — 300,2 tys. zt (§ 4210), [2] zakup laptopdw — 11,1 tys. zt
(§4210), [3] E-protokdt — modernizacja sal rozpraw - 707,0 tys. zt (§ 6060)
i [4] dodatkowy fundusz motywacyjny — 13,2 tys. zt (§§ 4010, 4110, 4120).

Zgtoszenie do wykazu wydatkéw niewygasajacych $Srodkdw na realizacje zadan
nr 1-3 wynikato z wystgpienia ryzyka niedostarczenia w 2021 r. przez wykonawce

30 § 4040 - dodatkowe wynagrodzenie roczne w wysokosci 1 407,2 tys. zt; § 4110 - skiladki na ubezpieczenie
spoteczne z tytutu dodatkowego wynagrodzenia rocznego w wysokosci 131,6 tys. zt; §4120 - skiadki na
Fundusz Pracy z tytutu dodatkowego wynagrodzenia rocznego w wysokosci 13,1 tys. zt.
3 Na podstawie art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec
0s6b represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. z 2021 r. poz.
1693).
32 Whniosek z dnia 29 listopada 2021 r. oraz z dnia 2 grudnia 2021 r. — ztozone do Ministerstwa Finanséw,
Departamentu Budzetu i Efektywnosci Finansowej za posrednictwem Dyrektora Sadu Apelacyjnego we
Wroctawiu.
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dokumentow dostawy oraz faktur zwigzanych z ich realizacjq. Dodatkowo
w zakresie zadania nr 3 zaistniato ryzyko opOznionej dostawy w zwigzku
z zaburzonymi ogolno$wiatowymi tancuchami produkciji i dostaw na skutek pandemii
wirusa SARS-CoV-2. Srodki dodatkowego funduszu motywacyjnego zostaly
zgtoszone do wydatkow niewygasajacych w wyniku braku mozliwo$ci wyptaty
w 2021 r. dodatku motywacyjnego dla Dyrektora Sadu Okregowego w Swidnicy oraz
p.o. Dyrektora Sadu Rejonowego w Zabkowicach Slaskich33. Zgloszenia dokonano
w zwigzku z e-mailem z Ministerstwa Sprawiedliwosci z dnia 2 grudnia 2021 .,
w ktoérym poinformowano o decyzji Ministra Sprawiedliwo$ci o przeniesieniu wyptaty
dodatkowego funduszu motywacyjnego w wysokosci 6% dla wszystkich dyrektorow
sadow na rok kolejny.

Kontrola wykazata, ze odbioru:

- 23 szt. komputeréw34 dokonano w dniu 13 grudnia 2021 r., a faktura z dnia
28 grudnia 2021 r. na kwote 140,0 tys. zt wptyneta do Sadu w dniu 28 grudnia
2021,

- 30 szt. komputeroéw stacjonarnych3® dokonano w dniu 30 grudnia 2021 r., a faktura
z dnia 30 grudnia 2021 r. na kwote 140,2 tys. zt wptyneta do Sadu w dniu 31 grudnia
2021,

- dwdch laptopéw3é dokonano w dniu 10 grudnia 2021 r., a faktura z dnia 30 grudnia
2021 r. na kwote 11,8 tys. zt (wyzszg o 0,6 tys. zt od kwoty ujetej w wydatkach
niewygasajacych) wptyneta do Sadu w dniu 31 grudnia 2021 r.,

- zadania ,Dostawa i wdrozenie systemu cyfrowej rejestracji przebiegu rozpraw
sadowych w Sadach Okregu Swidnickiego” (E-protokdt — modemizacja sal rozpraw)
dokonano w dniu 23 grudnia 2021 r., a faktura z dnia 29 grudnia 2021 r. na kwote
707,0 tys. zt wptyneta do Sadu w dniu 4 stycznia 2022 .

Wypfata $rodkéw dodatkowego funduszu motywacyjnego planowana jest w dwéch
transzach?®, po otrzymaniu dekretéw od Ministra Sprawiedliwosci.

Dyrektor wyjasnit, ze w trakcie konferencji zorganizowanej w dniu 29 listopada
2021 r. przez Dyrektora Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu pozyskano informacje,
ze w zakresie zakupu sprzetu komputerowego oraz laptopéw wykonawcy zgtaszaja,
iz istnieje ryzyko niedostarczenia w 2021 r. dokumentow dostawy i faktur zakupu.

(akta kontroli str. 280-213)

2.6. W zwigzku z wejsciem w zycie z dniem 22 pazdziernika 2021 r. ustawy z dnia
1 pazdziernika 2021 r. o zmianie ustawy budzetowej na rok 202138, plan wydatkow
Sadu zostat zwiekszony o kwote 716,1 tys. zt. Zwiekszenie dotyczyto dodatkowego
funduszu motywacyjnego dla pracownikdéw Sgdu.

(akta kontroli str. 247-254)

2.7. Szczegbtowym badaniem objeto wydatki budzetu panstwa w kwocie
3166,6 tys. zt, co stanowito 8,9% wydatkow ogdtem. Doboru préby dokonano

3 Celem dokonania wyptaty w 2022 r. konieczne byto przesuniecie $rodkéw z Sadu Rejonowego
w Zabkowicach Slaskich do Sadu Okregowego w Swidnicy, gdyz wskazany sad rejonowy stat sie z dniem
1 stycznia 2022 r. sadem funkcjonalnym.
34 Zakupionych na podstawie umowy realizacyjnej nr WZP-43-45/2021 z dnia 3 grudnia 2021 r., zawartej
z wykonawcag przez Skarb Panstwa — Sad Apelacyjny w Krakowie.
35 Zakupionych na podstawie umowy wykonawczej nr WZP-43-49/2021 z dnia 9 grudnia 2021 r., zawartej
z wykonawcag przez Skarb Panstwa — Sad Apelacyjny w Krakowie.
3% Zakupionych na podstawie umowy realizacyjnej nr WZP-43-45/2021 z dnia 3 grudnia 2021 r., zawartej
z wykonawcag przez Skarb Panstwa — Sad Apelacyjny w Krakowie.
37 W dniu 29 kwietnia 2022 r. pierwsza transza i w dniu 29 lipca 2022 r. druga transza.
3 Dz. U. poz. 1900.
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na podstawie zapiséw konta 130 — rachunek biezgcy, wygenerowanych z systemu
finansowo-ksiegowego, odpowiadajacych wydatkom pozaptacowym w kwocie
powyzej 1 tys. zt. Préba wylosowana metodg monetarng MUS obejmowata
34 zapisy ksiegowe (101 wydatkéw3?) na faczng kwote 3 166,6 tys. zt. Préba
obejmowata wydatki dotyczace wypltat: odszkodowar za poniesiong szkode
i zadosCuczynienia za doznane krzywdy; wynagrodzen biegtych za sporzadzenie
opinii; nieodpfatnej pomocy prawnej; zakupu towardw lub ustug; umoéw zlecen
w zakresie przeprowadzania dezynfekcji w zwigzku z pandemig COVID-19.

Ustalono, ze wydatkéw dokonywano zgodnie z planem finansowym, na zakupy
i ustugi stuzace realizacji celéw jednostki. Wydatki zostaty rzetelnie skalkulowane,
byly celowe oraz dokonywane do wysoko$ci kwot ujetych w planie finansowym
Sadu. Odsetki w kwocie 3,7 tys. zt zostaty zaptacone w zwigzku z wyptatg
odszkodowania lub zado$€uczynienia po terminie uprawomocnienia si¢ orzeczen
zasadzajacych odszkodowanie za poniesiong szkode i zado$Cuczynienie
zadoznane krzywdy. Nie wystapity przypadki nieterminowych ptatnosci
skutkujacych zaptaceniem odsetek, kar lub opfat w dziatalno$ci biezacej Sadu.

(akta kontroli str. 856-890; 959-972; 997-998)

2.8. Wewnetrzne procedury udzielania zamoéwien publicznych —okreslono
w zarzadzeniu nr D-0211-22/20 Dyrektora Sadu Okregowego w Swidnicy z dnia
31 grudnia 2020r. w sprawie Regulaminu udzielania zamoéwien publicznych
i wydatkowania $rodkéw publicznych w Sadzie Okregowym w Swidnicy“©.

(akta kontroli str. 161-206)

Plan postepowann o udzielenie zaméwien na 2021r. oraz jego aktualizacje
zamieszczano w Biuletynie Zaméwien Publicznych#! udostepnionym na stronie
internetowej*2 Sadu poprzez zaktadke ,zamdwienia publiczne”. Przedmiotowy plan
zostat sporzadzony wedtug wzoru okre$lonego rozporzadzeniem*’ i zawierat
elementy*, o ktérych mowa w art. 23 ust. 3 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r.
Prawo zamowien publicznych. Pierwotnie ujeto w nim dwa* postepowania.
W trakcie roku budzetowego 2z jednego* postepowania  zrezygnowano
oraz wprowadzono dwa“*s nowe.

(akta kontroli str. 207-233)

Sprawozdanie roczne o udzielonych w 2021 r. zaméwieniach zostato ztozone
do Prezesa Urzedu Zamowien Publicznych w dniu 21 lutego 2022 r. W 2021 r.
udzielone zostaly dwa zamowienia publiczne o warto$ci powyzej 130 tys. zt, oba

39 Jeden zapis ksiegowy obejmowat do 36 wydatkow.

40 Dalej: Regulamin udzielania zamoéwien.

41 Nr 2021/BZP 00010735/01/P z dnia 25 lutego 2021 r.; nr 2021/BZP 00010735/02/P z dnia 24 maja 2021 r.;
nr 2021/BZP 00010735/03/P z dnia 15 lipca 2021 r. i nr 2021/BZP 00010735/04/P z dnia 20 pazdziernika 2021 r.
42 hitps://www.swidnica.so0.gov.pl/izamowienia-publiczne,m,m1,4 [dostep: 1 lutego 2022 r.].

43 Rozporzadzenie Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii z dnia 18 grudnia 2020 r. w sprawie wzoru planu
postepowan o udzielenie zamdwien (Dz. U. poz. 2362).

44 Przedmiot zamowienia; rodzaj zamoéwienia wedtug podziatu na zamdwienia na roboty budowlane, dostawy lub
ustugi; przewidywany tryb albo procedury udzielenia zamdwienia; orientacyjng warto$¢ zamodwienia;
przewidywany termin wszczecia postepowania o udzielenie zaméwienia.

45Dz, U.z2021r. poz. 1129, ze zm.; dalej: ustawa Pzp.

46 [1] Remont budynku Sadu Okregowego w Swidnicy — 1119,5 tys. zk [2] Sprzatanie na posesji Sadu
Okregowego w Swidnicy (w pomieszczeniach | 0ZSS w Swidnicy, Il 0ZSS w Klodzku i Il 0ZSS w Watbrzychu)
-330,0 tys. zt.

47 Remont budynku Sadu Okregowego w Swidnicy — 1 119,5 tys. zt.

48 [1] Wykonanie i uruchomienie instalacji klimatyzacji w czesci A i B budynku Sadu Okregowego w Swidnicy —
1434,0 tys. zt; [2] Dostawa i wdrozenie systemu cyfrowej rejestracji przebiegu rozpraw sadowych w Sadach
Rejonowych Okregu Swidnickiego — 490,0 tys. z!.
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Stwierdzone
nieprawidtowosci

w trybie podstawowym, o ktérym mowa w art. 275 pkt 1 ustawy Pzp. Zamdwienie na
dostawe i wdrozenie systemu cyfrowej rejestracji przebiegu rozpraw sadowych
w Sadach Okregu Swidnickiego - o wartosci 574,8 tys. zt netto zostato zrealizowane
w 2021r., natomiast wydatek poniesiono w 2022 r. Realizacja zamdwienia
na sprzatanie na posesji Sadu Okregowego w Swidnicy (w pomieszczeniach | 0ZSS
w Swidnicy, I 0ZSS w Klodzku i Il 0ZSS w Watbrzychu) - o wartosci 267,6 tys. zt
netto dotyczyta okresu od 1 stycznia 2022 r. do 31 grudnia 2022 .

(akta kontroli str. 332-341; 470-474; 931-945; 946-958)

SzczegoGtowym badaniem objeto dwa postepowania przeprowadzone z wytaczeniem
stosowania przepisow ustawy Pzp: o szacunkowej warto$ci 82,9 tys. zt netto*® oraz
56,9 tys. zt netto®. Dziatania Sadu w zakresie przygotowania i przeprowadzenia
postepowania oraz udzielenia i realizacji zamowienia prowadzone bylty w oparciu
0 procedury okreslone w Regulaminie udzielania zaméwien. Realizacja zaméwien
(pod katem przedmiotu zamowienia, terminu realizacji i wysokosci wynagrodzenia
wykonawcy) byla zgodna z treScig zawartych umoéw>!. Poniesienie wydatkow
w wyniku realizacji przedmiotowych uméw byto celowe i gospodarne oraz stuzyto
realizacji zadan jednostki.

(akta kontroli str. 161-206; 424-474; 475-561)

W  dziatalnosci  kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
stwierdzono nastepujace nieprawidtowosci:

1. W dwdch zbadanych postepowaniach o udzielenie zaméwienia czynno$ci wyboru
wykonawcy podjeto przed otrzymaniem zatwierdzonego przez Dyrektora wniosku
0 udzielenie zamdwienia, w celu uzyskania zgody Dyrektora na jego realizacje -
co byto niezgodne z § 10 ust. 12 pkt 1 Regulaminu udzielania zaméwien.

Zgodnie z § 10 ust. 6 Regulaminu udzielania zamdwien, procedure udzielenia
zambwienia wszczyna sie poprzez ziozenie do Dyrektora pisemnego wniosku
0 udzielenie zamowienia. Stosownie natomiast do § 10 ust. 12 pkt 1 Regulaminu
udzielania zamoéwien, po otrzymaniu zatwierdzonego wniosku, wnioskujacy
odpowiedzialny za realizacje zamdwienia moze podjgé dalsze czynnosci, w celu
udzielenia zamdwienia, a w szczegdlnosci dokonuje czynnosci wyboru wykonawcy,
ktére przeprowadza w jednej lub w kilku nastepujacych formach: [1] poprzez
zamieszczenie zapytania ofertowego na stronie internetowej zamawiajgcego,
[2] przekazanie zapytania ofertowego do co najmniej trzech potencjalnych
wykonawcéw, [3] poprzez zebranie co najmniej trzech ofert publikowanych
na stronach internetowych, zawierajacych cene proponowang przez potencjalnych
wykonawcow. Wedtug § 10 ust. 13 Regulaminu udzielania zamowien, po dokonaniu
wyboru wykonawcy, wnioskujacy sktada do Dyrektora wniosek (zatgcznik 3a)
0 udzielenie zamdwienia.

Dyrektor wyjasnit, ze zgoda Dyrektora na wszczecie postepowania o udzielenie
zamdwienia publicznego wyrazana jest przez Dyrektora w chwili, gdy znane sg juz

49 Postepowanie nr G-2502-161/21 o udzielenie zaméwienia w przedmiocie: ,Swiadczenie ustugi w punkcie
kasowym, prowadzonym przez podmiot zewnetrzny, w siedzibie Sadu Okregowego w Swidnicy”.
50 Postepowanie nr G-2502-177/21 o udzielenie zamoéwienia w przedmiocie: ,Demontaz stalowych bokséw dla
zatrzymanych w sali rozpraw B-011 i B-108 oraz montaz bokséw o konstrukcji aluminiowej z przeszkleniem
szybami P4, demontaz stalowych krat w sali B-204 oraz montaz ram aluminiowych z przeszkleniem szybami P4”
0 szacunkowej wartosci 56 866,14 zt netto (69 945,35 zt brutto).
51 [1] umowa nr D-2504-12/21 z dnia 21 czerwca 2021 r. o warto$ci 80.664,00 zt brutto (6.722 zt x 12 m-cy),
z terminem realizacji od dnia 1 lipca 2021 r. do dnia 30 czerwca 2022 r.; [2] umowa nr D-2504-15/21 z dnia
16 lipca 2021 r. o wartosci 67 643,85 zt brutto (54 995,00 zt netto), z terminem realizacji do dnia 30 wrze$nia
2021r.
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oferty cenowe wykonawcow. Natomiast § 10 ust. 12 pkt 1 Regulaminu udzielania
zambwien, jak wyjasnit, zawiera informacje o tym, jakie dalsze czynnoSci moze
podja¢ osoba odpowiedzialna za realizacje zaméwienia. Przepisy przedmiotowego
Regulaminu nie wykluczajg mozliwosci sporzadzenia jednego wniosku o udzielenie
zambwienia publicznego, ktéry bedzie zawierat wszystkie niezbedne dane
do realizacji zamoéwienia jednoczesnie dajac mozliwos¢ wycofania sie z realizacii
zambwienia w momencie, gdy warunki przedstawione przez potencjalnych
oferentdw nie spetniajg oczekiwan lub mozliwosci finansowych zamawiajgcego.
Wprowadzenie tylko jednego wniosku, jak we wzorze 3a, daje mozliwos¢ petne;
kontroli nad procedura, nie wystepujg w obiegu Sadu wnioski ze zgodg
na realizacje, bez faktycznej jej realizacji, albowiem dopiero po poznaniu
faktycznych ofert kierownik jednostki podejmuje decyzje, co do realizacji
zamowienia.

Najwyzsza Izba Kontroli zwraca uwage, ze przedstawiona interpretacja Regulaminu
udzielania zaméwien nie znajduje potwierdzenia w jego tresci. Regulamin
w obecnym brzmieniu przewiduje akceptacje oraz zatwierdzenie wniosku (§ 10
ust. 10), nastepnie dokonuje sie wyboru wykonawcy (§ 10 ust. 12) i nastepuje
kolejna faza zamédwienia (§ 10 ust. 13) oraz ponowna akceptacja finalnych
warunkow zamowienia (§ 10 ust. 16). Dlatego tez wspomniane w wyjasnieniach
stosowanie jednego wniosku bytoby akceptowalne w przypadku osobnego
zatwierdzania wniosku na etapie przygotowania postgpowania (w celu uzyskania
zgody Dyrektora na jego realizacje) oraz osobnego zatwierdzania wniosku po
dokonaniu wyboru wykonawcy. Jednocze$nie nalezy zaznaczy¢, ze w § 8 ust. 11
Regulaminu udzielania zaméwien przewidziano stosowanie zasady przejrzystosci
prowadzonego postepowania, a przestrzeganie uregulowan wewnetrznych jest
elementem zachowania tej zasady. Ponadto w § 8 ust. 16 tego Regulaminu
przewidziano, ze zatwierdzony, a niezrealizowany wniosek traci waznos¢ po uptywie
dwoch miesigcy od wskazanego w nim szacunkowego terminu realizacji, a wiec
przyjeto wystepowanie w obiegu Sadu zatwierdzonych, a niezrealizowanych
wnioskow.

(akta kontroli str. 161-206; 424-427; 449-467; 842-849)

2. W przypadku zamowienia o wartosci szacunkowej 82,9 tys. zt netto
na $wiadczenie ustug w punkcie obstugi kasowej w siedzibie Sadu:

a) Zaproszenie do sktadania ofert (zapytanie ofertowe) zostato podpisane przez
gtéwnego ksiegowego, zamiast przez Dyrektora.

Zgodnie z § 13 ust. 2 Regulaminu udzielania zamoéwien, w przypadku udzielania
zaméwien o wartosci powyzej 60 000 zt netto do 130 000 zt netto wigcznie,
zaproszenie do skfadania ofert podpisuje Dyrektor.

Dyrektor wyjasnit, ze przedmiotowe zapytanie ofertowe zostato podpisane przez
gtéwnego ksiegowego — merytoryka w postepowaniu, ktéry omytkowo zastosowat
w tym zakresie § 12 Regulaminu udzielania zaméwien publicznych, . dla
zamdwien powyzej 5 000 zt brutto do 130 000 zt netto wigcznie.

b) W zapytaniu ofertowym nie zawarto opisu kryteriow wyboru wykonawcy.

Zgodnie z § 10 ust. 12 pkt 3 lit. b Regulaminu udzielania zamdwien, w przypadku
udzielania zamowien o wartosci ponizej 130 000 zt netto, zapytanie ofertowe
powinno zawiera¢ w szczegoino$ci opis kryteridw wyboru wykonawcy.

Wedtug wyjasnien Dyrektora w zapytaniu ofertowym wskazano, ze kryterium
udziatu w postepowaniu jest ziozenie oferty w postaci ceny netto oraz brutto,
a informacja taka zostata podana w zdaniu cyt. ,Sqd Okregowy w Swidnicy zwraca
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OBSZAR

Opis stanu
faktycznego

sie z zapytaniem oferfowym o cene netto (oraz brutto) - Swiadczenia ustug,
polegajacych na: ...".

Najwyzsza Izba Kontroli zauwaza, ze powyzszy zapis (jak tez zaden inny
w zapytaniu ofertowym) nie wskazuje jednoznacznie, ze cena jest jedynym
kryterium wyboru ofert.

(akta kontroli str. 161-206; 475-451; 487-490; 536-538; 842-847)

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie wykonanie budzetu panstwa przez
kontrolowang jednostke w zakresie wydatkéw.

Wydatki Sadu wyniosty 35 698,2 tys. z}, tj. 100,0% planu po zmianach. W 2021 r.
zostaty zrealizowane w kwocie 34 666,7 tys. zt, natomiast kwota 1031,5 tys. zt
stanowita wydatki niewygasajace. W wyniku kontroli 8,9% zrealizowanych przez Sad
wydatkow ogdtem stwierdzono, ze zostaty one poniesione z zachowaniem zasad
gospodarowania srodkami publicznymi, okreslonych w ustawie o finansach
publicznych i aktach ~ wykonawczych. Nie stwierdzono niecelowego
i niegospodarnego wydatkowania srodkéw publicznych.

Nieprawidtowosci stwierdzone w zakresie udzielania zaméwien publicznych miaty
charakter formalny i nie miaty wptywu na realizacje przez Sad planu finansowego.
Niemniej wskazujg na potrzebe rozwazenia wzmocnienia mechanizméw kontroli
zarzadczej, zapewniajacych realizacje celu, o ktérym mowa w art. 68 ust. 2 pkt 1
ustawy o finansach publicznych.

3. Sprawozdawczosé

Kontrolg objeto prawidtowo$¢ sporzadzania przez Sad rocznych sprawozdan
za 2021 r.. o stanie Srodkéw na rachunkach bankowych panstwowych jednostek
budzetowych (Rb-23); z wykonania planu dochodow budzetowych (Rb-27);
z wykonania planu wydatkéw budzetu panstwa (Rb-28); z wykonania wydatkow
budzetu panstwa oraz budzetu $rodkéw europejskich w uktadzie zadaniowym
(Rb-BZ1); z wykonania planu finansowego panstwowego funduszu celowego
(Rb-33) oraz sprawozdan w zakresie operacji finansowych za IV kwartat 2021 r.
o stanie naleznosci oraz wybranych aktywoéw finansowych (Rb-N) i o stanie
zobowigzan wedtug tytutow dtuznych oraz poreczen i gwarancji (Rb-Z).

Wyzej wymienione sprawozdania zostaty sporzadzone i przekazane do Sadu
Apelacyjnego we Wroctawiu w terminach okreslonych w rozporzadzeniu w sprawie
gospodarki finansowej sadéws2. Z wyjatkiem sprawozdania Rb-28 za grudzien
2021 r. oraz rocznego za 2021 r. zostaty sporzadzone prawidtowo pod wzgledem
merytorycznym i formalno-rachunkowym, a dane w nich wykazane byly zgodne
z danymi wynikajacymi z ewidencji ksiegowej Sadu.

(akta kontroli str. 568-613; 973-977)

W sprawozdaniu rocznym Rb-28 za 2021 r. (z dnia 4 lutego 2022 r.) wykazano
zobowigzania w kwocie 1 771,9 tys. zt. Nie wykazano zobowigzan na tgczng kwote
998,4 tys. zt wynikajacych z czterech faktur, w przypadku ktorych:

- jedna wptyneta do Sadu w dniu 28 grudnia 2021 r. — nr FVSV/0209/21/12 z dnia
28 grudnia 2021 r. na kwote na kwote 140,0 tys. zt z terminem ptatnosci do dnia
27 stycznia 2022 .,

52 Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z 19 grudnia 2012 r. w sprawie szczegdtowych zasad prowadzenia
gospodarki finansowej i dziatalnosci inwestycyjnej sagdow powszechnych (Dz. U. z 2021 r. poz. 1575).
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- dwie wptynety do Sadu w dniu 31 grudnia 2021 r. — nr FAT/000382/12/2021 z dnia
30 grudnia 2021 r. na kwote 140,2 tys. zt z terminem ptatnosci do dnia 29 stycznia
2022 r. i nr FVSV/0313/21/12 z dnia 30 grudnia 2021 r. na kwote 11,8 tys. zt (w tym
przypadku nie wykazano zobowigzania w kwocie 11,1 tys. zt) z terminem ptatnosci
do dnia 29 stycznia 2022 .,

- jedna wptyneta do Sadu w dniu 4 stycznia 2022 r. — nr 01558-12-21-CP z dnia
29 grudnia 2021 r. na kwote na kwote 707,0 tys. zt z terminem ptatnosci do dnia
3 lutego 2022 r.

(akta kontroli str. 288-307; 579-580; 585-596; 651-681)

Ksiegi rachunkowe Sadu prowadzono przy uzyciu systemu informatycznego:
,LZintegrowany System Rachunkowo$ci i Zarzadzania Kadrami”.

(akta kontroli str. 108-160)

W  dziatalnosci  kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
stwierdzono nastepujaca nieprawidtowosc¢:

W sprawozdaniu budzetowym rocznym Rb-28 z wykonania planu wydatkow budzetu
panstwa za 2021 r. (z dnia 4 lutego 2022 r.) wykazano dane niezgodne z danymi
wynikajacymi z ewidencji ksiegowej w zakresie stanu zobowigzan, ktére podano
w warto$ci nizszej tacznie 0 998,4 tys. zt, w tym o kwote 2914 tys. zt w § 4210
i 0 kwote 707,0 tys. zt w § 6060.

Wedtug sprawozdania rocznego Rb-28 za 2021 r. zobowigzania ogétem stanowity
kwote 1771,9 tys. zt, w tym w § 4210 wykazano zobowigzania w kwocie 3,9 tys. zt,
natomiast w § 6060 nie wykazywano zobowigzan. Wedtug ewidenciji ksiegowej stan
zobowigzan w § 4210 wynosit 2953 tys. zl, natomiast w § 6060 wynosit
707,0 tys. zt.

Powyzsze stanowito naruszenie § 6 ust. 1 pkt 1 oraz § 9 ust. 1 i ust. 2
rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Finanséw z dnia 9 stycznia 2018 r. w sprawie
sprawozdawczosci budzetowe.

Dyrektor wyjasnit, ze btednie nie wykazano zobowigzan wynikajacych z czterech
faktur ujetych w ewidenciji ksiegowej w grudniu 2021 r. Jednoczesnie wskazat, ze
wdniu 17 lutego 2022 r. dokonano korekty sprawozdania Rb-28 w powyzszym
zakresie.

(akta kontroli str. 288-307; 579; 585-596; 651-684; 825-833)

Sprawozdania poddane badaniu bylty sporzadzane terminowo i co do zasady
prawidlowo pod wzgledem merytorycznym oraz  formalno-rachunkowym.
Stwierdzona nieprawidlowos¢ w zakresie wysokosci zobowigzan wykazanych
w sprawozdaniu Rb-28 miata bezpo$redni wptyw na wiarygodno$¢ prezentowanych
danych. Wskazuje ona takze na potrzebe wzmocnienia mechanizméw kontroli
zarzadczej, zapewniajacych realizacje celu, o ktorym mowa w art. 68 ust. 2 pkt 3
ustawy o finansach publicznych. Nieujeta w sprawozdaniu Rb-28 kwota zobowigzan
w wysoko$ci 998,4 tys. zt stanowita 2,9% wydatkows3 oraz zobowigzan Sadu
ogbtem.

53 Bez wydatkow niewygasajacych.



Uwaga

Whioski

Prawo zgloszenia
zastrzezen

Obowigzek
poinformowania

NIK o sposobie
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i wykonania wnioskéw

V. Uwagi i wnioski

W zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidtowosciami, Najwyzsza Izba Kontroli,
na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy o NIK, przedstawia nastepujacq uwage
| wnioski:

W zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidtowoSciami dotyczacymi sprawozdan
budzetowych oraz nieprzestrzegania procedur wewnetrznych dotyczacych
postepowan o udzielanie zamowien publicznych Najwyzsza Izba Kontroli wskazuje
na potrzebe wzmocnienia mechanizméw kontroli zarzadczej, zapewniajacych
realizacje celu, o ktérym mowa w art. 68 ust. 2 pkt 1 i 3 ustawy o finansach
publicznych.

1. Przeprowadzanie weryfikacji zalegtosci pod katem koniecznosci ich umorzenia
i odpisu z ewidencji ksiegowe;.

2. Zapewnienie niezwtocznego podejmowania dziatan  windykacyjnych we
wszystkich przypadkach braku uiszczenia nalezno$ci przez dtuznika.

3. Dokumentowanie  postepowan w przedmiocie udzielenia zamoéwienia
publicznego o wartosci ponizej 130 tys. zt netto zgodnie z przyjetymi
uregulowaniami wewnetrznymi.

4. Dokonanie korekty sprawozdania rocznego Rb-27 w zakresie wykazanych w nim
nalezno$ci podlegajacych umorzeniu, ktére powinny zosta¢ odpisane.

VI. Pozostate informacje i pouczenia

Wystapienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwoch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgtoszenia na piSmie® umotywowanych zastrzezen do wystapienia
pokontrolnego w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie
do dyrektora Delegatury NIK we Wroctawiu. Prawo zgtaszania zastrzezen, zgodnie
zart. 61b ust. 2 ustawy o NIK, nie przystuguje do wystgpienia pokontrolnego
zmienionego zgodnie z trescig uchwaty w sprawie zastrzezen.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK nalezy poinformowaC Najwyzszg Izbe Kontroli,
wterminie 21 dni od otrzymania wystgpienia pokontrolnego, o sposobie
wykorzystania uwag i wykonania wnioskow pokontrolnych oraz o podjetych
dziataniach lub przyczynach niepodjecia tych dziatan.

5 Najwyzsza Izba Kontroli zwraca sie z proshg o zgtaszanie, w miare mozliwosci, zastrzezen opatrzonych
kwalifikowanym podpisem elektronicznym, na adres elektronicznej skrzynki podawczej (ePUAP) NIK lub
na adres e-mailowy NIK wskazany w stopce na pierwszej stronie niniejszego wystapienia. W przypadku za$
nadania pisma z zastrzezeniami (pisma opatrzonego wiasnorecznym podpisem) w placéwce pocztowej
operatora wyznaczonego, NIK zwraca si¢ z prosha o dodatkowe przekazanie skanu tych zastrzezen na ww.
adres e-mailowy.
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W przypadku wniesienia zastrzezen do wystapienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy sie od dnia otrzymania uchwaty o oddaleniu
zastrzezen w cato$ci lub zmienionego wystapienia pokontrolnego.

Wroctaw, marca 2022 r.

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura NIK we Wroctawiu
p.0. Dyrektor
Marcin Kaliriski

Kontrolerzy Podpis

Renata Potatajko
Gtowny specjalista kontroli panstwowe;

Matgorzata Jakubiec-Dzielendziak
Gtéwny specjalista kontroli pafnstwowej
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