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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 23 grudriig4 r. o Najwyszej Izbie
Kontroli', zwanej dalej ,ustawo NIK”, Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura we Wroctawiu
przeprowadzita kontrel Regionalnego Zaszlu Gospodarki Wodnej w Gliwicach, zwanego
dalej ,RZGW”. Kontroh objcto realizagg Projektu Ochrony Przeciwpowodziowej w

dorzeczu rzeki Odry zwanego dalej ,,Projektem”- @uxdy2010 r.

W zwiazku z kontrod, ktérej wyniki zostaly przedstawione w podpisangrotokéle kontroli,
Najwyzsza lzba Kontroli, na podstawie art. 60 ustawy K,Nirzekazuje Panu Dyrektorowi

niniejsze wystpienie pokontrolne.

Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie ocenia wydatkowanigrodkdéw w ramach Projektu
w 2010 r. pomimo stwierdzonego uchybienia w zakresirozliczania nieudokumentowanych

wydatkow zwrotnych dotyczcych podrazy stuzbowych ekspertow Konsultanta.

1. W ramach Projektu w 2010 r. Regionalny ZdrZGospodarki Wodnej w Gliwicach
wydatkowalsrodki w tacznej kwocie 14.856,4 tys. zt z tego na:

* Podkomponent A2 (Koszty pozyskania prawa dyspon@axgnntami) — 8.474,8 tys. zt
* Podkomponent A3 (Prace projektowe oraz nadzér blaohg)— 6.376,8 tys. zt

* Podkomponent D2 (Pomoc techniczna i szkolenia3-ty3, zt

1 Dz.U. 2 2007 r. Nr 231, poz. 1701 ze zm.



Badaniem olgta zostata kwota 13.344,2 tys. zi, tj. 89,8 % wtdgh wydatkdbw RZGW w
2010 r. Poniesione wydatki nie budzity zasketeNIK w zakresie ich zgodrici z celami i
zasadami realizacji Projektu. Pracownicy RZGW wykeali duze zaangzowanie w rzetelne
rozliczanie zada wykonywanych przez Konsultanta szczegotowo weuydik przesytane
faktury. Dokumenty kgigowe dotycace dokonywanych w 2010 r. wydatkéw byty prawidtowo
opisane i zadekretowane, a wykazane w nich wielkzostaly ugte w kstgach rachunkowych.
NIK wnosi jedynie zastrzeenia do rozliczenia przez RZGW nieudokumentowarpatirGy
stizbowych ekspertéow Konsultanta za migs od stycznia do listopada 2010 r. agznej
kwocie 26,7 tys. Euro. Podkte: jednak nalgy, iz dokonane wydatki zostaly ostatecznie

potracone z listopadowej i grudniowej faktury Konsul@nt

2. RZGW w 2010 r. rozpoeio realizacg jednego - w zakresie batdarcheologicznych -
postpowania sklasyfikowanego do oceny ex post przexBaviatowy. Wartdé przedmiotu
zamoéwienia okréono na 1,0 min Euro. Zadanie to zostatoagybné z kontraktu zawartego
przez RZGW z Konsultantem Wsparcia Technicziiegopotwierdza ,Raport za IV kwartat
2010 r. — Raport Roczny z realizacji Projektu” spdrony przez Biuro Koordynacji Projektu
Ochrony Przeciwpowodziowej Dorzecza Odry we Wrodawcyt. W zwihzku 2z
przedidajgcym s¢ czasem przygotowania dokumentacji projektowejajgznkonieczné’
dziatania w kierunku przygotowania placu budowy pltaysztego wykonawcy, zdecydowano
0 wykczeniu z zakresu przedmiotowego kontraktu z JV £2i§8dni@ archeologicznych i
przegcie inicjatywy zlecenia i finansowania wyprzedzggch bad@ archeologicznych przez

RZGWGL. Przygotowano dokumenty przetargowe.”

Uwagi NIK odnosza sig do faktu, # RZGW nie sporzdzito aneksu do umowy z
Konsultantem uwzgtniajacego zmiany w zakresie wigizenia bada archeologicznych oraz
nie uzyskato pisemnej zgody Banl§wiatowego na zmianzakresu zadarealizowanych

przez Konsultanta, czego wymagat punkt 2.6 Ogolnyahunkéw umowy:

»(@2) Kazda modyfikacja lub zmiana postanowigmowy, wgczapc w to kadg modyfikacg
lub zmiar zakreswwiadczonych Ustug, nde zosté wprowadzona jedynie poprzez pisemne

porozumienie poradzy Stronami”

2 Wsp6tpraca Konsultanta z RZGW w przygotowaniu famg i jego udziat w pracach komisji przetargowiej
moze by uznane za wykonywanie ustugi w zakresie lhaat@heologicznych.

® Umowa naswiadczenie ustug konsultingowych pamizy Regionalnym Zamlem Gospodarki Wodnej w
Gliwicach i Joint Venture: CES Consulting Engine8edzgitter Gmbh, Haskoning Nederland B.V., Pracowa
Badawczo-Projektowe Ekosystemo Sp. z 0.0. zawalitiopada 2009 r.
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» (b) W przypadku istotnej modyfikacji lub zmiany wagana jest wczaiejsza pisemna

zgoda Banku”.

Do dnia zakmczenia audytu przez NIK pegtowanie przetargowe nie zostato jeszcze
zakaiczone, niemniej NIK maf na wzgtdzie postanowienia Umowy Pgczki* odnosace

sic do stosowania procedur przetargowych Barfwiatowego, ma wtpliwosci co do
prawidtowaci przyjetego trybu realizacji przedmiotowego zamodwienia, W ramach
przetargu nieograniczonego w sytuacji, gdy ustugazostata wwyczona z kontraktu
zawartego z Konsultantem Wsparcia Technicznego znacznym zakresie ma charakter
ustugi intelektualnej, bowiem do jej realizacji pwidziano 22 osobowy zesp6t specjalistéw
(w tym 5 samodzielnych pracownikow naukowych z mmam tytutem naukowym doktora
habilitowanego nauk humanistycznych lub réwnemyaw zakresie archeologii), a efektem
ustugi ma by m.in. opracowanie wynikow baflarcheologicznych oraz wydanie publikacji

naukowej dotyczcej tych bada.

Przedstawiajc Panu Dyrektorowi powigze oceny i uwagi, Najwgza lzba Kontroli,

WNOoSi 0:

Uzyskanie pisemnej zgody BanlSwiatowego na wyjczenie z kontraktu z Konsultantem
badai archeologicznych, dokonanie w tym zakresie zmianumowie oraz uzyskanie
potwierdzenia BankuSwiatowego co do prawidiowoi zastosowanego trybu realizacji

zamoOwienia — przetargu nieograniczonego.

Najwyzsza Izba Kontroli, na podstawie art. 62 ust. 1 wgta NIK, oczekuje
przedstawienia przez Pana Dyrektora, w terminied80 od daty otrzymania niniejszego
wystapienia pokontrolnego, informacji o sposobie wykatania uwag i wykonania wniosku,
badZz o dziataniach podfych w celu realizacji wniosku lub przyczynach radjcia takich

dziata.

Zgodnie z trécig art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni odial otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego przystuguje Panu Dyrektorowawn zgtoszenia na
pismie do dyrektora Najwiszej Izby Kontroli Delegatury we Wroctawiu, umotywanych

zastrzeen w sprawie ocen, uwag i wniosku zawartych w tym tay®niu.

4 Umowa Payczki numer 7436-POL (Projekt Ochrony Przeciwpowodej w dorzeczu rzeki Odry) rulzy
Rzeczpospolit Polsk oraz Miedzynarodowym Bankiem Odbudowy i Rozwoju z dnia 1djar2007 r



W razie zgtoszenia zastua, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin esdnia
informacji, o ktérym wyej mowa, liczy s od dnia otrzymania ostatecznej uchwaly

wiasciwej komisji NIK.



