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|. Dane identyfikacyjne

Urzad Marszatkowski Wojewodztwa Mazowieckiego w Warszawie, ul. Jagiellofiska
26, 03-719 Warszawa'

Adam Struzik, Marszalek Wojewddztwa Mazowieckiego? od 10 grudnia 2001 .

1. Zapewnienie wtasciwego wsparcia finansowego przedsiewzie¢ z zakresu
elektromobilnosci.

2. Prawidiowos¢ realizacji obowiazkow w zakresie elektromobilno$ci.

Lata 2018-2022 (I polowa) z wykorzystaniem dowodéw sporzadzonych przed lub
po tym okresie, dotyczacych zakresu kontroli.

Art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie Kontroli®

Najwyzsza |zba Kontroli
Delegatura w Warszawie

Wojciech Nedzi, starszy inspektor kontroli paristwowej, upowaznienie do kontroli
nr LWA/102/2022 z 7.06.2022 r.
Mariusz Malewski, starszy inspektor kontroli parstwowej, upowaznienie do kontroli
nr LWA/103/2022 z 8.06.2022 .

(akta kontroli str.1-2)

! Dalej: Urzad.
2 Dalej: Marszatek.
3Dz. U. z2022r. poz. 623, dalej: ustawa o NIK.



OCENA OGOLNA

Il. Ocena ogdlna* kontrolowanej dziatalnosci

Zarzad Wojewodztwa Mazowieckiego® zapewnit wsparcie finansowe przedsiewzie¢
z zakresu elektromobilnosci w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Mazowieckiego na lata 2014-2020.

Zadania z zakresu wdrazania Dziatar\ i Poddziatan ujetych w Osiach Priorytetowych
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Mazowieckiego na lata 2014-
2020 Zarzad Wojewddztwa realizowat przy pomocy Instytucji Posredniczacej —
Mazowieckiej Jednostki Wdrazania Programéw Unijnych®, na podstawie stosownego
Porozumienia’. Instytucja Po$redniczaca, zgodnie z Porozumieniem, dokonywata
oceny i wyboru projektow do realizacji na podstawie przyjetych kryteriow. Rzetelnie
i prawidtowo przygotowala i opublikowala listy rankingowe zawierajace wszystkie
projekty, ktore pozytywnie przeszly etap oceny formalnej i merytorycznej, wraz
z uzyskang liczba punktéw, zatwierdzone nastepnie przez Zarzad Wojewddztwa.
W zawieranych z beneficjentami przez Zarzad Wojewddziwa® umowach
o dofinansowanie odpowiednio zabezpieczono interesy Wojewddztwa. Sktadane
protesty rozpatrywane byly zgodnie z procedurg odwolawcza?®. Ptatnosci na rzecz
beneficjentéw dokonywano prawidtowo, zgodnie z przyjetymi regulacjami. Skutecznie
egzekwowano wykonanie zalecerr pokontrolnych oraz wprowadzonych korekt
finansowych w wyniku zaplanowanych i przeprowadzonych kontroli.

Jednoczesnie Zarzad podjat decyzje o dostarczeniu przez jednego z beneficjentéw
zalacznikéw do umowy o dofinansowanie niezgodnie z terminem wyznaczonym
w pkt 2.11 Regulaminu konkursu. Ponadto dwie umowy o dofinansowanie projektow
zostaly przez Zarzad Wojewddztwa zawarte po terminie okreSlonym w czesci
I.7.3pkt 7 Szczegdtlowego Opisu Osi Priorytetowych Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewodztwa Mazowieckiego na lata 2014-202010.

Najwyzsza l|zba Kontroli ocenia negatywnie realizacje obowigzkéw w zakresie
elektromobilno$ci, o ktorych mowa w art. 68 ust. 2 ustawy z dnia 11 stycznia 2018 r.
o elektromobilnosci i paliwach alternatywnych'!. W Urzedzie nie zapewniono od
1 stycznia 2022 r. co najmniej 10 % udzialu pojazdéw elektrycznych we flocie
uzytkowanych pojazdéw samochodowych. Obowigzek informacyjny w zakresie
elektromobilno$ci za 2021 r., wypetniono nieterminowo, a za lata 2018-2020 dopiero
w toku kontroli NIK.

4 Najwyzsza Izba Kontroli formuluje ocene og6ing jako ocene pozytywna, ocene negatywna aibo ocene w formie opisowej.

$ Dalej takze: Zarzad Wojewodztwa, Zarzad.

& Dalej takze: MJWPU, a takze IP.

7 Zalacznik do uchwaly Nr 860/52/15 Zarzadu Wojewddziwa Mazowieckiego z dnia 30 czerwca 2015 r. Porozumienie Nr 1
RF/RF-1-BP/P/15/P2 w sprawie realizacji Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Mazowieckiego na fata 2014-
2020 zawarte w dniu 2 lipca 2015 r. pomigdzy Zarzadem Wojewodztwa Mazowieckiego a Mazowiecka Jednostka Wdrazania
Programéw Unijnych.

8 Umowy nr RPMA.04.03.02-14c711/19, RPMA.04.03.02-14¢827/19, RPMA.04.03.02-14c832/19 RPMA.04.03.02-14¢855/19
zostaly podpisane przez czionkéw Zarzadu Wojewddztwa, a umowy nr RPMA.04.03.02-14c862/19, RPMA.04.03.02-
14c864/19 zostaly podpisane przez osoby upowaznione do reprezentowania MJWPU.

9 Opisang w Rozdziale 15 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji programéw w zakresie polityki spéjnosci
finansowanych w perspektywie finansowej 2014- 2020, Dz. U. 2 2020 r. poz. 818, ze zm., dalej: ustawa wdroZeniowa, a takze
w Rozdziale 10 Regulaminu konkursu RPMA.04.03.02-1P.01-14-085/18, dalej: Regulamin konkursu.

10 Zalacznik nr 1 do Uchwaly Zarzadu Wojewodztwa Mazowieckiego nr 1516/37/18 z dnia 25 wrzesnia 2018 r., dalej: SZOOP

1Dz U.z2022r. poz. 1083, ze zm., dalej: uoe.
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Opis stanu
faktycznego

lIl.Opis ustalonego stanu faktycznego oraz oceny
czastkowe'? kontrolowanej dziatalnosci

Zapewnienie przez jednostki dofinansowujace wilasciwego
wsparcia finansowego przedsiewzie¢ z  zakresu
elektromobilno$ci

Wybor projektéw do dofinansowania

1.1 W okresie objetym kontrola w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Mazowieckiego na lata 2014-2020%3 nie przewidziano konkursow
dotyczacych wytacznie elektromobilno$ci. Dofinansowanie przedsigwzie¢ stuzacych
rozwojowi elektromobilnosci byto mozliwe w ramach Osi Priorytetowej IV — Przejscie
na gospodarke niskoemisyjng, dziatania 4.3 Redukcja emisji zanieczyszczen
powietrza, obejmujacego poddziatania 4.3.1 - Ograniczanie zanieczyszczen
powietrza | rozwdj mobilnosci migjskiej, oraz 4.3.2 — Mobilnos¢ miejska
w ramach ZIT'4. Gléwnym celem okre$lonym dla opisywanego dziatania bylo
zmnigjszenie emisji zanieczyszczer oraz gazdw cieplamianych m.in. poprzez
zastapienie indywidualnego ruchu samochodowego komunikacja zbiorowa.
W ramach poddziatania 4.3.2 zaplanowano wsparcie ukierunkowane w zakresie:

— parkingéw ,Parkuj i JedZ",

— §ciezek i infrastruktury rowerowej,

a w ramach poddziatania 4.3.1, oprécz wymienionych, takze w zakresie:

— taboru na potrzeby transportu publicznego,

- organizacji i zarzadzania ruchem — TS*S.

Dla Osi priorytetowej IV przewidziano alokacje w kwocie 389 432,3 tys. EUR, w tym
na dziatania 4.3 - 234 743,7 tys. EUR (na poddziatanie 4.3.1 - 120 778,2 tys. EUR,
a na poddziatania 4.3.2 — 113 965,5 tys. EUR).

Lacznie zidentyfikowano cztery konkursy, w ramach ktorych przewidziano
do wspdifinansowania przedsigwzigcia stuzace rozwojowi elektromobilno$ci, z czego
jeden w okresie objetym kontrolg. W ramach tych konkurséw 18 projektow
przewidywato realizacje elementéw sluzacych rozwojowi elektromobilnosci,
dla ktérych zawarto umowy o dofinansowanie o tacznej wartosci 261 041,5 tys. z.
Dodnia 30 czerwca 2022 r. wyptacono dofinansowanie dla tych projektow
w wysokosci 157 880,7 tys. zt.

(akta kontroli str. 92-129,1435)

W latach 2019-2021 Urzad, poprzez Departament Gospodarki Odpadami, Emisji
i Pozwolenn  Zintegrowanych, prowadzit program wsparcia finansowego gmin
w realizacji dzialan zwigzanych z ochrong powietrza ,Mazowsze dla czystego
powietrza”. Od 2020 r. w ww. programie dodano mozliwo$¢ dofinansowania zadania
pn. ,Zakup, montaz i uruchomienie ogélnodostepne;j stacji tadowania pojazdow’.
W 2021 r. dofinansowanie stacji fadowania dla czterech gmin wyniosto tacznie
4054 tys. zi, natomiast w 2022 r. do dofinansowania przewidziano projekty
realizowane przez 9 gmin na taczng kwote 882 tys. zi'6.

(akta kontroli str.1340-1349,1374)

12 Qceny czastkowe to oceny dzialalnosci w poszczegdinych obszarach badar kontrolnych. Ocena czastkowa moze by¢
sformulowana jako ocena pozytywna, ocena negatywna albo ocena w formie opisowe;j.

3 Dalej: RPO.

14 Zintegrowane Inwestycje Terytorialne.

15 Ang. Intelligent/Integration Transportation Systems.

16 Rozliczenie zadan nastapi w grudniu 2022 r., przedstawiona kwota dofinansowania to kwota na dzien 30 czerwca 2022 r.
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1.2 W badanym okresie, tj. w latach 2018-2022 (30 czerwca) ogtoszono jeden
konkurs, w ramach ktérego realizowane projekty zawieraty elementy stuzace
rozwojowi elektromobilno$ci. Konkurs nr RPMA.04.03.02-1P.01-14-085/18 ogloszony
26 pazdziernika 2018 r. dotyczyt budowy/przebudowy weztdéw przesiadkowych,
systemow ,Parkuj i JedZ" oraz przystosowania istniejacych parkingéw do funkcji
.Parkuj i Jedz"7. Alokacja przewidzianych $rodkéw wyniosta 19 417, 8 tys. zt.

Zgodnie z art. 10 ustawy wdrozeniowej, koordynowanie naboru wnioskéw Zarzad
Wojewodztwa Mazowieckiego przekazat Mazowieckiej Jednostce Wdrazania
Programéw Unijnych® na podstawie Porozumienia z 2 lipca 2015 r. w sprawie
realizacji Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Mazowieckiego
nalata 2014-2020'%. W wyznaczonym terminie wplynelo 13  wnioskow
o dofinansowanie o facznej wartosci 79 4229 tys. zi, z czego warto$¢ sze$ciu?0
sluzacych rozwojowi elektromobilno$ci wyniosta 48 637,6 tys. zt. Kwota
dofinansowania ww. projektow wyniosta 365832 tys. zt (353315 ftys.
zt dofinansowanie z UE).

Trzy wnioski odrzucono na etapie oceny formalnej, pozostate 10 zakonczyto sie
podpisaniem uméw (jedna z uméw zostata rozwigzana z powodu nieuzyskania przez
beneficjenta pozwolenia na budowe). taczna warto$¢ dziewieciu realizowanych
projektow wyniosta tacznie 54 367,0 tys. zt, z czego kwota dofinansowania wyniosta
39 571,8 tys. zt (38 320,1 tys. zt dofinansowanie z UE).

(akta kontroli str.4-129,521-635,1382-1411,1435)

1.3 Zgodnie z § 5 pkt 5 Porozumienia do zadan MJWPU nalezato prowadzenie
procedur konkursowych, stuzacych wytanianiu przez 122! projektow, ktére beda
dofinansowane w ramach Dziatan/Poddziatan, ujetych w Osiach Priorytetowych
w ramach realizacji RPO.

Ogloszenie dotyczace Konkursu opublikowano, zgodnie z art. 40 ust. 1 ustawy
wdrozeniowej, na Portalu Funduszy Europejskich?? a takze w Serwisie Regionalnego
Programu Wojewo6dztwa Mazowieckiego?? na 30 dni przed planowanym
rozpoczeciem naboru wnioskéw o dofinansowanie projektu, tj. 26 pazdziernika
2018r. Wogloszeniu zawarto wszystkie wymagane przepisami informacije.
Udostepniony wraz z ogloszeniem Regulamin konkursu zawierat wszystkie niezbedne
do przygotowania i ztoZzenia wniosku informacje, okreslone w art. 41 ust. 2 ustawy
wdrozeniowej.

Zgodnie z pkt 1.7.2 Zasady ogéine, Ogfoszenie o konkursie i Regulamin konkursu
SZOOP, przy zmianie zapisow Regulaminu konkursu na portalu, jak i stronie
internetowej opublikowano?* komunikat wraz z kartg zmian zawierajaca wskazanie
miejsc i zmienianych tre$ci w obu wersjach dokumentu.

17 Dalej: Konkurs.

18 Dalej takze: MUWPU.

19 Zalgeznik do uchwaly nr 860/52/15 Zarzadu Wojewddztwa Mazowieckiego z dnia 30 czerwca 2015 r., dalej: Porozumienie.

2 1) RPMA.04.03.02-14¢711/19 - beneficjent Gmina Wolomin, projekt dotyczacy budowy parkingu Parkuj i Jedz (P+R) wraz
ze stanowiskiem do ladowania elektrycznych skuteréw i roweréw 2) RPMA.04.03.02-14¢827/19 - beneficient Miasto Piastow
- budowa centrum przesiadkowego wraz z parkingiem P+R zawierajacym stanowisko do ladowania roweréw elekirycznych,
3) RPMA.04.03.02-14¢832/19 - beneficjent Miasto Stoleczne Warszawa — budowa parkingu P+R ze stanowiskami
do ladowania samochodéw i roweréw elektrycznych. 4) RPMA.04.03.02-14¢855/19 - beneficjent Gmina Michalowice —
budowa 10 parkingéw P+R zawierajacymi trzy stanowiska do ladowania samochodow elekirycznych i 6 do fadowania roweréw
elektrycznych, 5) RPMA.04.03.02-14c862/19 - beneficjent Gmina Legionowo — przebudowa dwéch lokalnych weztow
przesiadkowych posiadajgcych 2 stanowiska do ladowania samochodéw elekirycznych, 6) RPMA.04.03.02-14¢864/19 -
beneficjent Gmina Jablonna — budowa centrum przesiadkowego, zawierajacego stacje tadowania pojazdow elektrycznych.

2 nstytucja Zarzadzajaca Programem, ktorej role pelni Zarzad Wojewodztwa Mazowieckiego, dalej: IZ.

2 hitps:/iwww.funduszeeuropejskie.gov.pl/inabory/43-redukcja-emisji-zanieczyszczen-powielrza-432-mobilnosc-miejska-w-
ramach-zit-4/, dostep w dniu 24.08.2022 r.

2 htips:/iwww.funduszedlamazowsza.eu/nabory-wnioskow/4-3-redukcja-emisji-zanieczyszczen-powietrza-poddziatanie4-3-2-
mobilnosc-miejska-w-ramach-zit-typu-projektow-rozwoj-zrownowazonej-multimodalnej-mobilnosci-miejskiej-parkingi-pa/,
dostep w dniu 24.08.2022 r.

%12 marca 2019 .



Termin skiadania wnioskéw wyznaczono na dzien 30 kwietnia 2019 r.,
a rozstrzygniecie konkursu zaplanowano na wrzesiei 2019 r.

Zgodnie z art. 44 ustawy wdroZeniowej, w celu oceny spetnienia kryteriow wyboru
projektow uczestniczacych w konkursie, Dyrektor MJWPU powolal?® Komisjg¢ Oceny
Projektow?28 wraz z lista 0sob wchodzacych w jej sklad, o czym pismem z dnia 10 maja
2019 r. poinformowano wojewode. W MJWPU obowiazywat Regulamin Komisji Oceny
Projektow powotanych w ramach OSI Priorytetowych 1-VII Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewodztwa Mazowieckiego na lata 2014-202027.

Wszyscy czionkowie KOP oceniajacy projekty z ramienia Instytuciji Posredniczacej ds.
Zintegrowanych  Inwestycji  Terytorialnych  wypelnili  stosowne deklaracje
bezstronno$ci i poufnosci, a pracownicy MJWPU oceniajacy wnioski zlozyli
o$wiadczenia, ktore sq integralng czescig kart oceny formalnej i merytorycznej
przeprowadzanej oceny. Zgodnie z § 6 pkt 2 Regulaminu, oceny formalnej ztozonych
wnioskow dokonywalo dwoch pracownikéw MJWPU. W wyniku oceny spelniania
warunkow formainych wykazano braki w czterech wnioskach, o czym poinformowano
beneficjentdw zobowiazujac do ich uzupelnienia, w wyznaczonym terminie, pod
rygorem pozostawienia wniosku bez rozpatrzenia. We wszystkich czterech sprawach
wydano decyzje o pozostawieniu wniosku bez rozpatrzenia z przyczyn formalnych.

Liste dziewieciu wnioskéw2 zweryfikowanych pozytywnie na etapie oceny formalnej
opublikowano 19 czerwca 2019 r., wraz z informacja o skierowaniu ich do |l etapu
oceny, tj. oceny merytorycznej. Opublikowano tez listg wnioskow odrzuconych na tym
etapie?.
W dniu 24 czerwca 2019 r. jeden z wnioskodawcow ziozyt odwolanie od decyzji
o pozostawieniu wniosku nr RPMA.04.03.02-14-c846/19 bez rozpatrzenia.
MJWPU przychylita sie do stanowiska wnioskodawcy i przywrécita wniosek do etapu
oceny formalnej. Po ponownej weryfikacji wniosek bez uwag zostat skierowany
do dalszej oceny.

(akta kontroli str. 4-91,110-125,345-350,466-520,538-543,556-557,630-659,1435)

Co najmniej dwoch czionkéw KOP oceniato wniosek pod wzgledem szczegotowych
kryteriow merytorycznych oraz dwéch czionkéw KOP oceniato wniosek pod wzglgdem
zgodnosci ze strategig ZIT WOF30.

Wszystkie wnioski (10) przeszlo pozytywnie oceng merytoryczng uzyskujac
indywidualng liczbe punktéw. Przygotowane przez KOP listy ocenionych projektow
(ktore przeszly pozytywnie ocene formalng i merytoryczna) wraz z przyznang
punktacja opublikowano na dedykowanej konkursowi stronie internetowej3!.

W MJWPU obowigzywata ,Polityka przeciwdzialania i zwalczania naduzy¢
finansowych oraz korupcji32. Zaréwno w Urzedzie jak i w MUWPU w przypadku
badanych projektéw nie zidentyfikowano dziataii korupcyjnych, nie byly tez
prowadzone postepowania w ww. zakresie przez organy zewngtrzne.

(akta kontroli str.349-366,527-629,651-695,698-897,969)

1.4 Zgodnie z art. 46 ustawy wdrozeniowej, przedstawiona przez KOP lista
ocenionych i wybranych do dofinansowania projektow, zostata zatwierdzona przez

% Zarzadzenie nr 32/19 Dyrektora Mazowieckiej Jednostki Wdrazania Programéw Unijnych z 8.05.2019 r, a nastepnie
Zarzadzenie nr 40/19 2 5.06.2019 r. oraz Zarzqdzenie nr 47/19 2 2.07.2019 r.

% Dalej: KOP.

2 Dalej: Regulamin.

% Projekty: RPMA.04.03.02-14-¢711/19; RPMA.04.03.02-14-c824/19; RPMA.04.03.02-14-c825/19, RPMA.04.03.02-14-
c82719; RPMA.04.03.02-14-c832/19; RPMA.04.03.02-14-¢851/19; RPMA.04.03.02-14-c855/19; RPMA.04.03.02-14-
¢862/19; RPMA.04.03.02-14-c864/189.

2 Projekty: RPMA.04.03.02-14-c567/19; RPMA.04.03.02-14-¢830/19; RPMA.04.03.02-14-c866/19; RPMA.04.03.02-14¢846/19.

% Strategia Zintegrowanych Inwestycji Terytorialnych dla Warszawskiego Obszaru Funkcjonalnego.

31 hitps:/www.funduszedlamazowsza eu/nabory-wnioskow/4-3-redukcja-emisji-zanieczyszczen-powietrza-poddzialanie-4-3-2-
mobilnosc-migjska-w-ramach-zit-typu-projektow-rozwoj-zrownowazonej-multimodalnej-mobilnosci-miejskiej-parkingi-pa/.

3% Zaktualizowana zarzadzeniem nr 79/18 Dyrektora MUWPU z 30 pazdziernika 2018 r.
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Zarzad Wojewddztwa®, anastepnie opublikowana na dedykowanej stronie
internetowej oraz portalu34, wraz z informacjami dotyczacymi sktadu KOP. W uchwale
wskazano kwote dofinansowania  z Europejskiego  Funduszu  Rozwoju
Regionalnego®, tj. 19 400,9 tys. zt. Do dofinansowania wybrano jeden projekt®, ktory
uzyskat najwyzsza liczbe punktéw. Pozostate dziewieé projektdw umieszczonych na
liscie, znalazlo sie ponizej progu wyczerpania alokacji.
W uchwale zmieniajacej?” wskazano kwote dofinansowania z EFRR w wysoko$ci
40 085,6 tys. zt, dzigki czemu na liscie projektow wybranych do dofinansowania
znalazlo sig dziewie projektow, tj. projekt wskazany w pierwotnej uchwale, a takze
kolejne osiem projektéw z listy rankingowej, na taczng kwote dofinansowania
w wysokosci 42 652,1 tys. zt. W kolejnej uchwale zmieniajacej3® wskazano kwote
dofinansowania z EFRR w wysokosci 42 783,2 tys. zt, co pozwolito na umieszczenie
na liscie projektow do dofinansowania wszystkich 10 projektow, ktére spetnity kryteria
wyboru, na faczng kwote dofinansowania w wysokosci 45 349,7 tys. zt. Kolejnos¢
projektow na liScie wraz z uzyskang liczba punktéw pozostata bez zmian i byta zgodna
z liczba punktéw przyznanych przez KOP.

(akta kontroli str.110-125,510-520)

1.5 Zgodnie z Wytycznymi w zakresie kwalifikowalno$ci wydatkéw w ramach
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu
Spotecznego oraz Funduszu Spéjnosci na lata 2014-2020%, niedozwolone bylo
podwdjne finansowanie, tj. finansowanie tego samego zadania z kilku zrodet
ze Srodkéw publicznych zaréwno krajowych, jak i UE. W celu niedopuszczenia
do podwéjnego finansowania, w § 5 ust. 1 zawieranych uméw o dofinansowanie
umieszczono zapis, zgodnie z ktorym beneficjent zapewnia, ze w przypadku
realizowanego projektu nie nastepuje podwdjne finansowanie, stosownie
do Wytycznych w zakresie kwalifikowalno$ci wydatkow.

Ponadto w dodatkowym opisie do faktury, dotgczanym do wniosku o ptatnosc¢,
beneficient deklarowat, Ze ,Przedstawiony wydatek nie zostat sfinansowany
podwajnie z innego funduszu UE lub innych $rodkow zewnetrznych”.

Jednoczes$nie p.o. Dyrektora MUWPU wyjaénit, ze kazdy wniosek o ptatnos¢ podczas
weryfikacji, przed zatwierdzeniem, jest poddawany procesowi kontroli krzyzowe;
wydatkéw w oparciu o dedykowane raporty w narzedziu ,Oracle”. Sprawdzeniu
podlegata mozliwos¢ wystapienia tej samej faktury w innych wnioskach o pfatnosé
danego programu operacyjnego.

(akta kontroli str. 345,349,1382-1411)

1.6 Wnioskodawcy byli terminowo informowani o wynikach oceny wnioskow
o dofinansowanie, tj. zgodnie z czescig 1.7.3 SZOOP nie pdzniej niz w ciagu 14 dni
od dnia zatwierdzenia listy projektéw wybranych do dofinansowania.

Analizie poddano sze$§¢ uméw o dofinansowanie projektow zawierajacych elementy
stuzgce rozwojowi elektromobilnosci‘d, ktore pracownicy MJWPU przed zawarciem
weryfikowali pod wzgledem speinienia wymogéw dot. dokumentéw i czynnoéci
wskazanych w Regulaminie konkursu, za pomoca list sprawdzajacych.

33 Uchwala nr 1181/64/19 Zarzadu Wojewddztwa Mazowieckiego z 20 sierpnia 2019 r.

# www.funduszeeuropejskie.gov.pl.

3% Dalej: EFRR.

3 RPMA.04.03.02-14-c855/19 na kwote dofinansowania 21 583,5 tys. z!.

37 Uchwata nr 1350/72/19 Zarzadu Wojewddztwa Mazowieckiego z 24 wrzesnia 2019 r.

3 Uchwata nr 1525/80/19 Zarzadu Wojewodztwa Mazowieckiego z 29 pazdziemika 2019 .

3 W dniu zawarcia badanych uméw o dofinansowanie obowiazywaly (od 9 wrzesnia 2019 r. do 31 grudnia 2020 r.) Wytyczne
w zakresie kwalifikowalnosci wydatkéw w ramach Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu
Spolecznego oraz Funduszu Spéjnosci na lata 2014-2020 z 22 sierpnia 2019 r., zatwierdzone przez Ministra Inwestycji
i Rozwoju, MIiR/2014-2020/12(4)., dalej: Wytyczne w zakresie kwalifikowalnosci wydatkow.

4 Umowy nr: RPMA.04.03.02-14-¢711/19; RPMA.04.03.02-14-c827/19; RPMA.04.03.02-14-c832/19; RPMA.04.03.02-14-
¢855/19; RPMA.04.03.02-14-c862/19; RPMA.04.03.02-14-c864/19.
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Zgodnie z § 25 uméw o dofinansowanie ich integralng czes¢ stanowity zatacznikit!.
Do umowy do projektu nr RPMA.04.03.02-14-c864/19 zalaczono o$wiadczenie
beneficienta o planowanym otrzymaniu prawomocnych decyzji o pozwoleniu
na budowe do 30 czerwca 2021 r., tj. w terminie do 14 miesiecy od dnia zawarcia
umowy. Szerzej w sekcji Stwierdzone nieprawidfowosci.

(akta kontroli str.3,346-347,696-697,898-933,967,973-984,1382-14 11, 1435)

Umowa na dofinansowanie projektu nr RPMA.04.03.02-14-c864/19 zostata zawarta
22 kwietnia 2020 r., ti. 211 dni od zatwierdzenia przez Zarzad listy projektow
wybranych do dofinansowania, a projektu nr RPMA.04.03.02-14-c862/19, 31 marca
2020 r., tj. 154 dni od zatwierdzenia. Szerzej w sekcji Stwierdzone nieprawidfowosci.

(akta kontroli str. 510-520,696-697,1382-1411,1435)

W analizowanych umowach zawarto elementy okreslone w art. 206 ust. 2 ustawy
z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych??, tj. m.in.:

1) opis projektu lub zadania, w tym cel, na jaki przyznano $rodki, i termin jego
realizacji;

2) harmonogram dokonywania wydatkéw, obejmujacy okres co najmniej jednego
kwartatu;

3) wysokos$¢ przyznanych Srodkow;

4) zobowiazanie do poddania si¢ kontroli i tryb kontroli realizacji projektu lub zadania;
5) zobowigzanie do stosowania wytycznych, o ktérych mowa w art. 2 pkt 32 ustawy
0 zasadach realizacji programéw;

6) termin i sposdb rozliczenia projektu oraz ewentualnych zaliczek;

7) warunki rozwigzania umowy ze wzgledu na nieprawidlowosci wystepujace w trakcie
realizacji projektu;

8) warunki i terminy zwrotu Srodkow, w tym $rodkéw nieprawidlowo wykorzystanych
lub pobranych w nadmiernej wysokosci lub w sposob nienalezny.

W Zadnej z umow nie zawarto zapiséw o formie zabezpieczen nalezytego wykonania
zobowiazan wynikajacych z umowy, ktore zgodnie z art. 206 ust. 4 ustawy o finansach
publicznych, nie dotycza beneficjentéw programu finansowanego z udziatem $rodkow
europejskich, a bedacych jednostka sektora finanséw publicznych.

(akta kontroli str. 3,1382-1411)

1.7 Rodzaj i wysoko$¢ sankcji nalozonych na beneficienta za niedotrzymanie
warunkéw umowy okreslono w § 21 umowy o dofinansowanie. MJWPU miala
mozliwo$¢ rozwigzania umowy, zastosowania kar finansowych lub wstrzymania
dofinansowania ze skutkiem natychmiastowym, w przypadku niewywigzywania si¢
beneficjenta z zapiséw umowy, m.in.:

a) wstrzymania realizacji projektu lub realizacji w sposob niezgodny z umowa,
przepisami prawa lub/i wytycznymi,

b) utrudniania lub uniemozliwiania przeprowadzenia kontroli, monitoringu czy
weryfikacji wydatkéw przez upowaznione podmioty,

¢) nieusuniecia nieprawidlowosci w wyznaczonym terminie,

d) nieprzedlozenia  wypelnionych  poprawnie  wnioskéw,  zwlaszcza
rozliczajacych zaliczke, '

e) nieprzestrzegania procedur udzielania zaméwier publicznych oraz zasad
konkurencyjnosci przy wydatkowaniu srodkéw,

f) stwierdzenia nieprawidiowosci w realizacji projektu,

g) wydatkowania srodkéw na nieuprawniony cel,

41 Zalaczniki od 1 do 11 oraz 16 dotycza kwestii zasadniczych projekty, tj. m.in. wniosku o dofinansowanie, pozwolenia
na budowe {pozostale zwiazane s z przetwarzaniem danych osobowych).
42Dz U.22019r., poz. 869 ze zm.
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h) niezachowania zasady trwato$ci projektu,
i) nieosiagniecia lub nieutrzymania wskaznikéw produktu poza wartosciami
okre$lonymi w umowie,

j) niezrealizowania lub niedotrzymania celow umowy.
Rozwigzanie umowy z powyzszych powodéw skutkowatoby zwrotem przez
beneficjenta otrzymanego dofinansowania wraz z odsetkami, w wysoko$ci jak dla
zalegto$ci podatkowych, w okreslonym przez MJWPU terminie. Zwrot dofinansowania
wraz z odsetkami nastapitby réwniez w sytuacji niezachowania zasady trwatoSci
projektu.

Ponadto, MJWPU miata mozliwo$¢ wprowadzenia korekt finansowych®? w przypadku
naruszenia przepiséw w zakresie zaméwien publicznych.

Uruchomienie pfatnosci nastepowato po pozytywnym zakonhczeniu postepowania
wyjasniajacego i usunieciu nieprawidtowosci, w szczegolnosci wyegzekwowania
wprowadzonych korekt finansowych.

Umowa mogla zostat rozwigzana takze na wniosek beneficjenta, jezeli zwrécit
on otrzymane dofinansowanie wraz z odsetkami, w terminie 30 dni od dnia zlozenia
do MJWPU wniosku o rozwigzanie Umowy.

Wszystkie analizowane umowy (sze$¢) zawieraly tozsame zapisy o sankcjach wobec
beneficjentow niespetniajacych warunkéw umowy.

W analizowanych umowach o dofinansowanie projektu okres utrzymania trwatosci
dofinansowania przedsiewzigcia, w przypadku zakupu w ramach projektu
infrastruktury lub inwestycji produkcyjnych, o ktorych mowa w Wytycznych w zakresie
kwalifikowalno$ci wydatkow, okre$lono na piec lat, liczone od daty ptatnosci koncowej
na rzecz beneficjenta lub daty zatwierdzenia ostatniego wniosku o platno$é, jezeli
catos¢ dofinansowania zostata przekazana przed zakonczeniem realizacji projektu.
Zapisy uméw zobowigzywaly beneficjentow m.in. do:
— poddania sie kontroli w zakresie realizacji umow4;
— stosowania Wytycznych ministra wlasciwego ds. rozwoju regionalnego w zakresie
kontroli realizacji programéw operacyjnych na lata 2014-2020 wydanych
na podstawie art. 5 ust. 1 pkt 3 ustawy wdrozeniowej.

(akta kontroli str.1382-1411)

1.8 D0 MJWPU, pelniacej funkcje 1P, wplyneto Iacznie pie¢ protestéw
wnioskodawcow, w zwigzku z negatywna oceng ich wnioskéw dla projektow
zawierajacych elementy elektromobilnodci, z czego jeden dotyczyt konkursu
zakonczonego w okresie objetym kontrolg. Wniesiony 5 wrze$nia 2019 r. przez
wnioskodawce protest dotyczyt etapu oceny merytorycznej, w zwigzku brakiem
przyznania maksimum punktéw dla dwéch kryteribw. Rozpatrzony w terminie protest
nie zostat uwzgledniony, poniewaz w zwigzku ze zmiang uchwaly* w sprawie
zatwierdzania listy ocenionych projektéw, projekt ten zostat wybrany
do dofinansowania. Proces rozpatrywania zlozonego protestu byt zgodny
z Regulaminem konkursu oraz przepisami ustawy wdrozeniowej dotyczacymi
procedury odwotawczej.

Whnioskodawca nie zaskarzyt do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego wyniku
rozstrzygniecia protestu.

(akta kontroli str.92,108,367-465)

43 Zgodnie z wytycznymi w zakresie sposobu korygowania i odzyskiwania nieprawidiowych wydatkow oraz raportowania
nieprawidtowosci w ramach programéw operacyjnych polityki spojnosci na lata 2014 — 2020.

44 § 18 umowy {Kontrola Projektu).

4 RPMA.04.03.02-14-c864/19.

46 Uchwala Zarzadu Wojewddztwa Mazowieckiego nr 1350/72/19 z dnia 24 wrze$nia 2019 r
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PobDoBSZAR

~ Monitoring i kontrola realizacji projektow

1.9 Zgodnie z § 5 pkt 11 Porozumienia, 1Z m.in. powierzyta MJWPU dokonywanie
rozliczer projektow, w szczegdlnosci weryfikowanie i zatwierdzanie wnioskow
beneficjentow o ptatnos¢. Ponadto zgodnie z § 5 pkt 20 Porozumienia, 1Z powierzyla
MJWPU monitorowanie i rozliczanie platnosci przekazanych na rachunek
beneficjentow.

(akta kontroli str. 4-91)

Badaniu poddano ww. sze$¢ projektow stuzacych rozwojowi elektromobilnosci, ktore
opisano w podobszarze pierwszym niniejszego wystapienia.

Do dnia 21 lipca 2022 r. zaden z ww. projektow nie zostat zakoficzony. W przypadku
dwdch projektow?” beneficjenci nie wystapili z wnioskami o ptatno$¢ z uwagi na brak
uzyskania ostatecznej decyzji o pozwoleniu na budowe oraz trudno$ci w dostepie do
niektorych materiatow budowlanych na rynku i brak pracownikéow4s.

Do 30 czerwca 2022 r. w przypadku projektu:

1) nr RPMA.04.03.02-14-c827/19 — warto$¢ dofinansowania zgodnie z umowg
4 250,9 tys. zl, kwota wykazana przez beneficjenta w zatwierdzonych wnioskach
oplatno$¢ 4904,2tys. zt, z czego wyplacono 37923tys. z, tj. 89,21%
dofinansowania wynikajacego z zawartej umowy;,

2) nr RPMA.04.03.02-14-c832/19 — warto$¢ dofinansowania zgodnie z umowg
3418,4 tys. zt, kwota wykazana przez beneficjenta w zatwierdzonych wnioskach
o platno$¢ 933,2 tys. zI, z czego wyptacono 170,9 tys. zi, tj. 5,0% dofinansowania
wynikajacego z zawartej umowy;

3) nr RPMA.04.03.02-14-c855/19 — warto$¢ dofinansowania zgodnie z umowg
20 268,8 tys. zt, kwota wykazana przez beneficjenta w zatwierdzonych wnioskach
oplatnos¢ 5777,1tys. z, z czego wyplacono 4854,1 tys. z, tj. 23,95%
dofinansowania wynikajacego z zawartej umowy;

4) nr RPMA.04.03.02-14-c864/19 — warto$¢ dofinansowania zgodnie z umowa
wyniosta 3795,9 tys. I, kwota wykazana przez beneficjenta w zatwierdzonych
wnioskach o platno$¢ 1 047,0 tys. zt, z czego wyplacono 931, 8 tys. zi, tj. 24,55%
dofinansowania wynikajacego z zawartej umowy.

(akta kontroli str. 276,300,328-329,1382-1411,1431-1432)

Zastepca Dyrektora ds. Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego® wyjasnita,
m.in. ze MJWPU weryfikowala pod wzgledem formalnym i merytorycznym sktadane
wnioski o platnos¢, sprawdzata kompletno$¢ zlozonych dokumentéw, analizowata
postepy w realizacji projektéw, w ramach sktadanych wnioskéw o ptatnos¢ (w tym
dokonany przez beneficienta opis postepu realizacji projektu). W przypadku
koniecznosci przesuniecia terminu realizacji czesci zadar beneficjent wystepowat
z wnioskiem o wydluzenie terminu. W wyniku uznania wniosku za zasadny,
podpisywano aneks do umowy. W sytuacji przekroczenia terminu realizacji projektu,
okreslonego w Regulaminie konkursu, MJWPU informowata Zarzad, ktory
podejmowal ostateczng decyzje owydluzeniu terminu. We  wniosku
o dofinansowanie, beneficient okreslat wskazniki produktu i rezultatu. Wskaznik
produktu jest osiggany na zakoriczenie realizacji projektu i rozliczany ostatecznie
w koficowym wniosku o ptatno$¢, natomiast wskaznik rezultatu uzyskiwany jest

47 nr RPMA.04.03.02-14-¢711/19 oraz nr RPMA.04.03.02-14-¢862/19.

% Zgodnie z pkt 2.11. Regulaminu konkursu RPMA.04.03.02-IP.01-14-085/18, ptatno$¢ na rzecz beneficjenta dotyczaca
kategorii wydatkéw wymagajacych decyzji o pozwoleniu na budowe/zgloszenia budowy lub zgloszenia wykonania robét
budowlanych bedzie mogla by¢ dokonana dopiero po spefnieniu warunkéw okreslonych w umowie.

49 Dalej: Zastepca Dyrektora ds. EFRR.
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w ostatnim roku realizacji projektu lub roku nastepnym (max. 12 miesigcy od daty
zakonczenia realizacji projektu okreslonej w aktualnym wniosku o dofinansowanie i
umowie/aneksie do tej umowy). Warto$¢ wskaznika rezultatu powinna uwzglednia¢
wartos¢ docelowg uzyskang jedynie na zakonczenie realizacji rzeczowej projektu,
dlatego nie jest on wykazywany w trakcie realizacji projektu. Natomiast wskaznik
produktu moze by¢ wykazywany we wnioskach o ptatno$¢ w formie czastkowej, po
zakoriczeniu kolejnych etapéw realizacji projektu iuzyskaniu dokumentow
pozwalajacych np. na uzytkowanie elementu projektu, kiedy zakoriczyt si¢ w pelni
proces inwestycyjny. Ostateczne potwierdzenie osiggniecia wskaznikoéw produktu
bylo dokonywane w koficowym wniosku o pltatnos¢ i potwierdzane ztozonymi
dokumentami.

Zastepca Dyrektora ds. EFRR wyjasnita réwniez, ze monitorowanie realizacji projektu,
w tym osiaganie wskaznikéw, odbywalo sie na biezaco, w trakcie wdrazania projektu,
na etapie analizy wnioskdw o platno$é, oraz przy weryfikacji innych informacii
przekazywanych przez beneficienta. Wyjasnita tez, Zze nie stwierdzono
nieprawidiowych wydatkéw we wnioskach o platno$¢ dotyczacych analizowanych
projektow, nie stwierdzono opéznien, ktore zagrazalyby realizacji wskaznikow
produktu, czy rezultatu, ani nie wykazano przypadkéw nieosiggniecia wskaznikow.
W zwiazku z powyzszym nie wprowadzano korekt finansowych.

(akta kontroli str. 323-324)

Zgodnie z § 3 ust. 27 uméw o dofinansowanie projektéw, Beneficjent zobowigzywat
si¢ do przedkiadania wraz z kazdym wnioskiem o platno$¢, za posrednictwem
systemu SL2014, dokumentoéw niezbednych do rozliczenia Projektu, stanowigcych
zalaczniki do wniosku o platnosé, zgodnie z listg wskazang w ww. umowie.

Analizie poddano cztery wnioski o0 platno§é®®, wybrane sposrdéd 22 wnioskéw
zlozonych w ramach realizacji sze$ciu badanych projektow (18%). Ustalono,
iz pracownicy MJWPU weryfikowali wnioski przy pomocy list sprawdzajacych. Do
wnioskéw tych zataczono wymagane umowa dokumenty.

(akta kontroli str.323,326,339-341,1381-1411,1431-1432)

Sekretarz Wojewodztwa wyjasnit, ze |1Z dokonuje weryfikacji zatwierdzonych przez
MJWPU wnioskow o platno$¢ na zasadach okreslonych w Instrukcji Wykonawczej
Instytucji Zarzadzajacej RPO WM 2014-2020 na wybranej prébie.

Dane w zatwierdzonych wnioskach o ptatno$¢ weryfikowane sg na poziomie IZ pod
wzgledem poprawnosci i zgodnosci z Instrukcja uzytkownika SL 2014, Wytycznymi
Komisji Europejskiej dla paristw cztonkowskich, dotyczacymi sporzadzania deklaracji
zarzadczej i rocznego podsumowania, Wytycznymi ministra ds. rozwoju
regionalnegos!, w celu potwierdzenia kwalifikowalnosci ujetych w nim wydatkow.
Pracownik 1Z dokonywat weryfikacji wydatkbw na podstawie ,Zestawienia
dokumentéw” potwierdzajacych poniesione wydatki, stanowiacego integralng cze$¢
wniosku o platnos¢ oraz List sprawdzajacych zamieszczonych w systemie
informatycznym ,SL2014", sporzadzonych przez opiekunéw projektow (pracownikéw
MJWPU). W przypadku watpliwosci, co do prawidtowosci danych w Zestawieniu
dokumentéw lub w zakresie podmiotu realizujgcego projekt (np. stwierdzono
wczesniej nieprawidlowosci w projekcie realizowanym przez tego samego
beneficjenta), weryfikujacy mdgt poglebi¢ analize o dokumenty znajdujace sie
w systemie ,SL2014", w ramach weryfikowanego wniosku o ptatno$¢, w zakladce
.Dokumentacja” oraz ,Korespondencja”, a w przypadku ich braku zwracat sie z prosba,

5 1) nr RPMA.04.03.02-14-c827/19; 2) nr RPMA.04.03.02-14-c832/19; 3) nr RPMA.04.03.02-14-c855/19; 4) RPMA.04.03.02-
14-c864/19.

5t M.in. Wytyczne w zakresie: warunkow certyfikacji oraz przygotowania prognoz wnioskéw o ptatno$¢ do Komisji Europejskiej
w ramach programéw operacyjnych na lata 2014-2020, kwalifikowania wydatkéw w ramach Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego, Europejskiego 2020.
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do opiekuna projektu o udostepnienie wybranych dokumentéw pozyskanych od
beneficjenta.

Dla zweryfikowanego Wniosku o ptatno$¢, Korekty wniosku o platnos¢, Karty
obcigzenia oraz Karty zwrotu formulowano ewentualne uwagi, ktére wysylano
opiekunom projektéw i kierownictwu IP, wcelu wyjadnienia lub poprawy
ewentualnych bledéw. Uzyskane odpowiedzi weryfikowali pracownicy IZ.

Sekretarz wyjasnit tez, ze w ramach analizowanych szesciu projektow do dnia
19 sierpnia 2022 r. MJWPU zatwierdzita 22 wnioski o ptatno$¢ z czego do czterech
wnioskow z dwdch projektéw zostaty zgtoszone cztery uwagis2.
(akta kontroli str.273-274,298,300,331)

Zgodnie z § 10 ust. 4 uméw o dofinansowanie MJWPU dokonuje weryfikacji formalnej,
rachunkowej i merytorycznej wnioskéw i w przypadku akceptacji wystawia zlecenie
platno$ci w terminie:
— w przypadku wniosku o ptatno$¢ ~ do 15 dni roboczych od daty jego otrzymania,
- w przypadku wniosku o ptatno$¢ zaliczkowa — do 5 dni roboczych od daty jego
otrzymania, przy czym termin ten dotyczy kazdej zlozonej przez beneficjenta wersji
whiosku.
Ptatnoéci dokonywane na rzecz beneficientow przez MJWPU, na podstawie
zatwierdzonych wnioskow o platnos¢, byly realizowane w terminie.

(akta kontroli str.306-309,1381-1411,1431-1432)

1.10 Zgodnie z § 5 pkt 12-14 porozumienia, MUWPU przygotowywata i przekazywata
do zatwierdzenia IZ roczne plany kontroli i sprawozdania z ich realizacji, jak tez
przeprowadzala kontrole beneficjentow.

Sekretarz Wojewddztwa wyjasnit, z2e w MJWPU Roczne Plany Kontrolis3
opracowywane sg dla kazdego roku obrachunkowego i odnoszg sie do wszystkich
dziatarr realizowanych w ramach RPO%4. Nie wprowadzono odrebnych procedur
w zakresie projektéw stuzacych rozwojowi elektromobilno$ci. RPK okre$laty ramy
systemu kontroli, w ktérych przedstawiono poszczegéine rodzaje kontroli, ich ogéine
zalozenia oraz regulacje dotyczace doboru projektdw do kontroli, jak rowniez plan ich
realizacji. Typowanie przez MJWPU projektéw do kontroli dokonywane bylo zgodnie
z zatacznikiem do RPK, tj. ,Metodykg doboru préby do kontroli w miejscu realizaci
lub w siedzibie beneficjenta projektéw realizowanych w ramach EFRR WM 2014-
2020". W kazdym kwartale typowano do kontroli 15% projektow o najwyzszej wartosci
rozliczonych wydatkéw kwalifikowanych w kwartale poprzednim oraz 5% proby
losowej.

W okresie objetym kontrolag w MJWPU opracowano RPK:

1) za rok obrachunkowy od 1 lipca 2017 r. do 30 czerwca 2018 r.55,

2) za rok obrachunkowy od 1 lipca 2018 do 30 czerwca 2019, zatwierdzony 18 maja
2018 r.56;

3) za rok obrachunkowy od 1 lipca 2019 do 30 czerwca 2020, zatwierdzony
8 kwietnia 2020 r.57;

52 Jwagi dotyczyly projektu nr RPMA.04.03.02-14855/19: pierwsza uwaga dotyczyla uznania wydatku poniesionego na zakup
gruntow za kwalifikowany bez przedstawienia przez beneficjenta operatu szacunkowego; druga uwaga dotyczyla
umieszczenia w systemie informatycznym o nazwie ,SL 2014" pozytywnej listy sprawdzajacej; trzecia uwaga dotyczyla
poprawienia w liscie sprawdzajacej daty otrzymania wniosku o platnoé¢; a takze wniosku nr RPMA.04.03.02-14-c864/19- -
w module zrodia finansowania wydatkow blednie wykazano kwote. Whiosek zostal skorygowany.

53 Dalej: RPK.

54 Roczny plan kontroli Instytucji Posredniczacej Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodziwa Mazowieckiego 2014-
2020 - na rok obrachunkowy 2018/2019 z 5 grudnia 2018 r., na rok obrachunkowy 2019/2020 z marca 2020 r., na rok
obrachunkowy 2020/2021 z maja 2021 r., na rok obrachunkowy 2021/2022 z maja 2021 r.

5 Do dnia zakoriczenia kontroli Urzad nie przekazal dokumentow zatwierdzajacych RPK.

5 Nr KO-F-1V.44.11.2018 AW.

57 Nr KO-F-1V.44.12.2019.AW.
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4) zarok obrachunkowy od 1 lipca 2020 do 30 czerwca 2021, zatwierdzony 15 maja
2020 r.%;
5) za rok obrachunkowy od 1 lipca 2021 do 30 czerwca 2022, zatwierdzony
19 sierpnia 2021 r.5
(akta kontroli str. 9,108-109,130-254,272-273,1430)

W badanym okresie MJWPU zrealizowata 23 kontrole u 13 beneficjentow
realizujacych projekty stuzace rozwojowi elektromobilnosci®®. Zadna z kontroli nie
dotyczyta konkursu zorganizowanego w ww. okresie, 1. badanych szesciu projektow.
MJWPU przeprowadzita kontrole:

1) projektu, w miejscu realizacji lub siedzibie beneficjenta — dotyczace prawidtowo$ci

wykorzystania Srodkéw EFRR PO WM 2014-2020, w ktérych weryfikowano rzeczowg

i finansowg realizacje projektu, w tym prawidlowo$¢ udzielania zaméwien

publicznych;

2) dokumentéw, w zakresie prawidlowosci udzielania zamdwien publicznych,

w ktorych weryfikowano zakoriczone postepowania prowadzone w trybie ustawy

zdnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwieft publicznych8! lub zgodnie z zasadg

konkurencyjnosci.

Sposrod wszystkich kontroli trzy zostaly przeprowadzone w trybie doraznyms?,

Gtowne ustalenia przeprowadzonych kontroli dotyczyly m.in. naruszenia przepiséw

ustawy Pzp83, umowy o dofinansowanie oraz Wytycznych w zakresie kwalifikowania

wydatkows4,

Stwierdzone w toku kontroli nieprawidtowosci, w przypadku trzech realizowanych

projektow (z elementami elektromobilnoci), spowodowaly konieczno$é zwrotu czesci

dofinansowania:

1) nr RPMA.04.03.01-14-8111/17-08 - stwierdzona kwota nieprawidlowosci
wyniosta 1159 tys. zt (EFRR: 92,7 tys. zi, $rodki wiasne 23,2 tys. zi). Srodki
w kwocie 92,7 tys. z odzyskano 18 marca 2020 r. (potracenie z ptatnosci oraz
w dniu 31 stycznia 2020 r. zwrot przelewem na konto 9,9 tys. z})5;

2) nrRPMA.04.03.01-14-9735/17-03 — w ramach 7,4 tys. zt kwoty nieprawidiowosci
zalecono wyrazenie zgody na pomniejszenie platnoSci na rzecz beneficienta

% Nr KO-F-1V.44.36.2020. B.

5 Nr KO-F-IV.44.21.2021.EO.

6 1) dla projektu nr RPMA.04.03.01-14-8111/17-08 - trzy kontrole; 2) dla projektu nr RPMA.04.03.01-14-9734/17-04 - dwie
kontrole; 3) dla projektu nr RPMA.04.03.01-14-9735/17-03 — dwie kontrole; 4) dla projektu nr RPMA.04.03.01-14-9822/17-05
- jedna kontrola; 5) dla projektu nr RPMA.04.03.01-14-9825/17-07 - dwie konirole; 6) dla projektu nr RPMA.04.03.01-14-
9828/17-05 — cztery kontrole; 7) dla projektu nr RPMA.04.03.01-14-9834/17-07 - trzy kontrole; 8) dla projekiu
nr RPMA.04.03.01-14-9836/17-04 — jedna kontrola; 9) dla projektu nr RPMA.04.03.02-14-8829/17-05 - jedna kontrola; 10)
dla projektu nr RPMA.04.03.02-14-8993/17-08 ~ jedna kontrola; 11) dla projektu nr RPMA.04.03.02-14-9201/17-05 - jedna
kontrola; 12) dla projektu nr RPMA.04.03.02-14-c827/19 - jedna kontrola; 13) dla projektu nr RPMA.04.03.02-14-c855/19 —
jedna kontrola.

61 Dz.U.22019r. poz. 1843, ze zm., dalej: ustawa Pzp. Uchylona z dniem 1 stycznia 2021 r. Od 1 stycznia 2021 r. obowiazywata
ustawa z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych Dz. U. z 2022 r. poz. 1710.

82 Dotyczy projektu: 1) nr RPMA.04.03.01-14-9822/17-05, kontrola skargowa, 2) nr RPMA.04.03.01-14-9828/17-05, kontrola dot.
weryfikacji prawidlowosci ustalen Izby Administracji Skarbowej, 3) nr RPMA.04.03.01-14-9836/17-04, kontrola skargowa.

83 Art. 144 ust. 1 Pzp, tj. dokonaniu zmiany umowy w stosunku do tresci oferty, na podstawie ktérej dokonano wyboru wykonawcy,
bez zachowaniu ustawowych przestanek umozliwiajacych dokonanie tej zmiany; art. 7 ust. 1 Pzp w zwiazku z art. 89 ust. 1
Pzp poprzez ograniczenia kregu potencjainych wykonawcow o wykonawcow z panstw niebedacych strong umowy z Unig
Europejska lub paristw nie objetych Porozumieniem Swiatowej Organizacji Handlu; art. 22 ust. 1a ustawy Pzp poprzez
skrocenie okresu referencyjnego z 5 do 3 lat, co ograniczato krag potencjalnych wykonawcow; art. 12a ust. 1i2 Pzp poprzez
nieprzedluzenie terminu sktadania ofert, po uprzednim dokonaniu zmiany warunku udzialu w postgpowaniu (istotnego
elementu ogloszenia); art. 95 ust. 1 ustawy Pzp - opublikowanie ogloszenia o udzieleniu zaméwienia z naruszeniem,
ti. przekroczenie 30-dniowego terminu na opublikowanie ogloszenia.

8§ 3 ust. 7, § 3 ust. 8 oraz § 5 ust. 5 umowy o dofinansowanie w zwigzku rozdzialem 6.5.2 pkt 11 lit. a tiret VI Wytycznych
w zakresie kwalifikowalnosci wydatkow, poprzez skrécenie terminu skiadania ofert; § 3 ust. 7, § 3 ust. 8 oraz § 5 ust. 5 umowy
o dofinansowanie w zwiazku rozdzialem 6.5.2 pkt 11 Wytycznych w zakresie kwalifikowalnosci wydatkéw, poprzez brak
wyslania zapytania ofertowego do co najmniej trzech potencjalnych wykonawcow; § 3ust. 7, § 3ust. 8, § 5 ust. 5pkt 1,§7
ust. 1 oraz § 14 ust. 10 umowy o dofinansowanie w zwiazku rozdzialem 6.5.2 pkt 13 Wytycznych poprzez brak zamieszczenia
ogloszenia o przetargu ofertowym w Bazie konkurencyjnosci; § 14 ust. 1 umowy o dofinansowanie w zwigzku z naruszeniem
art. 144 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp polegajacym na dokonaniu istotnej zmiany umowy w stosunku do tresci oferty, na podstawie
ktorej dokonano wyboru wykonawcy (wydluzenie terminu realizacji umowy).

% W zakresie pomniejszenia wartosci wydatkow kwalifikowanych zalecenia byly w trakcie realizacji. Beneficjent w ramach
kolejnych wnioskéw o platnosé pomniejszy warto$¢ wydatkow kwalifikowanych.

13



Stwierdzone
nieprawidlowosci

o ww. kwote korekty finansowej lub zwrot $rodkow w tej wysokosci (Srodki EFRR:
7,3tys. zt, Budzet Panstwa: 0,01 tys. zl) wraz z odsetkami. Beneficjent
zobowiazany byt do zwrotu ww. kwoty do 10 lipca 2020 r. lub wyrazenie zgody
na pomniejszenie kolejnych ptatnosci przekazywanych na jego rzecz o kwote
korekty finansowej. Srodki w kwocie 7,4 tys. zt odzyskano 10 listopada 2020 r.
(potracenie z platnosci);

3) nrRPMA.04.03.01-14-9828/17-05 - w ramach 50,2 tys. zt kwoty
nieprawidiowosci zalecono wyrazenie zgody na pomniejszenie kolejnych
platnosci na rzecz beneficjenta o ww. kwote korekty finansowej lub zwrot
srodkow w tej wysokosci (Srodki EFRR: 45,1 tys. i, $rodki BP: 5,1 tys. zI) wraz
z odsetkami. Beneficient byt zobowigzany do zwrotu $rodkéw do 26 maja 2020 r.
lub wyrazenie zgody na pomniejszenie kolejnych platno$ci przekazywanych
na jego rzecz o stwierdzona kwote korekty finansowej. Srodki w kwocie 50,2 tys.
zt odzyskano 22 maja 2020 r. przelewem na konto.

W ramach RPK na rok obrachunkowy 2021-2022 wytypowano do kontroli nizej
wymienione projekty ( trzy, w tym dwa z sze$ciu badanych):

- RPMA.04.03.01-14-9836/17-04 oraz RPMA.04.03.01-14-c855/19. Zgodnie
z zatacznikiem do RPK, projekty wytypowane do kontroli w trzecim i czwartym
kwartale roku obrachunkowego 2021/2022, tj. w kwietniu oraz lipcu 2022 r. beda
skontrolowane najpdzniej do 30 listopada 2022 r.;

— nr RPMA.04.03.02-14-c862/19, ktory zostal wytypowany do kontroli w zakresie
prawidlowosci udzielania zaméwieri publicznych w ramach poprzednich RPK.

Cztery z szesciu poddanych badaniu NIK projektéw nie zostaly wytypowane
do kontroli, tj.: 1) RPMA.04.03.02-14-9167/17-03, 2) RPMA.04.03.02-14-c711/19, 3)
RPMA.04.03.02-14-c832/19, 4) RPMA.04.03.02-14-c864/19.
Dyrektor Urzedu wyjasnit, ze w latach 2018-2022 Urzad nie przeprowadzat czynnosci
kontrolnych odno$nie ww. projektow.

(akta kontroli str.108-109,312-318,331-344,985-1076,1197-1341,1430)

W dziatalno$ci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyZzej zakresie stwierdzono

nastepujace nieprawidlowosci:.

1. Przy zawieraniu umowy o dofinansowanie projektu nr RPMA.04.03.02-14-
¢864/19 Zarzad wyrazit zgode na dostarczenie jednego z zatacznikéw w terminie
wykraczajacym poza okreslony w Regulaminie konkursu.

Zgodnie z pkt 2.11 Regulaminu konkursu, w przypadku projektow realizowanych
w formule ,zaprojektuj i wybuduj”, beneficjent zobowigzany byt do przedtozenia
potwierdzonych za zgodno$¢ z oryginatem kopii ostatecznych decyzji
o pozwoleniu na budowe/kopii zgloszenia budowy lub zgloszenia wykonania
robot budowlanych nie pézniej niz 6 miesiecy po podpisaniu umowy
o dofinansowanie. W szczegolnie uzasadnionych przypadkach Zarzad,
po uptywie terminu okreslonego powyzej, moze podjaé decyzje o wyznaczeniu
dodatkowego terminu na zlozenie ww. zatacznikéw. W przypadku nieztozenia
przez beneficjenta ww. dokumentéw we wskazanym w umowie terminie umowa
moze byé rozwigzana ze skutkiem natychmiastowym.

W przypadku tej umowy, zawartej 22 kwietnia 2020 r., zalaczono o$wiadczenie
beneficjenta, iz otrzymanie prawomocnych decyzji o pozwoleniu na budowe jest
planowane do dnia 30 czerwca 2021r., tj. w terminie 14 miesiecy od dnia
zawarcia umowy. Jednocze$nie nie wskazano daty przekazania
ww. dokumentdw jako zatgcznika do umowy.

Sekretarz Wojewddztwa wyjasnil, iz nie wymagano od beneficjenta zlozenia
o$wiadczenia o dostarczeniu ww. zalacznika nie pézniej niz 6 miesiecy
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po podpisaniu umowy o dofinansowanie, gdyz zamierzeniem MJWPU bylo
pozyskanie reainych danych na temat sytuacji w projekcie. Na dzien
przygotowania dokumentéw beneficjent wiedziat, ze przekazanie ich w terminie
6 miesiecy nie bedzie wykonalne, dlatego przedstawit termin jaki zostat
oszacowany jako realny i zgodny z planowanymi dziataniami.

Najwyzsza |zba Kontroli wskazuje, iz zgodnie z zapisami Regulaminu konkursu,
podjecie decyzji 0 wyznaczeniu dodatkowego terminu na ztozenie zatacznikow,
mogto nastapi¢ dopiero po uptywie pierwotnego terminu — 6 miesiecy.

(akta kontroli str. 3,346-347,350,696-697,967,979-980,1382-1411,1435)

Dwie z szesciu analizowanych uméw zawarto po terminie wyznaczonym
w SZOOP.

Zgodnie z czescig 1.7.3. pkt 7 SZOOP RPO WM na lata 2014-2020 maksymalny
termin na podpisanie umowy wynosit 60 dni od momentu zatwierdzenia przez
Zarzad listy projektéw wybranych do dofinansowania. W uzasadnionych
przypadkach, termin ten mégt zosta¢ wydiuzony o kolejne 30 dni.

Umowe na dofinansowanie projektu nr RPMA.04.03.02-14-c864/19 zawarto
22 kwietnia 2020 r., tj. 211 dni od zatwierdzenia przez Zarzad listy projektow
wybranych do dofinansowania, a wiec 121 po terminie, natomiast umowe
dotyczaca projektu nr RPMA.04.03.02-14-c862/19 zawarto 31 marca 2020 r.,
tj. 154 dni od zatwierdzenia, a wiec 64 dni po terminie.

Zastepujaca p.o. Dyrektora MJWPU wyjasnita, zew przypadku projektu
RPMA.04.03.02-14-c864/19 rozpoczecie procedury przygotowywania projektu
umowy i zatwierdzania go przez komérki merytoryczne MUWPU, bylo mozliwe
dopiero po wyrazeniu przez Zarzad zgody na wydluzenie terminu zlozenia
zalacznikdw, 1j. po 20 stycznia 2020 r.

Umowa nie zostata podpisana w terminie 60 dni od zatwierdzenia przez Zarzad
listy projektow wybranych do dofinansowania z powodu braku dostepnosci
Srodkow w lutowym limicie. Dopiero limit z kwietnia 2020 r. umoZzliwit kontraktacje
potrzebnych dla projektu $rodkéw UE i BP. Ponadto termin podpisania
ww. uméw pierwotnie miat by¢ ustalany przez Zarzad, w wyniku wystapienia
pandemii COVID-19 i wprowadzonych obostrzen, podpisywanie umow przez
Zarzad zostato odwotane. Ostatecznie umowy zostaty podpisane przez dyrekcje
MJWPU w trybie korespondencyjnym.

Odnosnie projektu nr RPMA.04.03.02-14-c862/19 termin podpisania umowy
przez Zarzad wyznaczono na 14 stycznia 2020 r. W tym przypadku, zgodnie
z dalszymi  wyjasnieniami, réwniez limit dostepnych $rodkéw UE i BP
uniemoZzliwiat podpisanie umowy w pierwotnie wyznaczonej dacie. Ze wzgledu
na brak dostepno$ci srodkéw w styczniowym i lutowym limicie, zgloszenie
ponownej gotowosci umowy do podpisu bylo mozliwe w marcu. W wyniku
wystapienia pandemii COVID-19, wprowadzonych obostrzert i odwotania
podpisywania uméw przez Zarzad, umowe podpisano 31 marca 2020 r. przez
dyrekcje MUWPU w trybie korespondencyjnym.

(akta kontroli str. 346-347,510-520,696-697,1352-1353,1382-1411,1435)

Zadania realizowane za po$rednictwem Instytucji Posredniczacej w zakresie oceny
i wyboru projektéw przyjetych do realizacji wykonywane byly zgodnie z przyjetymi
kryteriami. W sposéb rzetelny i prawidlowy przygotowano i opublikowano listy
rankingowe zawierajace wszystkie projekty, ktére pozytywnie przeszly etap oceny
formalnej i merytorycznej, wraz z uzyskana liczba punktow. Podjeto skuteczne
dziatania majace na celu przeciwdziatanie podwdéjnemu finansowaniu realizowanych
projektow. Umowy zawierane z beneficjentami w odpowiedni sposéb zabezpieczaly
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Stwierdzone
nieprawidlowosci

interesy Wojewodztwa. Skladane przez beneficjentow protesty w zwigzku
z negatywng ocena ich wnioskéw, rozpatrywano zgodnie z Regulaminem konkursu
i przepisami dotyczacymi procedury odwotawczej. MUWPU dokonywata weryfikacii
i zatwierdzania wnioskéw o pfatno$¢ zgodnie z wytycznymi ministra wlasciwego
do spraw rozwoju, a takze przyjetymi regulacjami wewnetrznymi. W wyniku
zaplanowanych i przeprowadzonych kontroli, wykazano nieprawidtowosci.
Wyegzekwowano wykonanie zalecen pokontrolnych oraz nafozonych korekt
finansowych. Terminowo dokonywano ptatnosci na rzecz beneficjentéw. Wykazane
nieprawidlowosci dotyczyly naruszenia terminéw wyznaczonych w pkt 2.11
Regulaminu konkursu oraz czeéci .7.3 pkt 7 SZOOP i nie mialy negatywnego wptywu
na realizowanie przedmiotowych projektow.

Prawidlowo$¢ realizacji obowiazkow w  zakresie
elektromobilnosci

W Urzedzie Marszatkowskim nie oszacowano i nie zaplanowano $rodkdw
potrzebnych do realizacji zadan zzakresu elektromobilnosci, zaréwno przy
zapewnieniu wymaganego udzialu pojazdow elektrycznych we flocie pojazdow
Urzedu, jak i udziatu pojazdow elektrycznych przy wykonywaniu zadar publicznych,
a ww. zadania nie zostaly ujete w planach finansowych Urzedu. Nie wystepowano tez
o dofinansowanie realizacji powyzszych zadan ze zrodet zewnetrznych.

Szerzej w sekcji stwierdzone nieprawidfowosci.

We flocie uzytkowanych pojazdéw samochodowych Urzedu, wg stanu na dzien
1 stycznia 2022 r., znajdowalo sie 50 pojazdow samochodowych®e. W catym badanym
okresie, Urzad nie dokonywat zakupow i nie posiadat elektrycznych pojazdow
samochodowych.
Szerzej w sekcji stwierdzone nieprawidfowosci.

(akta kontroli str.258-267,282-289,965,968-969,1344,1359-1365)

Zgodnie z art. 68 ust. 3 uoe, przy wykonywaniu, zlecaniu lub powierzaniu zadan
publicznych, w okresie od 1 stycznia do 31 grudnia 2022 r., Urzad powinien zapewni¢
10% udzialu pojazdéw elektrycznych lub pojazdéw napedzanych gazem ziemnym
we flotach pojazdéw samochodowych wykorzystywanych do realizacji wskazanych
zadan.

Sekretarz Wojewodztwa wyjasnil, ze wsréd zadan publicznych wykonywanych,
zleconych lub powierzonych przez Urzad z zastosowaniem ustawy Prawo zaméwien
publicznych, nie wystapily zadania wymagajace wykorzystania pojazdow
samochodowych podczas ich realizacj.

(akta kontroli str.259-262,282-283)
Urzad przekazat terminowo informacje o liczbie i udziale procentowym pojazdow
elektrycznych lub pojazdéw napedzanych gazem ziemnym w uzytkowanej flocie
pojazdéw samochodowych ministrowi wlasciwemu ds. energii za rok 2017.
Analogiczng informacje za lata 2018-2020 przekazano Ministrowi Klimatu
i Srodowiska w toku kontroli, tj. 13 wrzesnia 2022 r., a za 2021 r. w dniu 15 marca
2022 r. Szerzej w sekcji Stwierdzone nieprawidfowoSci.

(akta kontroli str. 282-290,325,328,968,1343,1345-1346,1362-1373)

W dziatalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie stwierdzono

nastepujace nieprawidiowosci:.

1. W Urzedzie nie zapewniono od 1 stycznia 2022 r. wymaganego art. 68 ust.
2 uoe udzialu co najmniej 10 %  pojazdéw elektrycznych we flocie
uzytkowanych pojazdéw samochodowych Urzedu.

8 W tym 13 pojazdow VIP i 14 uzytkowanych w Delegaturach Urzedu.
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Uwagi

Wedlug stanu na dzien 1 stycznia 2022 r. liczba wszystkich pojazdow
samochodowych obstugujacych Urzad wynosita 50. Zgodnie z art. 68 ust. 2 uoe,
udziat pojazdow elektrycznych we flocie uzytkowanych pojazdéw samochodowych
Urzedu, od 1 stycznia 2022 r. powinien wynosi¢ co najmniej 10%, tj. 5 pojazddw.
Sekretarz Wojewodztwa wyjasnit m.in., iz Urzad nie dokonywat nabycia pojazdéw
elektrycznych  w  zwigzku  z brakiem  zapotrzebowania  wojewddzkich
samorzadowych jednostek organizacyjnych w latach 2018-2022.
Flota samochodéw wykorzystywanych obecnie przez Urzad byla w wiekszoSci
nabywana zanim nalozono ustawowy obowigzek zapewnienia udziatu
samochodoéw elektrycznych. Efektywne realizowanie zadan w rbéznych czesciach
wojewddztwa za pomocg pojazdow elektrycznych nie jest obecnie mozliwe m. in.
z uwagi na brak odpowiedniej infrastruktury fadowania pojazdéw. Istotna jest
réwniez czasochtonnos¢ procesu tadowania.

(akta kontroli str.258-267,282-289,965,968-969,1344,1359-1373)

2. Urzad nie przekazywat wiasciwym ministrom informacji w zakresie udzialu
procentowego pojazdéw elektrycznych badz napedzanych gazem ziemnym
w uzytkowanej flocie pojazdéw za lata 2018-2020, ainformacje za 2021 r.
przekazat nieterminowo.

Zgodnie z art. 38 uoe, Urzad byt zobowigzany do przekazywania ministrowi
wiasciwemu ds. energii a takze ministrowi wlasciwemu ds. klimatu informacji
o liczbie i procentowym udziale pojazdéw elektrycznych lub napedzanych gazem
ziemnym w uzytkowanej flocie pojazdéw. Powyzsze informacje nalezato
przekaza¢ w terminie do 31 stycznia danego roku, wg stanu na dzier 31 grudnia
roku poprzedniego.

Urzad zlozyt powyzsza informacje do Ministra Klimatu i Srodowiska
(posiadajacego kompetencje ministra ds. energii) za lata 2018, 2019 i 2020
dopiero w toku prowadzonej kontroli, tj. 13 wrzes$nia 2022 r., a wiec odpowiednio
1321, 956 oraz 590 dni po terminie, a za 2021 r. — 15 marca 2022 r., {j. 43 dni
po terminie.

Zastepca Dyrektora Departamentu Organizacji ds. Kadr i Ptac wyjasnita,
iz opdznienie wynika z przeoczenia pracownikéw odpowiedzialnych w tamtym
okresie za dopetnienie tego obowiazku. Osoby te nie sa juz pracownikami
Urzedu, co uniemozliwia uzyskanie szerszych wyjasnien.

(akta kontroli str. 282-290,325,328,968-969,1343-1346,1366-1372)

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia negatywnie dziatania Marszatka Wojewodztwa
Mazowieckiego w badanym zakresie.

Marszalek nie zapewnit wymaganego ustawg o elektromobilnosci 10% udziatu
pojazdéw elektrycznych we flocie pojazdéw Urzedu. Obowigzki informacyjne w
zakresie elektromobilno$ci za lata 2018-2020 wypeiniono dopiero w toku kontroli NIK.
Jednocze$nie nierzetelnie wypelniono ten obowigzek za 2021 r., przekazujac
wiasciwemu ministrowi stosowng informacje po wyznaczonym terminie.

IV. Uwagi i Wnioski

W zwiazku ze stwierdzonymi nieprawidlowosciami, Najwyzsza izba Kontroli,
na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy o NIK, przedstawia nastepujace uwage
i wniosek:

NIK zwraca uwage na konieczno$¢ przestrzegania przez Zarzad Wojewddztwa
uregulowarn zawartych w Regulaminie konkursu RPMA.04.03.02-IP.01-14-
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Whioski

Prawo zgloszenia
zastrzezen

Obowiazek
poinformowania

NIK o sposobie
wykonania wnioskéw

085/18 oraz w Szczegolowym Opisie Osi Priorytetowych RPO WM na lata
2014-2020.

Podjecie dziatan w celu zapewnienia wymaganego ustawa, o elektromobilnosci
udziatu pojazdéw elektrycznych we flocie pojazdow Urzedu.

V. Pozostale informacje i pouczenia

Wystapienie pokontrolne zostalo sporzadzone w dwéch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgloszenia na piémie umotywowanych zastrzezenn do wystapienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza si¢
do dyrektora Delegatury NIK w Warszawie. Prawo zglaszania zastrzeZer, zgodnie
zart. 61b ust. 2 ustawy o NIK, nie przystuguje do wystapienia pokontrolnego
zmienionego zgodnie z trescig uchwaly w sprawie zastrzezen.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK nalezy poinformowaé Najwyzsza Izbg Kontroli,
w terminie 21 dni od otrzymania wystgpienia pokontrolnego, o sposobie wykonania
wnioskow pokontrolnych oraz o podjetych dziataniach lub przyczynach niepodjecia
tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezen do wystapienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy si¢ od dnia otrzymania uchwaly o oddaleniu
zastrzezen w cato$ci lub zmienionego wystapienia pokontrolnego.

Warszawa,[(bazdziemika 2022 .

Kontroler Najwyzsza Izba Kontroli
Wojciech Nedzi Delegatura w Warszawie
starszy inspektor k.p. Dyrektor
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