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WY STAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. @stawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najsye] Izbie
Kontroli* zwanej dalej ystaw; o NIK”, Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Warszawie
przeprowadzita w Urgzie Miasta w Garwolinie, zwanym dalej ,ldem”, kontrok
realizacji zada w zakresie tworzenia warunkéw do wykonywania kagyaniczenia wolnii
w formie nieodptatnej kontrolowanej pracy na celpotsczne oraz prac spotecznie

uzytecznych, w latach 2009-2011 (I p6trocze).

W zwiazku z kontrod, ktorej wyniki przedstawione zostaty w protokolenkroli
podpisanym 22 sierpnia 2011 r., Napsya Izba Kontroli, na podstawaet. 60 ustawy o NIK

przekazuje Panu Burmistrzowi niniejsze vagsenie pokontrolne.

Najwyzsza lzba Kontroli ocenia pozytywnie realizagada w zakresie olgtym
kontrolh, mimo  stwierdzonych nieprawidiowa  dotyczacych  niesporzdzania
harmonogramu pracy skazanych oraz nieprowadzenideguwji prac wykonanych przez

skazanych.

1 W okresie oljtym kontroh, Burmistrz wyznaczyt dwa podmioty (Uid Miasta

w Garwolinie oraz Centrum Sportu i Kultury w Ganmid), w ktérych wykonywana byta
kara ograniczenia woldoi oraz prace spoteczniezyieczne. Informacje o wyznaczonych
podmiotach zostaty przekazane PrezesoyduSRejonowego w Garwolinie w wymaganym
terminie, zgodnie z § 3 ust. @zporz;dzenia Ministra Sprawiedliwigi z dnia 1 czerwca

2010 r. w sprawie podmiotow, w ktérych jest wykaamavkara ograniczenia woldoi oraz
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praca spoteczniezyteczné (do 7 czerwca 2010 r. § 3 ustrdzporzidzenia Rady Ministréw
z dnia 23 marca 2004 r. w sprawie podmiotow, wrnkid wykonywana jest kara
ograniczenia wolnéci oraz praca spotecznie zytecznd). Burmistrz nie przedstawit
natomiast Radzie Miasta informacji o ww. podmiotgeh23 lutego 2011 r.) oraz opinii
Prezesa &lu Rejonowego w Garwolinie (z 31 stycznia 2011 ¢9,byto niezgodne z § 3
ust. 2rozporz;dzenia z dnia 1 czerwca 2010 r

Stwierdzono, ze Urzad nie prowadzit wykazu podmiotdw wyznaczonych do
wykonywania pracy przez skazanych, co stanowitcusmenie 8 3 ust. 5ozporzdzenia
zdnia 1 czerwca 2010 (8 3 ust. 2rozporzidzenia z dnia 23 marca 2004).rWykaz
sporadzono dopiero w toku kontroli NIK (16 sierpnia 201

2. W latach 2009-2011 (I pétrocze), w Wdzie Miasta zostato przytych 89 skazanych
do wykonania nieodptatnej kontrolowanej pracy ndecspoteczne, w ramach Kkary
ograniczenia wolngi, w tym: w 2009 r. — 44 osoby, w 2010 r. — 34y &poiroczu 2011 r. —
11 osob.

Stwierdzono, ze Burmistrz wyznaczyt ose@b odpowiedziala za organizowanie
I kontrolowanie pracy skazanych, ale nie dopeniaslmowhzku wskazania tej osoby
sadowemu kuratorowi zawodowemu, co bylo niezgodne & ®zporzdzenia z dnia
1 czerwca 2010 (8 8rozporz;dzenia z dnia 23 marca 2004.r.

W okresie ohjtym kontrok, wyznaczona osoba nie ustalita harmonogramow pracy
skazanych oraz nie przekazat@l®vemu kuratorowi zawodowemu informacji dotycych
pracy wykonanej przez skazanych (rodzaju wykonyywagmacy, dnia jej rozpoezia
I zakaczenia, niepodria lub opuszczenia pracy bez usprawiedliwienia, stanowito
naruszenie 8 7 ust. 1 irdzporzdzenia z dnia 1 czerwca 2010(8. 9 i 10rozporz;dzenia z
dnia 23 marca 2004Y). Przekazywane byty tylko informacje dotyce liczby godzin
przepracowanych przez skazanego.admie prowadzit rowniz ewidencji prac wykonanych
przez skazanych, co byto niezgodne z g8porzdzenia z dnia 1 czerwca 2010 (8 11
ust. 1rozporzidzenia z dnia 23 marca 2004.r.

W objetych szczegodtow analizz 40 sprawach dotygeych skazanych skierowanych
do pracy w Urzdzie stwierdzonoze 20 skazanych nie zgtositogsilo pracy, o czym, w 6
przypadkach, nie poinformowano adewego kuratora zawodowego, natomiast
w 12 przypadkach informacje przekazano w okresi€ ath 6 miesicy, co byto niezgodne

z 8 7 ust. 2 pkt Bozporz;dzenia z dnia 1 czerwca 2010W. odniesieniu do 20 osGb, ktére

Dz. U. Nr 98, poz. 634. Dalej zwanezporzdzeniem z dnia 1 czerwca 2010 r.”

®  Dz.U. Nr56, poz. 544. Dalej zwanezporzdzeniem z dnia 23 marca 2004 r.”



wykonywaty prace, nie dopetniono obawkow okréglonych w powotanych wiej

rozporz;dzeniacha w szczegolriwi:

nie zapoznano skazanych z przepisami bezpistze i higieny pracy w zakresie
odpowiednim do wykonywanej pracy (8 4 ust. 4 pktrazporzdzenia z 1 czerwca
2010 ),

nie zapewniono skazanymrodkéw ochrony indywidualnej oraz odzye i obuwia
roboczego (8 4 ust. 4 pktrazporz;dzenia z dnia 1 czerwca 2010, r.

w okresie od 1 stycznia 2009 r. do 7 czerwca 20Xter poddano skazanych badaniom
lekarskim w celu ustalenia zdokw do wykonywania pracy na olfenym stanowisku
(8 4 ust. 3 pkt Tozporzidzenia z dnia 23 marca 2003,r.

nie ubezpieczono od napstw nieszcgliwych wypadkoéw 5 skazanych przyych do
pracy w okresie od 1 stycznia do 1 kwietnia 2009 5.rozporz;:dzenia z dnia 23 marca
2004 ).

Przedstawiajc powysze oceny i uwagi, Najwgza lzba Kontroli wnosi o:

. Realizacg obowihzkéw nat@onych na podmiot, w ktérym jest wykonywana kara

ograniczenia wolnici oraz praca spotecznieyieczna, w zakresie:

ustalania harmonogramu pracy skazanych i przekazaynvgo sdowemu kuratorowi

zawodowemu,

— przekazywania aslowemu kuratorowi zawodowemu informacji o{omych w § 7
ust. 2rozporzdzenia z dnia 1 czerwca 2010 r.

— prowadzenia ewidencji prac wykonanych przez skazdany

— zapoznania skazanych z przepisami bezpfsteaa i higieny pracy w zakresie
odpowiednim do wykonywanej pracy.

Przedstawianie Radzie Miasta informacji 0 podmietayznaczonych do wykonywania

kary ograniczenia wolrigi oraz pracy spotecznieytecznej, wraz z opiniPrezesa &lu

Rejonowego, stosownie do postanawig 3 ust. 2rozporz;dzenia z dnia 1 czerwca

2010rr.

Najwyzsza lzba Kontroli Delegatura w Warszawie na podstast. 62 ust. Listawy

o NIK, oczekuje przedstawienia przez Pana Burmistrzarminie 14 dni od dnia otrzymania

niniejszego wysipienia, informacji o sposobie wykorzystania uwagazowykonania

wnioskow, ldz o podgtych dziataniach na rzecz realizacji wnioskow lubygzynach

niepodgcia takich dziata.



Zgodnie z trécig art. 61 ust. lustawy o NIK w terminie 7 dni od dnia otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego, przystuguje Panu Burmistrz@rawo zgtoszenia
na psmie do dyrektora Delegatury NIK w Warszawie umotywanych zastrzesn w sprawie

ocen, uwag i wnioskdéw zawartych w tym wyseniu.

W razie zgtoszenia zastuas, zgodnie z art. 62 ust. Bstawy o NIK termin
nadestania informaciji, o ktorym mowa %y, liczy st od dnia otrzymania uchwaty wieiwej
Komisji NIK.



