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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ustudtawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najsgej I1zbie

Kontroli', zwanej dalejustawg o NIK”, Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Warszawie

przeprowadzita Wrzedzie Dzielnicy Biatotka MiastaStotecznego Warszawykontrok
realizacji zada w zakresie tworzenia warunkoéw do wykonywania kagyaniczenia wolnii
w formie nieodptatnej kontrolowanej pracy na cgleteczne oraz prac spotecznie

uzytecznych w latach 2009-2011 (I pétrocze).

W zwiazku z kontrad, ktorej wyniki przedstawione zostaty w protokolenkroli podpisanym
29 sierpnia 2011 r., Najwgza Izba Kontroli, na podstawie art. @€tawy o NIK przekazuje

Pani Prezydent niniejsze wyptenie pokontrolne.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenita pozytywnie realizapyzez Urad Dzielnicy Biatotka

zada w zakresie olgtym kontroh.

1. Z informacji uzyskanej od Dyrektora Biura Politykpotecznej Urgdu m.st.
Warszawy wynika, ze wykaz podmiotéw, w ktérych jest wykonywana kageamiczenia
wolnosci oraz prace spotecznieyieczne prowadzi Uszd m. st. Warszawy. W okresie

objetym kontrokh Urzad skierowat do burmistrzow dzielnic m. st. Warszawatery pisma

! Dz.U.z2007 Nr 231, poz. 1701 ze zm.
Dalej: Urad Dzielnicy Biatotka.
®  Pismo znakPS-P-AJO-7364-17-2-%111 sierpnia 2011 r.
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w sprawie wskazania jednostek organizacyjnych ekbdog przyja¢ skazanych do pracy.
Stwierdzonoze Burmistrz Dzielnicy Biatalka wskazat dwa podmioty, w ktérych teoby¢
wykonywana kara ograniczenia wofgooraz prace spotecznieyieczne: Biatajcki Osrodek
Sportu i Rekreacji oraz Wydziat Ochrofigodowiska Urzdu Dzielnicy Biatotka, ktore
zostaty ugte w wykazie podmiotéw prowadzonym przez geniRonadto ww. wykazie zostaty
ujete: Zaktad Opiekficzo-Leczniczy SPZOZ przy ul. Mehoffera oraz Miegski
Przedstbiorstwo Oczyszczania Sp. z 0.0. (wyznaczone pdrezd m. st. Warszawy,

a majce siedzik lub Oddziat na terenie Dzielnicy Biatt).

Poza ww. podmiotami, Ugel Dzielnicy Biatotka (w odpowiedzi na pismo
kierownika 1l Zespotu Kuratorskiej Shby Sadowej Sidu Rejonowego dla Warszawy Pragi
Potnoc z 20 lipca 2010 r. oraz w wyniku spotkanfazedstawicielami &lu 29 wrzénia
2010 r.) wskazat na mbwos¢ zatrudnienia skazanych w czterech placowkachneaiw
Dzielnicy Biatokka: Szkole Podstawowej nr 257, Zespole Szkét nt Gdinazjum nr 121
oraz Biatokckim OGsrodku Sportu i Rekreacji (pismo ww. sprawie przestdo wiadomeéci

Biura Polityki Spotecznej Uetlu m. st. Warszaw)

2. Ustalono,ze w latach 2009-2011 (I pétrocze) osoby skazane wykaity nieodptata
kontrolowan prag na cele spoteczne w trzech podmiotach zlokalizgwlama terenie
Dzielnicy Biatokka: Biatokckim Osrodku Sportu i Rekreacji, Gimnazjum nr 121 oraz
Miejskim Przedsibiorstwie Oczyszczania Sp. z 0.0. - Terenowa Jdlad@3rganizacyjna
R-4 (w pozostatych szkotach zgtoszonych przezat2zielnicy Biatotka, w okresie
objetym kontroh, skazani nie wykonywali pracy).

Z informacji uzyskanej od Dyrektora Biura Politypotecznej Urgdu m.st. Warszawy
wynika, ze w wykazie podmiotdw wyznaczonych do wykonywaraaylograniczenia
wolnaosci oraz prac spoteczniezytecznych nie zostaty ¢tie ww. Szkoty, a wskazanie ich
przez Urad Dzielnicy Biatotka (w pgmie skierowanym dodslu), cyt.: nie zostato
potraktowane jako formalne zgtoszenie miejsc piayosob skazanych, a stanowito
odpowied na pismo &u Rejonowego dla Pragi Péinoc w Warszawie z dAi@22010 r.
oraz byto wynikiem nieznanych nam ustaf@dptych na spotkaniu w dniu 29.09.2010 r.
Z udziatem Przedstawicielg®u Rejonowego dla Pragi Pétnoc i Wdu Dzielnicy Biatotka

m. st. Warszawy”.

Pismo znak: UD II-WSZ-MKA-0717-2-1-10.
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W ocenie NIK, powyszeswiadczy o braku wigciwego przeptywu informacji porgilzy
Urzedem m. st. Warszawy a DzielniBiatolcka w zakresie: wyznaczania podmiotow, w
ktorych mae by wykonywana kara ograniczenia wokcoboraz prace spotecznieyieczne, a

takze ujmowania ich w wykazie prowadzonym przez gmin

Przedstawiajc powyzsze oceny i uwagi, Najwgza Izba Kontroli wnosi osaislenie zasad
przeptywu informacji pomidzy Urzdem m. st. Warszawy a DzielniBiatolcka

0 wyznaczonych podmiotach, w ktorych jest wykongevéiara ograniczenia wolm.

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Warszawie, na padgtart. 62 ust. Listawy o NIK
oczekuje przedstawienia przez RaRrezydent, w terminie 14 dni od daty otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego, informacji o sposobie wykatania uwag

I wykonania wniosku, 40z o dziataniach podfych w celu realizacji wniosku

lub przyczynach niepoglfia takich dziata.

Zgodnie z trécia art. 61 ust. listawy o NIKw terminie 7 dni od daty otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego przystuguje Pani prawo zgtogzea pimie
do dyrektora Delegatury NIK w Warszawie umotywowemyastrzeen w sprawie ocen,

uwag i wniosku zawartych w tym wysglieniu.

W razie zgtoszenia zastuas, zgodnie z art. 62 ust.ustawy o NIKtermin
nadestania informaciji, o ktérej mowa ey, liczy st od dnia otrzymania ostatecznej uchwaty

wiasciwej komisji NIK.



