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|. Dane identyfikacyjne
Urzad Gminy w Dubiecku, ul. Przemyska 10, 37-750 Dubiecko, dalej: ,Urzad".

Jacek Grzegorzak, Wéjt Gminy Dubiecko od 22.11.2018 .

W okresie objetym kontrolg funkcje kierownika jednostki poprzednio petnit
Wiestaw Bembenek, Wojt Gminy Dubiecko od 28.11.2014 r. do 21.11.2018 .

Przygotowanie do realizacji zadahn zwigzanych z szacowaniem szkod fowieckich
w uprawach i ptodach rolnych.

Prawidtowo$¢ realizacji procedury szacowania szkod towieckich w uprawach
i ptodach rolnych.

Od 1.04. 2017 r. do 31.08.2019 r.
Art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie Kontroli'.

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Rzeszowie

Pawel Adamski, doradca prawny, upowaznienie do kontroli nr LRZ/171/2019 z dnia
14102019 .
(akta kontroli str. 1-4)

Il. Ocena ogdlnaz kontrolowanej dziatalnosci

Najwyzsza l|zba Kontroli ocenia pozytywnie przygotowanie do realizacji oraz
realizacje przez Urzad zadan w zakresie szacowania szkod towieckich w uprawach
i ptodach rolnych.

W okresie od 1.04 do 23.08.2018 r. sprawy zwigzane z szacowaniem szkod
towieckich w uprawach i ptodach rolnych w Gminie Dubiecko prowadzone byty przez
osoby wyznaczone przez Wojta Gminy. Osobom tym zapewniono odpowiednie
przygotowanie poprzez udziat w szkoleniach z zakresu szacowania szkdd
towieckich.

W Urzedzie zabezpieczony byt podstawowy sprzet niezbedny do realizacji zadan
zwigzanych z szacowaniem szkdd.

Czynno$ci  wykonywane podczas szacowania szkod towieckich (ogledziny,
szacowania ostateczne, ustalanie wysokosci odszkodowania) prowadzone byly
zgodnie z przepisami ustawy z dnia 13 pazdziernika 1995 r. Prawo fowieckie3, dalej:
,Prawo towieckie”, oraz rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 8 marca 2010 r.

1Dz. U.z2019r. poz. 489 ze zm., dalej: ustawa o NIK

2 Najwyzsza Izba Kontroli formutuje ocene ogdlng jako ocene pozytywna, ocene negatywng albo ocene w formie
opisowe;.

3Dz. U.z2018r., poz. 2033 ze zm.
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w sprawie sposobu postepowania przy szacowaniu szkdd oraz wyptat odszkodowan
za szkody w uprawach i ptodach rolnych4, dalej: ,rozporzadzenie w sprawie szkod”.

W okresie objetym kontrolg, w pieciu przypadkach, strony postepowan wniosty
odwotania od ustaler dokonanych w trakcie szacowania szkéd. W tym okresie nie
byly prowadzone mediacje oraz nie zawierano ugdd pomiedzy stronami postepowan
o ustalenie zakresu szkod i wysoko$ci odszkodowania.

Oceny ogolnej Urzedu nie obnizajg stwierdzone nieprawidtowosci, niemajace
wptywu na kontrolowang dziatalnos¢.

lIl. Opis ustalonego stanu faktycznego oraz oceny
czastkowe’ kontrolowanej dziatalnosci

1. Przygotowanie do realizacji zadan zwigzanych
z szacowaniem szkod towieckich w uprawach i ptodach
rolnych

a) W okresie objetym kontrola, na terenie Gminy Dubiecko, dalej: ,Gmina”,
znajdowato sie pie¢ obwoddw towieckich, dzierzawionych przez kota fowieckieS.
Ogolna, faczna powierzchnia wszystkich obwoddw towieckich wynosita 23 808
ha, w tym: obwdd nr 142 — 4 600 ha; obwdd nr 143 — 4 312 ha; obwdd nr 144 —
3 370 ha; obwdd nr 145 — 5 206 ha i obwod nr 159 — 6 320 ha.

taczna powierzchnia obwoddw po wytgczeniach oraz obszarow lesnych w tych
obwodach wynosita odpowiednio 20 150 ha i 10 973 ha, w tym: obwod nr 142 —
4200 ha i 3 600 ha; obwdd nr 143 — 3 198 ha i 862 ha; obwdd nr 144 — 2 436 ha
I 752 ha; obwdd nr 145 - 4 522 ha i 1 962 ha; obwod nr 159 — 5794 ha i 3 797
ha.

Poszczegolne obwody byty zaliczone do nastepujacych kategorii: obwaéd nr 142
— dobry; obwdd nr 143 - bardzo staby; obwod nr 144 — staby; obwéd nr 145 -
staby; obwad nr 159 - dobry.

(akta kontroli str. 5)

b) Obowigzujagcy od 1.12.2017 r. Regulamin Organizacyjny Urzedu, (dalej:

,Regulamin”), nie okreslat sposobu realizacji zadan dotyczacych szacowania
szkod towieckich w uprawach rolnych oraz wypfaty odszkodowan z tego tytutu.
Nie zostaty rowniez w Regulaminie wskazane osoby lub podmiot odpowiedzialny
za realizacje tych zadan.
W powyzszej sprawie Wojt Gminy wyjasnit, iz zadanie szacowania szkdd
towieckich w uprawach i ptodach rolnych zostato wprowadzone w trakcie roku
budzetowego. Nie bylo mozliwosci utworzenia w Urzedzie etatu do realizacii
przedmiotowego zadania. Zadanie zostalo powierzone doraznie pracownikowi
Urzedu, ktory byt osobg odpowiednig do wykonywania tych zadan, posiadat
prawo jazdy, znajomo$¢ terenu. Wprowadzenie przedmiotowego zadania do
Regulaminu miato zosta¢ dokonane przy najblizszej, wigkszej jego aktualizacji.

Zadanie szacowania szkdd towieckich nie zostato uwzglednione w zakresie
czynno$ci i obowigzkow pracowniczych osoby realizujgcej te zadania w okresie
od 1.04 do 23.08.2018 .

4Dz.U.z2010r., Nr45, poz. 272

5QOceny czastkowe to oceny dziatalno$ci w poszczegolnych obszarach badan kontrolnych. Ocena czastkowa
moze by¢ sformutowana jako ocena pozytywna, ocena negatywna albo ocena w formie opisowe;.

6 Obwdd Nr 142 - Koto Lowieckie ,Sarenka” w Harcie; Obwod Nr 143 — Przemyski Klub towiecki ,Ponowa” w Przemyslu;

Obwod Nr 144 — Koto towieckie ,Paszkot’ w Przemyslu; Obwéd Nr 145 — Koto Lowieckie ,Zbik” w Przemy$lu; Obwad Nr 159 —

Kofo Lowieckie ,Bor” w Birczy.
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Wojt Gminy wyjasnit, iz do realizacji zadan dotyczacych szacowania szkod
w uprawach i ptodach rolnych zostat wyznaczony pracownik Urzedu, zatrudniony
w Referacie Gospodarki Komunalnej, na stanowisku Referent ds.
Administracyjnych, na podstawie ustnej decyzji przetozonego, Owczesnego
Wojta Gminy, Wiestawa Bembenka. Podstawe do podijecia takiej decyzji stanowit
zapis w regulaminie pracy, dotyczacy wykonywania innych czynno$ci zleconych
przez przetozonego.

Do udziatu w szacowaniu szkod fowieckich zostat rowniez wyznaczony sottys wsi
Zatazek, cztonek Rady Powiatowej Podkarpackiej Izby Rolniczej na podstawie
ustnego polecenia Wojta Gminy Dubiecko.

(akta kontroli str. 6-51; 52-55)

c) Osoby wyznaczone przez Wojta Gminy do realizacji zadan zwigzanych
z szacowaniem szkod ukonczyly 25.04.2018 r. szkolenie w zakresie ,Prawo
towieckie po zmianach - nowe zadania samorzadu terytorialnego’.
Organizatorem szkolenia byta firma ALSA Centrum Obstugi Biznesu ze Swidnicy.
Osoby te braly réwniez udziat w szkoleniach organizowanych przez
Nadlesnictwo Bircza, Nadlesnictwo Kanczuga i Nadlesnictwo Dynow.

Udziat w szkoleniach byt bezptatny. Gmina poniosta wydatki zwigzane
z rozliczonymi delegacjami stuzbowymi.

(akta kontroli str. 52-55; 56)

d) W trakcie wykonywania czynno$ci zwigzanych z szacowaniem szkdd towieckich,
wykorzystywany byt stuzbowy telefon komérkowy wyposazony w aparat
fotograficzny, taSma miernicza, topata, motyka, waga uchylna przenosna.

Pracownik Urzedu na miejsce szacowania szkod dojezdzat samochodem
stuzbowym lub samochodem prywatnym, w ramach limitu kilometréow do
wykorzystania w podrdzy, w sprawach stuzbowych.

(akta kontroli str. 52-55)

e) Poniesione przez Gmine w okresie od 1.04 do 23.08.2018 r. koszty zwigzane
z realizacjqg obowigzku szacowania szkdd wyniosty ogotem 4 890,72 zt.
Szacunkowe koszty wynagrodzenia pracownika Urzedu dokonujacego
szacowania wyniosty 4,6 tys. zt, i stanowity czeS¢ wynagrodzenia z tytutu umowy
o prace. Koszty delegacji zwigzanych z wyjazdami oso6b na szkolenia
w zakresie szacowania szkdd wyniosty 236,50 zt.

(akta kontroli str. 57-58)

f) Gmina w zakresie szacowania szkod towieckich stosowata przepisy prawa
powszechnie obowigzujacego, okreslonego ustawami i wydanymi na ich
podstawie przepisami wykonawczymi. Pomocne przy prowadzonych ogledzinach
szkod oraz szacowaniu ich wielkoSci byty broszura ,Praktyczne zasady
szacowania szkod towieckich”, opracowana przez Regionalng Dyrekcje Laséw
Panstwowych w Kro$nie oraz wytyczne dot. wypetniania protokotow.

Przez pracownika odpowiedzialnego za realizacje zadan zwigzanych
z szacowaniem szkdd fowieckich na biezaco byty monitorowane ceny ptodéw na
gietdzie rolne;.

(akta kontroli str. 52-55; 59-89; 90-95)

~ Stwierdzone W dziatalnosci  kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
nieprawidtowosci  stwierdzono nastepujaca nieprawidtowoscé:
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W Regulaminie Organizacyjnym Urzedu nie zostaty okre$lone sposoby realizacji
zadan dotyczacych szacowania szkdd fowieckich w uprawach rolnych oraz wyptaty
odszkodowan z tego tytutu. Nie zostaty réwniez w Regulaminie wskazane osoby lub
podmiot odpowiedzialny za realizacje tych zadan. Pracownikowi Urzedu
prowadzacemu sprawy zwigzane ze szkodami towieckimi nie zostaty okreslone na
pisSmie zakresy obowigzkéw i zadan zwigzanych z szacowaniem szkdd towieckich.
Stosownie do pkt A.3. standardow kontroli zarzadczej dla sektora finansow
publicznych, stanowigcych zatacznik do Komunikatu Nr 23 Ministra Finansow z dnia
16 grudnia 2009 r. w sprawie standardow kontroli zarzadczej dla sektora finanséw
publicznych’, ,(...) struktura organizacyjna jednostki powinna by¢ dostosowana do
aktualnych celow i zadan. Zakres zadan, uprawnien i odpowiedzialnosci jednostek,
poszczegolnych komorek organizacyjnych jednostki oraz zakres podlegfosci
pracownikow powinien byc¢ okreSlony w formie pisemnej w sposob przejrzysty
i spojny. Aktualny zakres obowigzkow, uprawnien i odpowiedzialno$ci powinien byc
okreslony dla kazdego pracownika”.

(akta kontroli str. 6-51; 52-55)

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatalno$¢ Urzedu w zakresie objetym
kontrola. Stwierdzona nieprawidtowoS¢ nie miata wptywu na powyzszg ocene.

2. Prawidlowos¢ realizacji procedury szacowania szkoéd
towieckich w uprawach i ptodach rolnych

a) W okresie od 1.04 do 23.08.2018 r. w Urzedzie nie prowadzono wyodrebnionej
ewidencji zgtoszen szkdd towieckich. Wszystkie zgtoszenia szkdd byta przyjmowane
i ujmowane w ewidencji pism i spraw wptywajacych do Urzedu.

Wojt Gminy wyjasnit, iz dodatkowa ewidencja nie byta prowadzona ze wzgledu na
duzy zakres pracy osoby upowaznionej do szacowania szkod fowieckich, jednak fakt
te nie wptynat na catoksztatt rozpatrywanych spraw.

(akta kontroli str. 52-55)

Informacje o zmianach w prawie towieckim wprowadzone 1.04.2018 r. dot. Wojta
Gminy Dubiecko, jako organu kompetentnego do przyjmowania wnioskow
0 szacowanie szkdd, przekazywane byly rolnikom na zebraniach soteckich,
w poszczegolnych miejscowosciach Gminy. Byly réwniez podawane do publicznej
wiadomosci na tablicach ogtoszen na terenie Gminy oraz w budynku Urzedu.

(akta kontroli str. 52-55)

b) Kota fowieckie, jako dzierzawcy obwoddow towieckich, ktorych tereny byty
potozone na obszarze Gminy, informowaly Wéjta Gminy o osobach uprawnionych
do przyjmowania i szacowania szkdd fowieckich w poszczegdlnych obwodach
towieckich. Uzyskane w ten sposob Informacje przekazywane byty rolnikom na
zebraniach soteckich w poszczegélnych miejscowosciach Gminy. Byly rowniez
podawane do publicznej wiadomosci na tablicach ogtoszen na terenie Gminy oraz
w budynku Urzedu.

(akta kontroli str. 52-55)

c) W okresie od 1.04 do 23.08.2018 r. rozmiar szkdd wyrzadzonych przez zwierzyne
towng w uprawach i ptodach rolnych na terenie obwoddw towieckich znajdujacych

" Dz. Urz. MF Nr 15, poz.84.



sie w granicach Gminy wynosit 40,9 ha (powierzchnia zredukowana). Szkody
zostaty wyrzadzone przez dziki na powierzchni 37,13 ha oraz przez sarny na
powierzchni 3,77 ha. Na takach i pastwiskach szkody powstaty na powierzchni 19,62
ha, za$ w pozostatych uprawach® na 21,28 ha powierzchni zredukowane;.

(akta kontroli str. 96-99)

d) W okresie objetym kontrolg, do Urzedu wptyneto 97 wnioskdéw o oszacowanie
szkod towieckich. Na podstawie 90 wnioskéw oszacowano szkody i ustalono
odszkodowania w tgcznej kwocie 66,9 tys. zt. W siedmiu przypadkach
poszkodowani nie wnosili 0 przeprowadzenie szacowania ostatecznego szkod,
rezygnujac z ubiegania si¢ 0 odszkodowanie.

(akta kontroli str. 100)

e) W okresie od 1.04. do 23.08.2018 r. Gmina nie brata udzialu w sprawach
0 ustalenie wysoko$ci odszkodowania w wyniku mediacji. Nie wystapity rowniez
przypadki ustalenia wysoko$ci odszkodowania w drodze ugody, zawartej na
podstawie przepiséw ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny®.

(akta kontroli str. 100)

f) W okresie objetym kontrolg wystapito pie¢ przypadkéw odwotania sie do
nadlesniczych. Odwotania dotyczyly zakresu szkéd i wysokosci naliczonych
odszkodowan. W postepowaniach odwotawczych (szacowaniach) udziatu nie brat
przedstawiciel Podkarpackiej I1zby Rolniczej, dalej: ,PIR”. Przedstawiciel Gminy brat
udziat w dwoch postepowaniach odwotawczych (szacowaniach), wszczetych na
podstawie wnioskéw 0s6b poszkodowanych. Nie brat udziatu w postepowaniach
odwotawczych (szacowaniach) przeprowadzonych 5.09.2018 r.

(akta kontroli str. 100)

g) We wszystkich szacowaniach szkdd uczestniczyli poszkodowani oraz
przedstawiciele kot fowieckich dzierzawigcych obwody fowieckie na terenie Gminy.
W szacowaniu szkdd nie uczestniczyt przedstawiciel PIR.

(akta kontroli str. 100)

h) W odniesieniu do wszystkich zgtoszen szkod towieckich, w pieciu sprawach
zostaly wniesione zastrzezenia. Zastrzezenia wniesione przez Koto towieckie
LPASZKOT” w trzech sprawach, dotyczyly wysoko$ci naliczonych odszkodowan.
Zastrzezenia w dwoch sprawach zostaty wniesione przez osoby poszkodowane oraz
przedstawicieli kot towieckich. Dotyczyty rozmiarow (obszaru) stwierdzonych szkod,
szacunkowego procentu zniszczenia upraw, pory dokonywania szacowania szkéd
(godz. 22%). W jednej sprawie, zastrzezenia dotyczyly ogledzin i zostaty
podtrzymane w protokole szacowania ostatecznego, w drugiej tylko ogledzin.

(akta kontroli str. 100)

i) W okresie objetym kontrolg nie wystapity przypadki szacowania szkdd towieckich
bez obecnosci poszkodowanego oraz przedstawiciela kota towieckiego, jako
dzierzawcy terenéw obwodu fowieckiego na obszarze ktdrego wystapity szkody.

(akta kontroli str. 100)
j) Wszystkie sprawy dotyczace szkdd w uprawach i ptodach rolnych wniesione do
Urzedu po 1.04.2018 r. zostaty zakoriczone przed 23.08.2018 .

W przypadku sprawy opisanej ponizej w pkt k), a dotyczacej odwotania zlozonego
przez Koto towieckie ,Paszkot” w Przemy$lu do Nadle$niczego Nadlesnictwa

8 Gloéwnie zboza, ziemniaki, rzepak.
9Dz. U.z22019r., poz. 1145



Kanczuga, protokoty z szacowania ostatecznego, o ktorych mowa w art. 46¢ ust. 5
ustawy Prawo fowieckie zostaty sporzadzone 24.08.2018 r. W szacowaniu
ostatecznym brat udziat m.in. pracownik Urzedu, ktéry byt odpowiedzialny za
prowadzenie spraw zwigzanych ze szkodami fowieckimi. Wniosek poszkodowanego
wptynat do Urzedu w dniu 17.08.2018 r.

(akta kontroli str. 52-55; 107-110)

k) Realizacie przez Wojta Gminy Dubiecko procedury szacowania szkdd
w uprawach i ptodach rolnych zbadano na podstawie wybranych losowo do kontroli
15 spraw.

Ztozone przez poszkodowanych wnioski posiadaty elementy wymagane art. 46 ust.
4 ustawy Prawo fowieckie oraz byly sktadane w terminach umozliwiajacych
dokonanie szacowania szkdd (art. 46 ust. 5 ustawy Prawo towieckie). Sktadane
przez poszkodowanych wnioski zawieraty date powstania szkody. Nie zawieraty
danych dotyczacych daty stwierdzenia szkody. Stan taki nie pozwalat na
jednoznaczne okre$lenie, czy wnioski-zgtoszenie szkody w uprawie byly sktadane
przed uptywem 3 dni od dnia stwierdzenia szkody, tj. terminu okreslonego w § 1 ust.
2 rozporzadzenia w sprawie szkdd.

Przedstawiciel Gminy o terminie dokonania ogledzin i szacowania ostatecznego
szkod powiadamiat telefonicznie poszkodowanych oraz przedstawicieli kot
towieckich. Powiadomione osoby braty udziat w ogledzinach i ostatecznych
szacowaniach szkod.

Szkody bedace przedmiotem ogledzin i szacowania ostatecznego wystapity
w uprawach pszenicy, rzepaku, ziemniakoéw i topinamburu i zostaly wyrzadzone
przez dziki, sarny i jelenie. W protokotach stan i jako$C upraw zostaty okre$lone
jako: dobra - 7 upraw, Srednia — 5 upraw, zniszczona/zachwaszczona — 2 uprawy
i jedna uprawa jako staba. Powierzchnia catkowita upraw, na ktérych stwierdzone
zostaly szkody wynosita 14,33 ha. Powierzchnia catkowita upraw uszkodzonych
wynosita 6,07 ha, co stanowito 42% powierzchni catkowitej upraw, na ktérych
stwierdzone zostaty szkodly.

Protokoty ogledzin oraz szacowania ostatecznego byly sporzadzane w trzech
jednobrzmigcych egzemplarzach, niezwtocznie, na arkuszach wedtug wzoru
stanowigcego zatgcznik do rozporzadzenia w sprawie szkod.

Do dwdch sposrdd pietnastu protokotow z ogledzin zostaly wniesione uwagi
| zastrzezenia.

Poszkodowany, wiasciciel uprawy stwierdzit, iz: ,Nasadzenie ziemniakow zostato
dokonane 15.05.2018 r. Uprawa przeznaczona do likwidacji - szacunkowa szkoda -
85%”. Przedstawiciel Kota towieckiego stwierdzit: "Uprawa zachwaszczona w
trakcie wschodu ziemniakow. Niemozliwos¢ dokfadnego oszacowania strat ze
wzgledu na pdézne nasadzenie". Wnioskuje réwniez o ,powofanie eksperta d/s
rolnictwa, celem okres$lenia stanu uprawy i kultury rolnej”.

W drugiej sprawie, sporzadzajacy protokét ogledzin przedstawiciel Urzedu zapisat:
"Na dziatce wystepuje $ladowe wystepowanie roslin. Nie stwierdzam razacych
zasad agrotechnicznych dot. uprawy topinamburu". Poszkodowany wni6st
0 zapisanie, iz: "Wystapito 100% zniszczenie uprawy przez zwierzyne. (...) uprawa
topinamburu byta przeprowadzana zgodnie z zasadami agrotechnicznymi i nie
zgadzam sie z opinig przedstawiciela Kota towieckiego, jak rowniez obrazliwe sg
dla mnie stowa p. K.10, dot. zasad uprawy topinamburu". Przedstawiciel Kota

10 Przedstawiciel Kota Lowieckiego



towieckiego stwierdzit m.in.. "(..) terminy oraz czynnoSci agrotechniczne
przeprowadzone zostaty z razacymi zasadami agrotechnicznymi”.

W protokofach z szacowania ostatecznego szkdd zastrzezenia nie byly wnoszone.

W protokotach z ogledzin i z szacowania ostatecznego niewniesienie zastrzezen
bylo potwierdzane zapisem o treSci ,brak” lub postawieniem znaku w czesci
protokotu przeznaczonej na tre$¢ ewentualnych zastrzezen.

Po przeprowadzeniu ostatecznych szacowan szkdd, faczng kwote odszkodowan
ustalono na 19 260,40 zt. Najwyzsza kwota odszkodowania wyniosta 7 560 zt,
najnizsza 150 zt. Wysokos¢ odszkodowania byta ustalana zgodnie z metodologig
okreslong

w ustawie Prawo fowieckie oraz w rozporzadzeniu w sprawie szkdd.

W 15 zbadanych sprawach, w postepowaniach nie brali udziatu przedstawiciele PIR.

W zbadanych sprawach, wysoko$¢ odszkodowania nie byta ustalana w drodze
ugody.

Sposrod 15 zbadanych spraw, w jednym przypadku przedstawiciel Kofa
Lowieckiego ,Paszkot” w Przemyslu, bedacego zarzadcg obwodu towieckiego nr
144 ztozyt odwotanie do Nadles$niczego Nadle$nictwa Kanczuga.

Odwotanie dotyczyto wysokosci szkody towieckiej w tacznej kwocie 7 560,00 zt,
zawartej w 3 protokotach sporzadzonych w dniu 24.04.2018 r. przez zespot,
0 ktorym mowa w art. 46 ust. 2 ustawy Prawo towieckie. W trakcie ogledzin oraz
szacowaniu ostatecznym i ponownym, nie uczestniczyt przedstawiciel PIR.

Rozpatrujgc zlozone odwotanie, Nadlesniczy Nadle$nictwa Kanczuga podjat
czynnosci, okreslone w art. 46d w zw. z art. 46 f ustawy Prawo towieckie. W dniu
5.09.2018 r. upowaznieni przedstawiciele Nadle$niczego Nadlesnictwa Kanczuga
dokonali ponownego szacowania przedmiotowych szkdéd. O miejscu i terminie
szacowan zostali zawiadomieni: poszkodowany, Koto towieckie ,Paszkot’.
W ponownych szacowaniach wzigli udziat poszkodowany i przedstawiciele Kota
t owieckiego ,Paszkot’. Z czynno$ci polegajacych na ponownym szacowaniu szkod
zostaty sporzadzone 3 protokoty.

Analiza 3 protokotéw szacowania ostatecznego (ponownego) sporzadzonych
5.09.2018 r. na podstawie art. 46d ust. 8 ustawy Prawo fowieckie i poréwnanie ich
zapisbw do treSci 3 protokotow z szacowania ostatecznego, sporzadzonych
24.08.2018 r. na podstawie art. 46¢ ust. 5 wyzej cytowanej ustawy, wykazata, iz:

- w protokotach z 5.09.2018 r. wysoko$¢ plonu ziemniakdw z ha wykazano jako 145
dt, za$ w protokotach z 24.08.2018 r. ta wielkoS¢ byta okre$lona na 200 dt z ha;

- w protokotach z 5.09.2018 r. rozmiar szkody w uprawie i plonie ziemniakéw
wykazano jako: 4,35 dt; 24,65 dt i 58 dt, zas w protokotach z 24.08.2018 r.
odpowiednio: 6 dt; 34 dt i 80 dt.

W uzasadnieniu decyzji, Nadlesniczy Nadle$nictwa Kanczuga wzigt pod uwage
ustalenia zawarte w protokotach z szacowania ostatecznego, sporzadzonych na
podstawie art. 46¢ ust. 5 wyzej cytowanej ustawy. W decyzji naliczone zostato
odszkodowanie w tgcznej w kwocie 5481 zh. Kwota ta byfa nizsza 0 2079 zt w
stosunku do kwoty odszkodowania naliczonego na podstawie protokotow z
oszacowan ostatecznych z dnia 24.08.2018 r.

Strony bedace uczestnikami 15 zbadanych postepowan o ustalenie wysokosci
odszkodowania za szkody towieckie nie wnosity powddztw do sadow
powszechnych.

(akta kontroli str. 101-103; 104-106; 107-110; 111-113)
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Stwierdzone
nieprawidtowosci

OCENA CZASTKOWA

Prawo zgtoszenia
zastrzezen

) Do Urzedu zostaty wniesione cztery ustne skargi dot. szacowania szkdd
towieckich na terenach obwodu towieckiego dzierzawionego przez Przemyski Klub
towiecki ,PONOWA” w Przemy$lu. W zwigzku z powyzszym, Wéjt Gminy
zorganizowat spotkanie prezesa Przemyskiego Klubu towieckiego ,PONOWA’
z rolnikami, ktérzy nie zgadzali sie ze sposobem prowadzenia spraw zwigzanych
z szacowaniem rozmiaréw szkdd i wysokoscig wycen strat. Wynikiem spotkania byta
deklaracja prezesa ,PONOWY”, o zmianie osoby delegowanej przez Klub do
szacowania szkod fowieckich.

(akta kontroli str. 52-55)

W dziatalnosci  kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
stwierdzono nieprawidtowos$¢ polegajacg na nieprowadzeniu w Urzedzie odrebne;
ewidencji zgtoszen szkdd wyrzadzonych w uprawach i ptodach rolnych.

(akta kontroli str. 52-55)

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatalno$¢ Urzedu w zakresie objetym
kontrola. Stwierdzona nieprawidtowoS¢ nie miata wptywu na powyzszg ocene.

IV. Uwagii wnioski

Najwyzsza |zba Kontroli odstepuje od formutowania uwag i wnioskow, na podstawie
art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy o NIK, z uwagi na uchylenie z dniem 23 sierpnia 2018 r.
obowigzkow Gminy w zakresie szacowania szkdd towieckich.

V. Pozostale informacje i pouczenia

Wystapienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwoch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgloszenia na piSmie umotywowanych zastrzezen do wystgpienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie
do dyrektora Delegatury NIK w Rzeszowie. Prawo zgtaszania zastrzezen, zgodnie
zart. 61b ust. 2 ustawy o NIK, nie przystuguje do wystgpienia pokontrolnego
zmienionego zgodnie z trescig uchwaty w sprawie zastrzezen.

Rzeszéw, dnia 28/11/2019r.

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Rzeszowie

Kontroler
Pawet Adamski Dyrektor
Doradca prawny Wiestaw Motyka
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