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l. Dane identyfikacyjne kontroli

P/18/003 - Dziatania organdéw administracji publicznej na rzecz ujawniania prawa
wiasnos$ci nieruchomos$ci w ksiegach wieczystych!

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Rzeszowie

Magdalena Gierlak — starszy inspektor kontroli parstwowej, upowaznienie do kontroli
nr LRZ/70/2018 z dnia 16 maja 2018 .

Cezary Paciura - gtowny specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie do kontroli nr
LRZ/71/2018 z dnia 16 maja 2018 .

(dowdd: akta kontroli str. 1 - 4)

Starostwo Powiatowe w Ropczycach, ul. Konopnickiej 5, 39-100 Ropczyce, zwane
dalej Starostwem

Witold Dartak, Starosta Powiatu Ropczycko-Sedziszowskiego od dnia 27 listopada
2014r.

(dowdd: akta kontroli str. 5)

Il. Ocena kontrolowanej dziatalnosci

Najwyzsza Izba Kontroli negatywnie ocenia? dziatalno$¢ kontrolowanej jednostki
w zbadanym zakresie.

Powyzszg ocene uzasadniajg ustalenia kontroli, ktore wykazaly szereg
nieprawidtowosci polegajacych na:

- nierzetelnym ewidencjonowaniu nieruchomosci zasobu Skarbu Panstwa i zasobu
Powiatu, gdyz cze$¢ danych w nich zawartych byta niezgodna z ewidencjg
gruntéw i budynkéw (katastrem nieruchomosci), co naruszato postanowienia art.
23 ust. 1 pkt 1 ustawy o gospodarce nieruchomosciami;

- nieterminowym wpisywaniu danych do ewidencji gruntéw i budynkéw, co
naruszato przepis art. 23 ust. 7 ustawy Prawo geodezyjne i kartograficzne*;

- podawaniu nierzetelnych danych w informacjach o stanie mienia komunalnego za
lata 2014 - 2017 w zakresie powierzchni zasobu oraz liczby nabytych i zbytych
nieruchomosci;

" okres objety kontrolg od 1 czerwca 2015 r. do 1 czerwca 2018 r. (do dnia zakoficzenia kontroli oraz dziatania wczesniejsze,
jezeli miaty zwigzek z przedmiotem kontroli)

2 Najwyzsza Izba Kontroli stosuje 3-stopniowg skale ocen: pozytywna, pozytywna mimo stwierdzonych nieprawidtowosci,
negatywna. Jezeli sformutowanie oceny ogoinej wedtug proponowanej skali bytoby nadmiernie utrudnione, albo taka ocena nie
dawataby prawdziwego obrazu funkcjonowania kontrolowanej jednostki w zakresie objetym kontrola, stosuje sie ocene
opisowa, badz uzupelnia oceng ogdlng o dodatkowe objasnienie. W niniejszym wystapieniu pokontrolnym zawarto oceng
opisowa.

3 ustawa z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. 2018 r., poz. 121 ze zm.)

4 ustawa z dnia 17 maja 1989 r. Prawo geodezyjne i kartograficzne (Dz. U. z 2017 r., poz. 2101 ze zm.)



Opis stanu
faktycznego

- nieujmowaniu w ewidencji Srodkéw trwatych nieruchomosci Skarbu Paristwa oraz
nierzetelnym ujmowaniu nieruchomos$ci powiatowych,

- nieinformowaniu we wtasciwej formie Sadu o zmianie wiasciciela nieruchomoéci,
dla ktérej byta zatozona ksiega wieczysta, co byto niezgodne z przepisami art. 36
ust. 1 w zwigzku z ust. 2 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece®,

- ztozeniu do sadu 51 z 60 zbadanych wnioskéw o ujawnienia prawa wtasnosci
nieruchomosci w ksiedze wieczystej, w terminach od 8 do 1.718 dni po
zgromadzeniu dokumentacji umozliwiajacej ich ztozenie, co bylo niezgodne
z postanowieniami art. 35 ust. 1 ustawy ksiegach wieczystych i hipotece, zgodnie
z ktorym wnioski powinny by¢ sktadane niezwiocznie,

- nierzetelnym sporzadzeniu sprawozdania z regulowania stanu prawnego
nieruchomosci Skarbu Panstwa i j.s.t., 0 ktérym mowa w art. 4a ust. 1 ustawy
0 ujawnieniu w ksiegach wieczystych prawa wiasno$ci nieruchomosci®,

- przekazaniu dwdch sposrod trzech rocznych sprawozdan z gospodarowania
nieruchomosciami zasobu Skarbu Panstwa Wojewodzie Podkarpackiemu
(Wojewodzie) z przekroczeniem terminu okreslonego przepisem art. 23 ust. 1a
ustawy o gospodarce nieruchomosciami.

Ponadto Najwyzsza Izba Kontroli stwierdzita, ze Starostwo niezasadnie ztozyto
jeden wniosek o ujawnienie wtasnosci Skarbu Panstwa nieruchomos$ci, w sytuacii
gdy nieruchomos$¢ miata juz zatozong ksiege wieczysta. W Starostwie nie ujmowano
w ewidencji nieruchomosci Skarbu Panstwa, gruntdw oddanych w bezpfatne
uzytkowanie wieczyste.

W wyniku dziatan prowadzonych przez Starostwo liczba nieruchomosci
0 nieuregulowanym stanie prawnym zmniejszyta si¢. Na poczatku stycznia 2015 r. -
58,2% dziatek Skarbu Panstwa i 18,2% dziatek Powiatu posiadato nieuregulowany
stan prawny, natomiast na koniec | potrocza 2018 r. ich stan zmniejszyt sie
odpowiednio do 16% i 3,4%.

Zadania zwigzane z regulowaniem stanu prawnego nieruchomosci zostaty
prawidtowo ujete w regulaminie organizacyjnym Starostwa oraz w zakresach
czynno$ci pracownikdw, a otrzymane Srodki finansowe, w tym dotacje celowe,
pozwalaty na systematyczne regulowanie stanu prawnego nieruchomosci.

lIl. Opis ustalonego stanu faktycznego

1. Realizacja zadan w zakresie uregulowania stanu prawnego
nieruchomosci Skarbu Panstwa i jednostek samorzadu
terytorialnego (j.s.t.)

1.1. Starosta na podstawie przepiséw art. 1 ust. 1 i art. 1a ust. 1 ustawy
0 ujawnieniu w ksiegach wieczystych prawa wtasnosci nieruchomo$ci, sporzadzit
wykaz i uzupetnienie wykazu nieruchomosci, ktére na mocy odrebnych przepiséw
przeszly na wtasno$¢ Skarbu Panstwa i j.s.t. Kontrola wykazata, ze zostaty one
przekazane Wojewodzie w formie elektronicznej. W Starostwie nie zachowano kopii
tych dokumentoéw i trudno ustali¢ daty ich sporzadzenia. Starosta sporzadzit
sprawozdania z regulowania stanu prawnego nieruchomosci Skarbu Panstwa i j.s.t.,

5 ustawa z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece (Dz. U. z 2017 r., poz. 1007 ze zm.)
6 ustawa z dnia 7 wrzes$nia 2007 r. o ujawnieniu w ksiggach wieczystych prawa wtasno$ci nieruchomosci Skarbu Paristwa oraz
jednostek samorzadu terytorialnego (Dz. U. z 2012 r., poz. 1460), zwana dalej ustawag o ujawnieniu w ksiegach wieczystych
prawa wiasnosci nieruchomosci
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o ktérych mowa w art. 4a ust. 1 ustawy o ujawnieniu w ksiggach wieczystych prawa
wiasnoS$ci nieruchomo$ci, ktore przekazat Wojewodzie w lipcu 2014 r. oraz
w styczniu i maju 2015 r.

Starosta Witold Dartak wyjasnit, ze ww. informacje sporzadzono ,w formie”
okreslonej w przepisach ustawy o ujawnieniu w ksiegach wieczystych prawa
wiasnosci nieruchomo$ci. Wykaz przekazano Wojewodzie w sierpniu 2009 r., a jego
uzupetniong wersje w maju 2013 r. W trakcie kontroli prébowano odtworzy¢ oraz
odzyska¢ dokumenty z Woydziatu Nieruchomosci Podkarpackiego Urzedu
Wojewodzkiego w Rzeszowie (PUW), ale bez rezultatu. Z informacji Wydziatu PUW
wynika, iz przestano je do Gtéwnego Urzedu Geodezji i Kartografii w Warszawie.
(dowdod: akta kontroli str. 6 - 20)

Wedtug Wojewody na dzien 14 listopada 2014 r. nieuregulowany stan prawny
posiadato 3.322 dziatek Skarbu Panstwa o pow. 4.683,0005 ha oraz 93 dziatki
0 pow. 64,2288 ha wchodzace w sktad powiatowego zasobu nieruchomosci.
W pismach z grudnia 2014 r. i ze stycznia 2015 r. Wojewoda zwrocita sie do
Starosty o zweryfikowanie ww. danych oraz o wskazanie najkrotszego mozliwego
terminu zakonczenia regulowania stanu prawnego i ujawniania nieruchomosci
w ksiegach wieczystych.

(dowdod: akta kontroli str. 21 - 26)

W odpowiedzi Starosta poinformowat Wojewode, iz do uregulowania na rzecz
Skarbu Panstwa pozostato ,0kofo 2500 dziatek® (gtdwnie drogi, rowy i nieuzytki),
zczego dla 1.000 znich (po sporzadzeniu dokumentacji geodezyjno-prawnej)
bedzie mozna zatozy¢ ksiegi wieczyste na rzecz Skarbu Panstwa. Pozostate 1.500
dziatek ,zbadano” i stwierdzono ,brak” dokumentéw potwierdzajacych wtasno$c¢
Skarbu Paristwa.
Starosta stwierdzit, iz realnym terminem catkowitego zakonczenia regulacji gruntow
Skarbu Panstwa ,bedzie okres 5 letni czyli do korica 2020 roku’.

(dowad: akta kontroli str. 27 - 28)

W toku kontroli, zwrocono sie¢ do Departamentu Informacji o Nieruchomosciach
Gtéwnego Urzedu Geodezji i Kartografi, zwanego dalej Departamentem
0 przekazanie sporzadzonego przez Staroste — wykazu nieruchomo$ci, ktore na
mocy odrebnych przepisdw przeszty na wlasno$¢ Skarbu Panstwa i j.s.t.
Departament wykazu nie przekazat, dlatego do analizy przebiegu tego procesu,
przyjeto dane ze sprawozdania Starosty z 13 stycznia 2015 r., zwanego dale;
Sprawozdaniem.

Wedtug danych ze Sprawozdania zasob nieruchomosci Skarbu Panstwa na dzien
1 stycznia 2015 r. liczyt 5.533 dziatek o pow. 7.212,2555 ha, w tym 3.319 o pow.
4.682,6833 ha o nieuregulowanym stanie prawnym. Na dzien 1 stycznia 2016 r.
liczba dziatek o nieuregulowanym stanie prawnym zmniejszyta sie do 914 poniewaz
— jak wyjasnita dyrektor Wydziatu Geodezji i Gospodarki Gruntami (Wydziatu) Zofia
Walczyk — dla czesci z nich ,dopisano” numery ksigg wieczystych, ktdre ,istniaty” na
dzien sporzadzenia Sprawozdania.

Na dzien 1 stycznia 2017 r. i 2018 r. zasob nieruchomos$ci Skarbu Panstwa
0 nieuregulowanym stanie prawnym, sktadat sie odpowiednio z 912 i 910 dziatek.
Wedtug Sprawozdania na koniec czerwca 2018 r. nieuregulowany stan prawny
posiadato 908 dziatek o pow. 985,1126 ha, z tego 378 dziatek uzytkowanych jako
grunty rolne o pow. 354,1269 ha (w tym 192 dziatek pod rowami o pow. 211,1234
ha), 96 dziatek stanowigcych grunty lesne o pow. 125,3698 ha, 369 dziatek



zabudowanych i zurbanizowanych o pow. 456,2589 ha (w tym 345 dziatek — tereny
komunikacyjne o pow. 424,2587 ha) oraz 65 réznych dziatek o pow. 49,3570 ha.
(dowdod: akta kontroli str. 29 - 60)

Ze Sprawozdania wynika, ze na poczatek stycznia 2015 r. w sklad zasobu
nieruchomosci Powiatu wchodzito 90 dziatek o nieuregulowanym stanie prawnym.
Na dzien 1 stycznia 2016 r. i 2017 r. nieuregulowany stan prawny posiadato
4 dziatki, z tego 1 obejmujgca grunty rolne o pow. 0,0040 ha oraz 3 dziakki
stanowigce grunty lesne o pow. 0,1200 ha.
Na dzien 1 stycznia i 30 czerwca 2018 r. wszystkie dziatki z zasobu Powiatu ujete
w Sprawozdaniu miaty uregulowany stan prawny.

(dowdod: akta kontroli str. 61 - 63)

Sprawozdanie nie odzwierciedlato stanu faktycznego. Inne dane w zakresie zasobu
nieruchomosci Skarbu Panstwa i Powiatu zawieraty informacje sporzadzane przez
pracownikdéw Starostwa w trakcie kontroli. Taki stan rzeczy powodowat, ze Starosta
nie dysponowat petng wiedzg o nieruchomosciach o nieuregulowanym stanie
prawny, co mogto utrudnia¢ ujawnianie w ksiegach wieczystych prawa wtasnosci
nieruchomosci.

(dowdd: akta kontroli str. 29 - 132)

Z informacji sporzadzonej w toku kontroli wynika, iz zasob nieruchomos$ci Skarbu
Panstwa, ktorym gospodaruje Starosta na dzien 1 stycznia 2015 r. liczyt 1.422
nieruchomosci (5.533 dziatek) o pow. 7.212,2555 ha sposrdd ktérych 235 (3.219
dziatek) o pow. 4.682,6833 ha miato nieuregulowany stan prawny.
Na dzien 1 stycznia 2016 r., 2017 r. i 2018 r. zas6b nieruchomosci Skarbu Panstwa
sktadat sie odpowiednio z 5.547 dziatek o pow. 7.216,6257 ha, 5.619 o pow.
7.261,4671 ha oraz 5.681 dziatek o pow. 7.281,9424 ha, sposrdd ktérych 914
o pow. 44,3702 ha, 910 o pow. 44,8414 ha i 908 dziatek o pow. 20,4753 ha
posiadato nieuregulowany stan prawny.
Na koniec | potrocza 2018 r. w sktad zasobu Skarbu Panstwa wchodzito 1.639
nieruchomosci (5.752 dziatek) o pow. 7.312,4536 ha, w tym 919 dziatek (454
nieruchomosci) o pow. 30,5112 ha o nieuregulowanym stanie prawnym.
W sktad gruntow rolnych o nieuregulowanym stanie prawnym wchodzito 384 dziatek
o pow. 3,3005 ha (w tym 192 o pow. 1,5701 ha pod rowami), 96 dziatek
stanowigcych grunty lesne o pow. 1,0100 ha, 369 dziatek zabudowanych
i zurbanizowanych o pow. 25,3807 ha (w tym 345 dziatek stanowigcych tereny
komunikacyjne o pow. 16,5413 ha) oraz 70 réznych dziatek o pow. 0,8200 ha.
(dowdd: akta kontroli str. 29 - 60)

Na dzien 1 stycznia 2015 r. zasob nieruchomos$ci Powiatu liczyt 937 nieruchomosci
(dziatek) o pow. 393,0538 ha, sposrod ktérych 171 dziatek o pow. 164,8028 ha
posiadato nieuregulowany stan prawny.

Na 1 stycznia 2016 r., 2017 r. i 2018 r. w sklad zasobu Powiatu wchodzito
odpowiednio 996 dziatek o pow. 398,4675 ha, 1.056 o pow. 399,6510 ha i 1.082
dziatek o pow. 401,1771 ha, sposrod ktorych odpowiednio 140 (o pow. 149,4709
ha), 101 (o pow. 105,1746 ha) i 57 dziatek o pow. 54,2122 miato nieuregulowany
stan prawny.

Na koniec czerwca 2018 r. zasob nieruchomosci Powiatu sktadat sie z 1.103 dziatek
o0 pow. 402,1466 ha, z ktorych 38 o pow. 33,1178 ha byto o nieuregulowanym stanie
prawnym, z tego 32 dziatki o pow. 32,9249 ha zabudowane i zurbanizowane (w tym
31 dziatek o pow. 32,1792 ha stanowigce tereny komunikacyjne), 3 dziatki — grunty
leSne o pow. 0,1200 ha, 1 dziatka (grunty rolne) o pow. 0,0040 ha oraz 2 dziatki
rézne o pow. 0,0689 ha.



Uwagi dotyczace
badanej dziatalnodci

(dowdd: akta kontroli str. 61 - 63)

Z wyjasnienia dyrektor Wydziatu Zofii Walczyk wynika, iz sporzadzenie ww.
informacji sprawito pracownikom ,bardzo duze trudno$ci’. Nie mozna byto tego
uczyni¢ automatyczne poprzez wygenerowanie zgdanych danych z programu
obstugujacego ewidencje gruntdw i budynkdw, poniewaz nalezato to przedstawic
wedtug réznych okresdw, a ewidencja gruntow byta na biezaco aktualizowana.
(dowdd: akta kontroli str. 29 - 57)

1.2. W trakcie kontroli przeanalizowano dziatania Starosty zwigzane z regulowaniem
stanu prawnego nieruchomosci stanowigcych zasob Skarbu Panstwa i Powiatu.

Analiza akt 60 dziatek” wykazata, ze regulowanie stanu prawnego 40 nieruchomosci
Skarbu Panstwa i Powiatu trwato od 1 do 3.7508 dni. Regulowanie stanu prawnego
jednej dziatki trwato Srednio 516 dni roboczych (661 dni dla dziatki Skarbu Panstwa
i 132 dni dla dziatki Powiatu).

Uwagi Najwyzsze] Izby Kontroli dotyczyly czasu regulowania stanu prawnego
nieruchomosci.

Regulowanie stanu prawnego trzech dziatek potozonych w obrebie Mata® wszczeto
w dniu 12 kwietnia 2017 r. (po piSmie, zastepcy Burmistrza Ropczyc, w ktérym
informowat, iz gmina jest zainteresowana nabyciem dziatek). Decyzjg z 9 maja
2017 r. Starosta orzekt o nieodptatnym nabyciu trzech dziatek potozonych w obrebie
Mata przez Skarb Panstwa z dniem 25 grudnia 2002 r. Wniosek o wpis w ksiedze
wieczystej Starosta ztozyt 31 maja 2017, a nastepnie 19 czerwca Sad Rejonowy
w Ropczycach wpisat Skarb Panstwa jako wiasciciela dziatek.

(dowod: akta kontroli str. 102 - 104, 133 - 164, 172 - 175)

Dyrektor Wydziatu Zofia Walczyk wyjasnita, ze dziatki te sg drogami dojazdowymi do
pél o nieutwardzonej nawierzchni i ,nie byty przedmiotem” nabycia z mocy prawa
przez Skarb Panstwa w latach 2003 — 2016. Starosta nie posiadat informaciji, ze
grunty o pow. 0,0301 ha pozostaty po zlikwidowanej Rolniczej Spdtdzielni
Produkcyjnej. Dopiero na wniosek Gminy Ropczyce, Starosta wszczat postepowanie
administracyjne zakonczone wydaniem decyzji i wpisaniem wifasciciela (Skarbu
Panstwa) do ksigg wieczystych.

(dowdd: akta kontroli str. 176 - 181)

W kontroli stwierdzono, iz 20 dziatek nadal posiada nieuregulowany stan prawny.
Od momentu podjeciu pierwszej czynnosci w sprawie do dnia 30 czerwca 2018 r.,
w przypadku 13 dziatek Skarbu Parstwa uptyneto od 552 do 99810 dni roboczych,
a dla 7 dziatek Powiatu od 163 do 905! dni roboczych.

Na przyktad: w dniu 1 sierpnia 2014 r. Burmistrz Sedziszowa Mtp. zwrdcit sie do
Starosty o uregulowanie stanu prawnego i ujawnienie w ksiedze wieczystej dziatki
Skarbu Panstwa nr 799/5, ktéra miata byC skomunalizowana na rzecz gminy.
W odpowiedzi z 3 wrzesnia 2014 r. Starosta poinformowat, iz zlecono opracowanie
dokumentacji geodezyjno-prawnej ale jak ustalono w kontroli, stanu prawnego
dziatki nie uregulowano.

742 Skarbu Panstwa i 18 Powiatu, z tego 40 o uregulowanym stanie prawnym i 20 o nieuregulowanym stanie prawnym na
dzier 30.06.2018 r.

8 obreb Mata nr 927/1, 930/2 i 954/2

9 vide przypis 8

10 obreb Géra Ropczycka dziatka nr 799/5 o pow. 0,0455 ha

" obreb Wola Ociecka dziatka nr 611/1 o pow. 0,0900 ha
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Do korica czerwca 2018 r. nie uregulowano rowniez stanu prawnego dziatki nr 611/1
mimo, iz 12 stycznia 2015 r. zlecono opracowanie dokumentacji geodezyjno-
prawne;.

(dowdd: akta kontroli str. 133 - 164)

Dyrektor Wydziatu Zofia Walczyk wyja$nita, ze dziatka nr 799/5 stanowita wtasnos¢
Panstwowego Funduszu Ziemi. W czerwcu 2000 r. przekazano jg Agencji Wtasnosci
Rolnej Skarbu Panstwa. Z dokumentacji geodezyjno-prawnej, wynika, iz wczesnie;
byla w posiadaniu oséb prywatnych, ktdrzy nie legitymowali sie¢ dokumentami
wtasnosciowymi, a decyzja naczelnika gminy o przejeciu dziatki na rzecz Skarbu
Panstwa w zamian za emeryture, nie stanowita podstawy do zatozenia ksiegi
wieczystej na Skarb Panstwa.
Dziatka nr 611/1 stanowita réwniez wiasnoS¢ Panstwowego Funduszu Ziemi
i przejeto jq od osoby prywatnej na Skarb Panstwa w zamian za emeryture. Grunty
sq nieuzytkowane, wiec trudno udowodni¢ wiadanie Skarbu Panstwa, a préby
regulacji poprzez zasiedzenie nie przyniosty rezultatu.
Wedtug Dyrektor, brak odpowiednich rozwigzan prawnych skutkuje tym, iz nie
mozna ,udowodni¢ Skarb Panstwa w KW”, nalezy tez zada¢ sobie pytanie ,czy
dokonywac geodezyjnego podziatu, ktorego koszt przewyzsza warto$c cafej dziatki’.
(dowod: akta kontroli str. 177 - 181)

1.3. W Starostwie nie ustalono wewnetrznych zasad (wytycznych, procedur)
dotyczacych prowadzenia ewidencji zasobu nieruchomo$ci Skarbu Panstwa oraz
powiatowego zasobu nieruchomosci, o ktérych mowa w art. 23 ust. 1c ustawy
0 gospodarce nieruchomosciami.

Starosta stwierdzit, iz procedur takich nie opracowano, poniewaz Starostwo nie
posiada ,zbyt duzej liczby dziatek ewidencyjnych, zatem tworzenie specjalnych
wewnetrznych zasad nie byto nigdy konieczne”.

(dowod: akta kontroli str. 182 - 184)

1.4. - 1.5. Ewidencja gruntow i budynkéw prowadzona jest z wykorzystaniem
programu komputerowego EWOPIS'2, w ramach ktdrego mozna wygenerowac zbior
nieruchomosci Skarbu Parstwa i Powiatu.

Ewidencje zasobu nieruchomosci Skarbu Panstwa dla gruntéw, ktorymi faktycznie
wiada Starosta prowadzono w formie wydrukéw z EGIiB. W toku kontroli Starostwo
sporzadzito w programie Excel ewidencje zasobu nieruchomosci Skarbu Panstwa,
ktora nie obejmowata gruntéw oddanych w bezptatne uzytkowanie wieczyste.
(dowod: akta kontroli str. 255 - 260, 291 - 335)

Na przyktadzie 80 dziatek'® sprawdzono zgodno$¢ ewidencjonowania
nieruchomosci w zasobie Skarbu Panstwa i w zasobie Powiatu i porownano je
z danymi zawartymi w EGIB (katastrze nieruchomos$ci) oraz w ewidenciji $rodkow
trwatych.

Analiza wykazata, ze w stosunku do tych dziatek nie zgtaszano roszczen, jak
rowniez nie toczyly sie wobec nich postepowania administracyjne lub sadowe.
W przypadku 24 dziatek (15 Skarbu Paristwa i 9 Powiatu) dane z ewidencji zasobu
nieruchomosci bylty zgodne z katastrem nieruchomosci. W 35 dziatkach ujetych
w zasobie Skarbu Panstwa wskazano date ostatniej aktualizacji optaty rocznej
z tytutu uzytkowania wieczystego nieruchomosci Skarbu Panstwa lub date ostatniej
aktualizacji opfaty rocznej z tytutu trwatego zarzadu tymi nieruchomo$ciami.

20d 1.09.2010 . - wersja 7.06
'3 po 40 z zasobu nieruchomosci Skarbu Panstwa i zasobu nieruchomosci Powiatu
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Ustalone
nieprawidfowo$ci

W pozostatych przypadkach stwierdzono rozbieznosci pomiedzy danymi ujetymi
w analizowanych ewidencjach.
(dowod: akta kontroli str. 185 - 254)

1.6. Zarzad Powiatu, dziatajac na podstawie art. 267 ust. 1 pkt 3 ustawy o finansach
publicznych', przedstawiat Radzie Powiatu informacie o stanie mienia
komunalnego za lata 2014 — 2017.
Do informacji dotaczano wykazy nabytych i zbytych dziatek wchodzacych w sktad
mienia komunalnego Powiatu. W przedstawionych przez Starostwo w wykazach
i informacjach stwierdzono rozbieznosci.

(dowdd: akta kontroli str. 344 - 361)

1.7. Starosta przekazat Wojewodzie trzy roczne sprawozdania z gospodarowania
nieruchomosciami zasobu Skarbu Panstwa za lata 2015 - 2017, do ktorych nie
zgtaszano ,Zadnych uwag’. W sprawozdaniach Starosta informowat Wojewode
o nieruchomos$ciach Skarbu Panstwa oddanych w trwalty zarzad, uzytkowanie
wieczyste oraz nierozdysponowanych. Dla nieruchomosci bedacych w uzytkowaniu
wieczystym i trwatym zarzadzie, wskazano date ostatniej aktualizacji optaty roczne;.
Sprawozdanie za 2016 r. Starosta przekazat Wojewodzie w terminie okreslonym
w art. 23 ust. 1a ustawy o gospodarce nieruchomosciami, za$ sprawozdania za rok
201512017 z naruszeniem tego terminu.

(dowdd: akta kontroli str. 265 - 337)

1.8. W okresie objetym kontrolg do Starostwa wptyneto 308 odpiséw ostatecznych
decyzji administracyjnych dotyczacych zmiany wtasno$ci nieruchomosci jednostek
samorzadu terytorialnego, z tego 108 w 2015 r., 107 w 2016 r., 63 w 2017 r. i 30
w | potowie 2018 r.
W kontroli sprawdzono terminowo$¢ wpisywania zmian w EGIiB na przykiadzie
34 odpiséw decyzji (t. 11%), z tego 12 z 2015 r.,, 11 2 2016 r., 7 z 2017 .
i4z2018r.
Analiza wykazata, iz w 30 przypadkach, zmiany w EGIiB wprowadzono w terminie
okreslonym w art. 23 ust. 7 ustawy Prawo geodezyjne i kartograficzne, tj. od 6 do 25
dni od otrzymania dokumentéw. W pozostatych przypadkach po uptywie terminu
okreslonego w ww. ustawie.

(dowod: akta kontroli str. 339 - 341)

W dziatalnosci  kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
stwierdzono nastepujgce nieprawidtowosci:

1. Starostwo nierzetelnie sporzadzito Sprawozdanie z regulowania stanu prawnego
nieruchomosci Skarbu Panstwa i j.s.t., o ktérym mowa w art. 4a ust. 1 ustawy
0 ujawnieniu w ksiggach wieczystych prawa wtasnosci nieruchomosci.

W kontroli poréwnano dane 100 dziatek'> wpisanych do ewidencji gruntéw
I budynkow Starostwa oraz do Sprawozdania. Analiza ta wykazata, ze:

» 3 dziatki'6, ujeto w Sprawozdaniu mimo, iz sprzedano je osobom prywatnym
w1994 r. (2)iw2011r,;

e 39 dziatek (36 Skarbu Panstwa i 3 Powiatu) ze Sprawozdania miato
nieuregulowany stan prawny, natomiast z EGIB wynika, iz zatozono dla nich
ksiegi wieczyste, z tego 4 w 1973 r.7, 6 w latach 1992 — 19998, 6 w latach
2000 - 20059, a dla 23 zatozono ksiegi wieczyste w latach 2008 — 201420);

14 ustawa z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. z 2017 r., poz. 2077 ze zm.)
15 82 dziatki z zasobu nieruchomosci Skarbu Panistwa i 18 z zasobu nieruchomosci Powiatu
16 zasob nieruchomosci Skarbu Pafstwa, obreb Gdra Ropczycka dziatka nr 632/52, 632/68 i 57/6
17 obreb Ropczyce nr 2951/4,2950/3, 295012, 2951/2
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» 41 dziatek?! (27 Skarbu Panistwa i 14 Powiatu) nie ujeto w Sprawozdaniu mimo,
iz w EGIB figurowaty jako dziatki o nieuregulowanym stanie prawnym.
(dowdd: akta kontroli str. 64 - 132)

Starosta Witold Dartak wyjasnit, iz urzad ,podszedf’ w sposéb odpowiedzialny do
sporzadzenia wykazu i sprawozdan. Dane wprowadzano ,odrecznie’, po ,dokfadnej
analizie poszczegolnych jednostek rejestrowych” w EGIB, archiwum Starostwa
i aktach ksigg wieczystych Sadu Rejonowego w Ropczycach. Dwie osoby, ktére
wykazy sporzadzaly posiadaty wyksztatcenie wyzsze geodezyjne, a jedna z nich
odbyta przeszkolenie w tym zakresie. Nalezy wiec ,domniemywac’”, ze wykazy
,Sporzgdzono prawidtowo”, chociaz byé moze mogty zaistnie¢ takie sytuacje, ze nie
ujeto ,wszystkich nieruchomosci Skarbu Parstwa bgdZ Powiatu o nieurequlowanym
stanie prawnym” lub pomytkowo wpisano wtasno$¢ Skarbu Panstwa badz j.s.t. Mégt
to by¢ btad ludzki wynikajacy z mozolnej pracy zwigzanej z pozyskiwaniem wielu
tysiecy danych, a nie z ,zamierzonego dziatania”, poniewaz wpisanych danych nie
mozna byto usuwaé, a EGIB przechodzita w tym czasie modemizacje.

(dowdd: akta kontroli str. 8 - 11, 165 - 171, 536)

2. Przy ewidencjonowaniu nieruchomosci nie przestrzegano zapisow art. 23 ust.
1pkt 1 w zwigzku z art. 23 ust. 1c pkt 1, 2 i 4 ustawy o gospodarce
nieruchomosciami, wedtug ktorych ewidencjonowanie nieruchomosci powinno by¢
zgodne z katastrem nieruchomosci i obejmowac w szczegdlnosci m.in. oznaczenie
nieruchomosci wedtug ksiegi wieczystej oraz katastru nieruchomosci, powierzchnie
| przeznaczenie nieruchomosci w planie miejscowym/studium uwarunkowan
i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego.

Analiza 80 dziatek wykazata, iz informacje w ewidencji zasobu nieruchomosci
Skarbu Panstwa i zasobu Powiatu roznity sie od tych z EGIB i ewidencji Srodkow
trwatych. | tak:
e w ewidencji zasobu nieruchomo$ci Skarbu Panstwa i Powiatu nie
wykazano 18 dziatek?2, znajdujacych sie w EGIB;
» 5 dziatek w ewidencji zasobu nieruchomosci® miato inne numery ksiag
wieczystych niz podano w katastrze nieruchomosci;
e w przypadku 15 dziatek Skarbu Panstwa?* podano niekompletny numer
ksiegi wieczystej (bez cyfry kontrolnej);
» dziatke nr 2016/7 z obrebu Ostrow oznaczono w ewidencji zasobu
nieruchomosci Powiatu jako grunt rolny, zas w EGIB figurowata jako dziatka
pod droga;

'8 obreb nr Kamionka 1930/4, Ropczyce 2351/378, Czarna Sedziszowska 3743/1, 3743, 3744 i Sedziszow Mip. 2173/13
19 obreb nr Sedziszéw Mip. 356/4, 356/5, 2159/130, 2159/129, 2159/132, Blizna 94
2 obreb nr Lubzina 1154/7, 1154/9 i 1156/1, Gora Ropczycka 57/10, 89/22 i 89/24, Mata 1120/1, Ostrow 2042/1, 2042/2,
2046/1 i 2049/1, Ropczyce 2956, 2956/1, Ropczyce-Pietrzejowa 1816 i 1809, Ropczyce Chechly 2737, Ropczyce-Witkowice
31/1, 31/2129 i Czarna Sedziszowska 144812, 1506/5, 1787/3, 3739
21 obreb nr Wisniowa 385/1, 700/1, 770, 959/1, 1208, 1321, Ropczyce-Pietrzejowa 1126/2, 991/1, 992, Borek Wielki 12585,
Mata 930/2, 954/2, 927/1, 1027/1, Olimpdw 371, Niedzwiada 2809, Brzezowka 647/1, Lubzina 2014/1, 303, Kamionka 1833/1,
56/1, Ocieka 3763, Sedziszéw Mip. 73, Olchowa 487, 328, 370/1, Krzywa 38, Kleczany 83/3, 83/4, Ruda 437/2, 585/1,
Niedzwiada 704/4, Wola Osiecka 611/1, Sielec 557, 558, Lubzina 263, Gnojnica 1704, Laczki Kucharskie 2908/1, 22/3, 111
i Okonin 378
2 dziatki z zasobu Powiatu, obreb nr: Borek Maly 143/1, 47/4, 18/4, Ruda 437/2, 585/1, Lubzina 1154/7, 1156/1, 1154/9,
Ostréw 152/5, 88/1, Mata 1004/1, 1147/3 i Broniszow 1501/1, dziatki z zasobu Skarbu Panstwa, nr Ropczyce 2884/1, 2956/1,
Sedziszow Mip. 365/5, 2173/13 i Ostrow 2042/1
23 dziatki z zasobu Skarbu Panstwa, obreb nr: Ropczyce 2351/25, Ropczyce-Pietrzejowa 1853/34, Sedziszéow Mip. 479/23,
Iwierzyce 869/4, dziatka z zasobu Powiatu, obreb Okonin nr 434/11
2 obreb nr Wielopole Skrzynskie 1964/1 Olchowa 1713, Ropczyce 2234/2, 2982/15, 2351/18, 2351/244, 630/8, Ostrow 2144,
Sedziszéw Mip. 499/4, 2815/1, Ropczyce-Pietrzejowa 539/2, Kozodrza 584/1, Ropczyce-Chechty 2203, Lubzina 925
i lwierzyce 864/4
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» w ewidencji zasobu nieruchomosci Skarbu Panstwa zdublowano dziatke nr
99/2 z obrebu Ostréw, tj. zarejestrowano jg jako oddang w uzytkowanie
wieczyste oraz jako nierozdysponowang;

» powierzchnia 3 dziatek?> (2 z zasobu nieruchomosci Skarbu Parstwa
i 1 z zasobu Powiatu) réznita sie od uwidocznionej w EGIB;

» dla 16 dziatek w ewidencji zasobu nieruchomo$ci Powiatu nie wskazano
przeznaczenia w planie miejscowym/studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania;

e 51 dziatek nie zostato ujetych w ewidencji $rodkéw trwatych (11
powiatowych i 40 Skarbu Panstw);

* 6 dziatek ujeto w ewidencji Srodkéw trwatych Powiatu natomiast nie ujeto
ich w ewidencji powiatowego zasobu nieruchomosci.

(dowod: akta kontroli str. 186 - 254)

Dyrektor Wydziatu wyjasnita, m.in. ze w ewidencji zasobu nieruchomos$ci Skarbu
Panstwa i Powiatu nie wykazano dziatek znajdujacych sie w EGIB ,prawdopodobnie
z przyczyny nie przekazania tej informacj’ z Referatu Ewidencji Gruntow
i Budynkéw do Referatu Gospodarki Nieruchomo$ciami Wydziatu, a niektore
z dziatek oddano w uzytkowanie wieczyste i nie sg zasobem Skarbu Panstwa
w rozumieniu art. 21 ustawy o gospodarce nieruchomosciami.
Ww. wyjasnita, ze nie praktykuje sie aktualizowania numeréw ksigg w zasobie
nieruchomosci. Dopiero w ,,sytuacji kiedy sgq czynione jakie$ dziatania dot. dziatek
Z zasobu (np. sprzedaz) woéwczas pobiera sie z EGIB wfasciwe, aktualne
dokumenty’. Dziatka nr 99/2 powinna by¢ sklasyfikowana w ewidencji zasobu
Skarbu Panstwa jako nierozdysponowana. W trakcie kontroli sprawdzono
i zaktualizowano numery ksigg wieczystych oraz uzupetniono przeznaczenie
wszystkich dziatek wskazanych przez kontroleréw NIK.

(dowod: akta kontroli str. 255 - 264)

3. Starostwo nie ujmowato w ewidencji nieruchomosci Skarbu Panstwa, gruntow
oddanych w bezpfatne uzytkowanie wieczyste.

W kontroli stwierdzono, iz Starosta prowadzit ewidencje gruntéw oddanych w ptatne
uzytkowanie wieczyste, nie ujmowat natomiast w tej ewidencji gruntow oddanych
w bezptatne uzytkowanie, tj. dla PKP Polskie Linie Kolejowe S.A., co byto niezgodne
z postanowieniami art. 23 ust. 1b ustawy o gospodarce nieruchomosciami.

(dowdd: akta kontroli str. 291 - 335)

Dyrektor Wydziatu Zofia Walczak wyjasnita, ze dziatki stanowigce wtasno$¢ Skarbu
Panstwa i pozostajace w bezptatnym uzytkowaniu przez PKP sg ewidencjonowane
w programie ,Mienie”, ktdry jest aplikacja do EGIB. Aplikacje zakupiono
w pazdzierniku 2017 r. i jest ,,w trakcie wdrazania’.

(dowdd: akta kontroli str. 255 - 260, 535, 537 - 548)

4. W ewidenciji $rodkéw trwatych nie ujeto nieruchomosci Skarbu Panstwa, a dane
dotyczace nieruchomosci Powiatu byty nierzetelne.

Ze skroconego rejestru analitycznego wedtug stanu na dzien 31 stycznia 2017 r.
(tereny komunikacyjne) wynika, ze dla 531 z 659 dziatek (80,6%) pod drogami
powiatowymi nie okreslono obrebu potozenia, co uniemozliwia ich identyfikacje. Dla
jednej z analizowanych dziatek nr 2750/19 potozonej w obrebie Ostréw podano
nieprawidtowg powierzchnie — 2.043,0000 ha zamiast 0,2043 ha, co dawato ogding

25 dziatka z zasobu Skarbu Parstwa obreb Sedziszéw Mip. nr 479/52, obreb Iwierzyce nr 864/4 oraz dziatka z zasobu Powiatu
obreb Okonin nr 434/11
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powierzchnie gruntow pod drogami 2 384,6188 ha. Btad dotyczacy powierzchni
dziatki skorygowano w trakcie kontroli.
Skarbnik Powiatu Jacek Worowski wyjasnit, ze w Starostwie ,nie jest prowadzona
ewidencja Srodkow trwatych stanowigcych wtasnosc Skarbu Parnstwa”. Prowadzona
jest ewidencja $rodkow trwatych nieruchomos$ci powiatowych, ale ze wzgledu na
brak danych w dokumentach zrodtowych, nie zawierata ona informacji dotyczacych
wszystkich obrebow oraz numeréw dokumentow i transakcii.

(dowod: akta kontroli str. 641 - 683)

5. Informacje o stanie mienia komunalnego byty sporzadzane nierzetelnie.

Z informacji przedstawionych Radzie Powiatu wynika, iz powierzchnia
nieruchomosci stanowigcych mienie komunalne na 31 grudnia 2014 r. wynosita
163,0842 ha, na 31 grudnia 2015 r. — 185,6442 ha, na 31 grudnia 2016 r. -
233,0111 ha, a na dzien 31 grudnia 2017 r. — 283,4692 ha, tj. na koniec grudnia
2015 - 2017 roku powiekszyta sie odpowiednio 0 22,5600 ha, o 47,3669 ha oraz
0 50,4581 ha.

W dotgczonych do tych informacji — wykazach nabytych i zbytych dziatek podano, ze
powierzchnia mienia komunalnego Powiatu wzrosta w tym okresie 0 22,3890 ha,
0 44,6285 ha oraz 0 54,9542 ha, a Powiat w 2015 r. nabyt 70 i zbyt 12 dziatek, zas
w latach 2016 — 2017 odpowiednio 54 i 2 oraz 105 i 8 dziatek.

Z przedstawionych w kontroli danych wynika natomiast, iz Powiat w 2015 r. nabyt 76
i zbyt 19 dziatek, a w latach 2016 r. — 2017 r. odpowiednio 54 i 2 oraz 109 i 8 dziatek
wchodzacych w sktad mienia komunalnego.
Z kolei wedtug Powiatowego zbiorczego zestawienia danych na dzieh 1 stycznia
2016 r., 2017 r. i 2018 r. powierzchnia gruntow Powiatu z wytaczeniem gruntow
przekazanych w uzytkowanie wieczyste wynosita odpowiednio 373 ha, 365 ha i 360
ha.

(dowod: akta kontroli str. 363 - 532)

Dyrektor Wydziatu Zofia Walczyk wyjasnita, Zze rozbieznosci w dokumentach
dotyczacych nabywania i zbywania nieruchomosci byly spowodowane tym, iz
,hiektore dokumenty nie byty na biezgco aktualizowane zgodnie z zapisami
w EGIB’. Aktualizowanie dokumentoéw polegato jedynie na skreslaniu i dopisywaniu
dziatek. Nie aktualizowano natomiast powierzchni czy aktualnych numeréw dziatek.
Spowodowane to byto ,brakami czasowymi osoby odpowiedzialnej za sporzadzanie
tego typu zestawien”. Wprowadzana obecnie aplikacja do programu EWOPIS
o nazwie ,Mienie” dot. ewidencjonowania gruntdw Skarbu Panstwa i Powiatu
powinna wyeliminowac te rozbieznosci, ktére spowodowane mogty by¢ tym, iz kilka
lat wczesniej ,niektore dokumenty (np. decyzje ZRiD), ktére wydawane byly
winnych Wydziatach Starostwa, nie zawsze trafiaty bezpo$rednio do osoby
prowadzace” EGIB. Jak wyjasnita Dyrektor Wydziatu ,obieg tych dokumentéw jest
wewnetrznie w Starostwie uzgodniony”.

(dowod: akta kontroli str. 255 - 260, 535)

6. Starostwo nie przestrzegato termindéw przekazywania Wojewodzie sprawozdan
z gospodarowania nieruchomos$ciami zasobu Skarbu Panstwa.

Zgodnie z art. 23 ust. 1a ustawy o gospodarce nieruchomoSciami, Starosta
zobowigzany byt do przekazania Wojewodzie Podkarpackiemu sprawozdan
z gospodarowania nieruchomo$ciami zasobu Skarbu Panstwa, w terminie do 30
kwietnia roku, nastepujacego po roku, ktérego dotyczy sprawozdanie. Kontrola
wykazata, ze sprawozdania za 2015 i 2017 rok, zostaty przekazane Wojewodzie
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Ocena
czastkowa

Opis stanu
faktycznego

z opdznieniem wynoszacym odpowiednio 5 i 23 dni, tj. w dniach 05.05.2016 r.
123.05.2018 .
(dowod: akta kontroli str. 265 - 335)

Sprawozdania sporzadzita inspektor Referatu Gospodarki Nieruchomo$ciami
Wydziatu Zofia Myzia, ktéra wyjasnita, iz opdznienia w ich przekazaniu wynikaty
z ,przeoczenia’.

(dowdod: akta kontroli str. 338)

7. W Starostwie nieterminowo wprowadzano dane do EGIB.

Analiza 34 odpisow decyzji administracyjnych dotyczacych zmiany wiasno$ci
nieruchomosci j.s.t. wykazata, iz w 4 przypadkach informacje o zmianie wiasnosci
nieruchomosci wprowadzono do EGIB po uptywie 32, 51, 60 i 133 dni?® od
otrzymania odpisow ostatecznych decyzji administracyjnych od jednostek
samorzadu terytorialnego. Dziatanie takie byto niezgodne z postanowieniami art. 23
ust. 7 Prawo geodezyjne i kartograficzne, ktére stanowi, iz powinno to nastapi¢ nie
pozniej niz w terminie 30 dni od otrzymania dokumentow.

(dowod: akta kontroli str. 339 - 341)

Dyrektor Wydziatu Zofia Walczyk wyjasnita, ze ze wzgledu na duzy naptyw
dokumentow do Referatu i ,mozliwoSci osobowe” mogg sie zdarzajg sytuacje, ze
zmiany w EGiB wprowadzane sg w dtuzszych terminach. W przypadku trzech
dziatek z obrebow Szkodna, Bystrzyca i Ruda zmiany w EGIiB wprowadzano
w Zamiejscowym Biurze Geodezji w Sedziszowie Mip. Wykonujaca te czynnosci
osoba przebywata w tym okresie na dtugotrwatym zwolnieniu lekarskim, co
skutkowato opdznieniem we wprowadzaniu zmian w EGIB.

(dowod: akta kontroli str. 342 - 343)

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia negatywnie dziatalno$¢ kontrolowanej jednostki
w badanym obszarze. Ewidencja zasobu nieruchomosci Skarbu Parnstwa, ewidencja
zasobu nieruchomo$ci Powiatu oraz ewidencja Srodkéw trwatych dotyczaca
nieruchomosci Powiatu byly prowadzone nierzetelnie. Starostwo nie ujeto
w ewidencji Srodkow trwatych nieruchomosci Skarbu Panstwa. Nierzetelnie
sporzadzono informacje o stanie mienia komunalnego za lata 2015 - 2017, a roczne
sprawozdania z gospodarowania nieruchomosciami zasobu Skarbu Panstwa za lata
2015 i 2017 przekazano Wojewodzie Podkarpackiemu nieterminowo. W przypadku
11,8% zbadanych spraw, nieterminowo wprowadzano zmiany witasnosci
nieruchomosci jednostek samorzadu terytorialnego do EGIB.

2. Realizacja zadan w zakresie ujawniania w ksiegach
wieczystych prawa wilasnosci nieruchomosci Skarbu Panstwa
ij.s.t.

2.1. Do konca grudnia 2014 r. Starosta ztozyt do Sadu?” 82 wnioski o0 ujawnienie
w ksiegach wieczystych prawa wiasnosci 396 nieruchomosci (dziatek) Skarbu
Panstwa o pow. 97,9975 ha. W wyniku podjetych dziatan uregulowano stan prawny
wszystkich nieruchomosci ze Sprawozdania.

W okresie od 1 stycznia 2015 r. do 30 czerwca 2018 r. Starosta ztozyt 329 wnioskow
0 Ujawnienie prawa wiasnosci 1.051 nieruchomosci Skarbu Paristwa o pow.
427,7793 ha, z tego 123 w 2015 r., 108 w 2016 r., 69 w 2017 r. i 29 w | potowie
2018r.

% obreb dziatka nr: Ropczyce 2240/1, Szkodna 9/2, Bystrzyca 87, Ruda 585/11
2 Sad Rejonowy w Debicy IX Zamiejscowy Wydziat Ksiag Wieczystych z siedzibg w Ropczycach, Sad Rejonowy
w Ropczycach IV Wydziat Ksiag Wieczystych
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Na podstawie ztozonych wnioskéw uregulowano stan prawny 1.006 nieruchomosci
(dziatek) o pow. 416,7241 ha, a w przypadku pozostatych 45 dziatek o pow. 11,0552
ha zaktualizowano dane w ksiegach wieczystych.

(dowdod: akta kontroli str. 533)

Do konca grudnia 2014 r. Starosta ztozyt do Sadu 211 wnioskdw o ujawnienie stanu
prawnego 253 nieruchomosci (dziatek) o pow. 36,6680 ha z zasobu Powiatu ujetych
w Sprawozdaniu. W wyniku podjetych dziatan uregulowano stan prawny wszystkich
tych dziatek.

W okresie od 1 stycznia 2015 r. do 30 czerwca 2018 r. Starosta ztozyt 180 wnioskow
o0 uporzadkowanie w ksiegach wieczystych prawa witasnosci 331 nieruchomosci
(dziatek) Powiatu o pow. 142,7185 ha, z tego 105 w 2015 r., 103 w 2016 r., 76
w 2017 r. 147 w | potowie 2018 r.
Uregulowano stan prawny 328 dziatek o pow. 142,4901 ha, a w przypadku 3 dziatek
o0 pow. 0,2284 ha zaktualizowano dane w ksiegach wieczystych.

(dowdd: akta kontroli str. 534)

2.2. Na podstawie préby 60 spraw, stwierdzono, ze 9 wnioskéw o ujawnienie
w ksiegach wieczystych prawa wtasnosci nieruchomosci ztozono do Sgdu w okresie
od 1 do 6dni kalendarzowych od zgromadzenia dokumentacji umozliwiajacej
ujawnienie prawa wilasnosci nieruchomo$ci. W pozostatych przypadkach
stwierdzono nieprzestrzeganie zapisow art. 35 ust. 1 ustawy o ksiegach wieczystych
i hipotece, tj. niezwlocznego sktadania wnioskdéw o ujawnienie prawa wiasno$ci
nieruchomosci w ksiedze wieczystej.

(dowdd: akta kontroli str. 133 - 164)

2.3. W okresie objetym kontrolg Starosta nabyt w imieniu Skarbu Panstwa 20
dziatek, z tego 14 w 2015 r., 1 w 2016 r. i 5 w 2017 r., zbyt natomiast 10 dziatek
(2w2015r.i8w 2017 r.).
Na rzecz Powiatu nabyto w tym okresie facznie 262 dziatek, z tego 14 na podstawie
aktéw notarialnych, 41 decyzjami o zezwoleniu na realizacje inwestycji budowlane;
(ZRID) i 207 na podstawie decyzji komunalizacyjnych Wojewody, z tego
odpowiednio w 2015 r.-5,1,10, w2016 r.-1i53, w2017 r. - 8,40 61 oraz 23
w | potowie 2018 .

(dowod: akta kontroli str. 407 - 408)

2.4. W latach 2015 - 2018 (I potowa) Starosta ztozyt do Sadu 509 wnioskow
0 uporzadkowanie stanu prawnego nieruchomosci Skarbu Panstwa i Powiatu. Sad
zadnego z tych wnioskdw nie zwrécit do uzupetnienia lub do poprawy, natomiast
jeden odrzucit.

(dowod: akta kontroli str. 533 - 534)

2.5. Analiza 60 spraw wykazata, ze wnioski 0 ujawnienie prawa wiasnosci
nieruchomosci w ksiedze wieczystej w 52 przypadkach, Sad rozpatrzyt w terminie
miesigca od otrzymania wniosku ($rednio w okresie 17 dni kalendarzowych).
Pozostate 8 wnioskdw,28 Sad rozpoznat po uptywie od 34 do 121 dni od ztozenia
wniosku.
Z akt spraw wynika, iz Starostwo nie podejmowato dziatar w celu ustalenia przyczyn
zwioki w wpisie w ksiedze wieczyste;.

(dowdd: akta kontroli str. 549 - 551)

Dyrektor Wydziatu Zofia Walczyk wyjasnita, ze po zlozeniu wniosku do Sadu,
Starosta interweniowat tylko w takich sytuacjach kiedy zatozenie ksiegi wieczyste;

% dziatka obreb nr Ruda 437/2 i 585/1, Skrzyszéw 1206/1 i Ostrow 434/6
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byto niezbedne do ,roZnego rodzaju dziatah np. zbywanie nieruchomosci, inwestycje
na nieruchomoSciach itp.”
(dowdod: akta kontroli str. 558)

W dziatalnosci  kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
stwierdzono nastepujace nieprawidtowosci:

1. W kontroli ustalono, iz 51 z 60 zbadanych spraw o ujawnienia prawa wtasnosci
nieruchomosci w ksiedze wieczystej, wbrew postanowieniom art. 35 ust. 1 ustawy
ksiegach wieczystych i hipotece, nie zostato ztozonych do sadu niezwtocznie, po
zgromadzeniu dokumentacji umozliwiajacej ich zlozenie. Wnioski sktadano
w terminach od 8 do 30 dni (13 wnioskéw), od 31 do 60 dni (18 wnioskéw), od 61 do
360 dni (14 wnioskow), od 361 do 1.000 dni (4 wnioski), a w 2 przypadkach
odpowiednio po uptywie 1.015i 1.7182° dni.

(dowod: akta kontroli str. 549 - 551)

Dyrektor Wydziatu Zofia Walczyk wyjasnita, ze czesto zachodzita ,potrzeba”
zakfadania ksiegi wieczystej dla niektorych nieruchomo$ci w pierwszej kolejnosci.
Wigzato sie to m.in. z ,foczgcymi sie inwestycjamr’.

(dowod: akta kontroli str. 552 - 553)

2. Starosta w zadnym przypadku nie poinformowat Sgdu o zmianie wiasciciela
nieruchomosci, ktéra miata zatozong ksiege wieczysta, na wzorze zawiadomienia,
o ktorym mowa w rozporzadzeniu w sprawie wzoru Zzawiadomienia o zmianie
wiasciciela nieruchomo$ci, dla ktérej zatoZzona jest ksiega wieczysta’®, do czego
zobowigzywaty go przepisy art. 36 ust. 1 w zwigzku z ust. 2 ustawy o ksiegach
wieczystych i hipotece.

(dowod: akta kontroli str. 407 - 408, 537 - 544)

Dyrektor Wydziatu Architektury, Budownictwa i Gospodarki Przestrzennej Starostwa
Aneta Siewierska-Ligezka wyjasnita, ze po wydaniu decyzji ZRID jeden egzemplarz
przesyta do Sadu, a kopie ostatecznej decyzji do wiadomo$ci Wydziatu. Zgodnie
z art. 20 ust. 4 ustawy o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji
w zakresie drog publicznych,3! Starosta ustanawia w drodze decyzji trwaty zarzad,
co stanowi podstawe wpisu do ksiegi wieczystej. Przepis ten nie wskazuje, kto
powinien o tym powiadomi¢ Wydziat Ksigg Wieczystych Sadu.

(dowod: akta kontroli str. 554 - 555)

3. W dniu 29 listopada 2017 r. ztozono jeden wniosek do Sadu, w ktorym Starosta
zwrécit sie o ujawnienie wltasno$ci Skarbu Panstwa na dwéch dziatkach o pow.
0,5600 ha. Wniosek zostat odrzucony przez Sad, gdyz dziatki posiadaty juz
zatozong ksiege wieczysta. W ocenie NIK, dziatania jednostki dotyczace ztozenia
tego wniosku byty nierzetelne, gdyz ztozenie wniosku byto niezasadne.

(dowdd: akta kontroli str. 556 - 557)

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie z nieprawidtowosciami proces
ujawniania w ksiegach wieczystych prawa wiasno$ci nieruchomosci Skarbu
Panstwa i Powiatu. Stwierdzone nieprawidtowosci dotyczyly nieprzestrzegania
przepisow ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece, 1j. niezwlocznego sktadania
wnioskow 0 ujawnienie prawa wfasno$ci nieruchomos$ci w ksiedze wieczystej, nie
informowania we wiasciwej formie Sadu o zmianie wiasciciela nieruchomosci, dla

29 obreb Ostrow dziatka nr 1995/1 i Szkodna nr 1037/1
30 rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 21 listopada 2013 r. w sprawie wzoru zawiadomienia o zmianie wiasciciela
nieruchomosci, dla ktdrej zatozona jest ksigga wieczysta (Dz. U. z 2013 r. poz. 1395)
31 ystawa z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog
publicznych (Dz. U. z 2017 r. poz. 1496 ze zm.)
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ktorej zatozona jest ksiega wieczysta, a takze przypadku niezasadnego ziozenia
wniosku o ujawnienie wtasno$ci Skarbu Panstwa do Sadu.

3. Zasoby jednostki do realizowania zadan zwigzanych
z regulowaniem stanu prawnego nieruchomosci i ujawnianiem
w ksiegach wieczystych prawa wiasnosci nieruchomosci Skarbu
Panstwaiij.s.t.

3.1. W latach 2015 - 2018, stosownie do postanowien § 24 regulaminu
organizacyjnego3? Starostwa, zadania zwigzane z regulowaniem stanu prawnego
nieruchomosci i ujawnianiem w ksiegach wieczystych prawa wiasnosci realizowat
Referat Gospodarki Nieruchomosciami Wydziatu, zwanego dalej Referatem.
Czynnoéci te wykonywato 2 pracownikédw (w ramach 1 etatu), stosownie do
przypisanych im zakresow obowigzkow. Pracownicy byli zatrudnienie na stanowisku
podinspektora i inspektora oraz posiadali odpowiednio 8 i 28 letni staz pracy.
Podinspektor ukonczyt studia wyzsze zawodowe na kierunku geodezja i kartografia
— gospodarka przestrzenna i szacowanie nieruchomosci oraz uczestniczyt
w kursach i szkoleniach z zakresu niniejszej kontroli.

W maju 2011 r. ukoiczyt szkolenie pt. ,Ksiegi wieczyste w praktyce”, w lutym
2013 r. — kurs e-leariningowy rozszerzajacy wiedze w temacie gospodarowania
mieniem oraz zasobami nieruchomos$ci j.s.t., a w kwietniu 2014 r. wzigt udziat
w szkoleniu ,Regulacja stanéw prawnych nieruchomos$ci Skarbu Paristwa oraz j.s.t.
w Swietle przepisow ustawy o ujawnieniu w ksiegach wieczystych prawa wtasnosci
nieruchomo$ci ze szczeg6lnym uwzglednieniem probleméw zwigzanych z realizacjg
obowigzku sprawozdawczosci budzetowej”. W grudniu 2014 r. uczestniczyt
w szkoleniu ,Regulacja stanéw prawnych nieruchomosci j.s.t. w $wietle wynikéw
kontroli NIK oraz RIO”, a w pazdzierniku 2017 r. zaznajomit sie z ustawg
0 Krajowym Zasobie Nieruchomo$ci.

Inspektor posiadata wyksztatcenie Srednie rolnicze i nie brata udziatu w kursach
I szkoleniach zwigzanych z regulowaniem stanu prawnego i ujawnianiem w ksiegach
wieczystych prawa wiasno$ci nieruchomosci.

Starosta Witold Dartak wyja$nit, iz pracownica zatrudniona na stanowisku inspektora
,0d samego poczatku pracy w geodezji zajmowata sig regulowaniem prawa
wilasnosci gruntow | posiada duzg wiedze w tym zakresie’, a zadania z tym
zwigzane stanowig ,okofo %2 jej etatu”. W kontrolowanym okresie nie byta
kierowana na szkolenia, gdyz czynno$ci ktdre wykonuje nie byty dla niej ,novum”
i nie byto potrzeby dodatkowego jej przeszkolenia.
Starosta wyjasnit takze, ze w skomplikowanych sprawach zwigzanych z regulacjg
nieruchomosci ,dodatkowo zaangazowani sq rowniez inni pracownicy Starostwa’.
Sq to radcy prawni, kierownik i zastepca kierownika Wydziatu, kierownik Referatu
Powiatowego Osrodka Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej oraz pracownicy
Wydziatu Drog Powiatowych Starostwa.
Przy prostych czynno$ciach administracyjnych np. sporzadzaniu kserokopii map,
dokumentow, klauzulowania dokumentow i wysytania pism pomagajg stazysci lub
osoby pracujgce w Wydziale na podstawie umowy zlecenia.

(dowod: akta kontroli str. 586 - 604, 614 - 624)

W Starostwie nie opracowano wewnetrznych procedur/wytycznych okre$lajacych
proces realizacji zadan zwigzanych z regulowaniem stanu prawnego i ujawnianiem

32 Zatgcznik nr 1 do Uchwaty nr XX1/171/215 Zarzadu Powiatu Ropczycko-Sedziszowskiego z dnia 3 sierpnia 2015 .
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w ksiegach wieczystych prawa wiasnoSci nieruchomosci Skarbu Panstwa
i nieruchomosci Powiatu.

Starosta Witold Dartak wyjasnit, iz w pierwszej kolejnosci regulowany jest stan
prawny nieruchomosci zgtaszanych przez zarzady gmin lub Zarzad Powiatu.
Dotyczy to zwtaszcza drég publicznych, ktére ,czesto sq przedmiotem inwestycji
Z udziatem Srodkéw unijnych’, dla ktérych regulacja stanu prawnego jest
niezbedna”. W nastepnej kolejnosci regulowane sg nieruchomos$ci Skarbu Panstwa,
ktére ,samorzady zamierzajg skomunalizowac”.

(dowod: akta kontroli str. 605 - 608)

3.3. W okresie objetym kontrolg w przygotowywanie dokumentacji zwigzane;
z wyjasnieniem stanu prawnego nieruchomo$ci (dziatek) i ujawnianiem w ksiegach
wieczystych prawa wiasnosci do tych nieruchomo$ci zaangazowanych byto
faktycznie 2 pracownikow Referatu (w ramach 1 etatu). Dla 40 dziatek (z 60
poddanych analizie w pkt. 1.2. wystgpienia), dla ktorych zatozono ksiegi wieczyste,
Sredni czas skompletowania dokumentacji niezbednej do ztozenia wniosku
o0 zatozenie ksiegi wieczystej wynosit od 1 do 3.750 dni roboczych. Regulowanie
stanu prawnego jednej dziatki trwato $rednio 516 dni roboczych (661 dni dla dziatki
Skarbu Paristwa i 132 dni dla dziatki Powiatu).

W 2015 r. na 1 etat przypadato 674 spraw (dziatek objetych wnioskami o ujawnienie
prawa whasnosci w ksiegach wieczystych ztozonych do Sadu) w 2016 r. — 358,
w 2017 r.—223, aw | potowie 2018 r. — 127 spraw.

(dowaod: akta kontroli str. 613)

Z analizy 60 spraw (omoéwionych w pkt. 2.2. wystapienia) wynika, iz czas zatatwiania
sprawy w Starostwie, tj. od zgromadzenia niezbednej dokumentacji do ztozenia
wniosku w Sadzie o ujawnienie wtasno$ci dziatki w ksiedze wieczystej wynosit od
2 do 1.246 dni roboczych (Srednio 98 dni®3). Dla 15 spraw z 2015 r. $redni czas
zatatwienia wynosit 121 dni (od 3 do 736 dni), dla 19 spraw w 2016 r. — 95 dni (od
4 do 1.246 dni), dla 17 spraw z 2017 r. — 57 dni (od 2 do 485 dni), a dla 9 spraw
zakonczonych w | potowie 2018 r. — 142 dni (od 2 do 588 dni roboczych).

(dowod: akta kontroli str. 609 - 613)

Wedtug Starosty liczba pracownikow merytorycznych Referatu zaangazowanych
w regulowanie stanu prawnego i ujawnianie w ksiegach wieczystych prawa
wiasno$ci nieruchomosci Skarbu Panstwa i Powiatu jest ,wystarczajgca’. Starosta
widzi jednak potrzebe ,wiekszego” zaangazowania 0sOb z wyksztatceniem
prawniczym, np. do pomocy w redagowaniu wnioskow do sgdu cywilnego oraz
wystepowania przed tym sgdem”.

(dowod: akta kontroli str. 586 - 589)

3.4. Na biezace zadania rzadowe z zakresu gospodarki nieruchomo$ciami
Starostwo zaplanowato 128,0 tys. zt, z tego po 50,0 tys. zt w latach 2015 - 2016,
15,0 tys. zt w 2017 r. i 13,0 tys. zt w 2018 r., w tym 35,0 tys. zt na regulowanie
nieruchomosci Powiatu (po 10,0 tys. zt w latach 2015, 2016 i 2018 oraz 5,0 tys.
w2017 r.).

Na realizacje zadan zwigzanych z regulowaniem stanu prawnego i ujawnianiem
w ksiegach wieczystych nieruchomosci Skarbu Panstwa i nieruchomosci Powiatu
Starostwo otrzymato 79.116 tys. zt z, z tego 32.945 zt w 2015 r., 18.080 zt w 2016 .
13.091 zt w 2017 r. 1 15.000 zt w 2018 r., z czego wydato 71.519 zt (90,4%).

3 liczba etatow Referatu pomnozona przez liczbe dni pracy w danym roku, podzielona przez liczbe spraw (dziatek)
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W okresie objetym kontrolg na regulowanie stanu prawnego i ujawnianie w ksiegach
wieczystych nieruchomosci Skarbu Panstwa wydano 35.626 zt (97,2% planu po
zmianach), z tego 16.868 zt w 2015 r., 7.637 zt w 2016 r. 6.691 zt w 2017 r. i 4.430
zt w | pdiroczu 2018 r.
Na regulowanie stanu prawnego i ujawnianie w ksiegach wieczystych nieruchomosci
Powiatu wydano 35.893 zt (84,5% planu po zmianach), z tego 16.077 zt w 2015 r.,
7.696 zt w 2016 r., 6.400 ztw 2017 r.15.720 zt w | potroczu 2018 .

(dowod: akta kontroli str. 625 - 627)

Starosta Witold Dartak wyjasnit, iz przed przystgpieniem do sporzadzania planow
finansowych przeprowadzano analize gruntdw o nieuregulowanym stanie prawnym.
Typowano grunty, dla ktérych mozna sporzadzi¢ dokumentacje geodezyjno-prawng
celem zatozenia ksiegi wieczystej oraz szacowano koszty niezbedne do
uregulowania stanu prawnego nieruchomo$ci. W tym celu analizowano koszty
sporzadzenia dokumentacji geodezyjno-prawnej i zatozenia ksiegi wieczystej.
Opierano sie przy tym na kosztach podobnych zadan realizowanych w latach
wczesniejszych, a takze na informacjach o aktualnych cenach ustug geodezyjnych
publikowanych w prasie branzowej.

W ocenie Starosty posiadane $rodki finansowe ,byfy wystarczajgce na sprawne
i rzetelne realizowanie zadan zwigzanych z requlowaniem Stanu prawnego
nieruchomosci”. W latach 2015 — 2018 nie wystapity sytuacje, w ktorych ze wzgledu
na brak Srodkéw nie zajmowano sie skomplikowanymi sprawami z zakresu
ujawniania prawa wtasno$ci nieruchomoséci w ksiegach wieczystych.
Starostwo oprécz Srodkdw finansowych przyznanych na zadania biezace zwigzane
z gospodarowaniem nieruchomo$ciami Skarbu Panstwa otrzymywato réwniez
dotacje celowe z rezerwy budzetowe.

(dowdd: akta kontroli str. 630 - 632)

3.5. W okresie objetym kontrolg Starostwo otrzymato 129.970 zt dotacji celowe;
z rezerwy budzetu panstwa na zadania zwigzane z regulowaniem stanu prawnego
nieruchomosci Skarbu Panstwa, z tego po 40.000 zt w latach 2015 - 2016, 29.970 zt
w 2017 r. oraz 20.000 zt w | potowie 2018 r. (dziat 700, rozdziat 70005, § 2110).

W latach 2015 - 2017 Starostwo wykorzystato 109.970 zt, . 100% otrzymanej
dotacji celowej. Efektem rzeczowym byto sporzadzenie dokumentacji geodezyjno-
prawnej dla 643 dziatek Skarbu Parnstwa o tacznej pow. 323 ha, z tego w 2015 . dla
400 dziatek o pow. 153 ha, w 2016 r. dla 138 o pow. 96 ha oraz w 2017 r. dla 105
dziatek o pow. 74 ha.

W dniu 11 czerwca br. Starostwo otrzymato 20,0 tys. zt dotacji celowej na
uregulowanie stanu prawnego 80 dziatek Skarbu Panstwa o pow. 50 ha. Do konca
czerwca br. ze $rodkdw dotaciji nie sfinansowano prac z tym zwigzanych.

(dowod: akta kontroli str. 633 - 640)

3.6. Wedtug Starosty, Urzad stosuje ,dobre praktyki” w zakresie regulowania stanu
prawnego nieruchomosci i ujawniania w ksiegach wieczystych prawa wiasnosci
nieruchomosci.

Najwiekszym problemem przy regulacji stanu prawnego nieruchomos$ci jest
przedtozenie ,stosownego dokumentu potwierdzajgcego wtasnos¢ Skarbu
Panstwa’. Regulacje wiasnosci w drodze zasiedzenia trwajg czesto latami
i niejednokrotnie istniejq trudnosci z udowodnieniem samoistnego posiadania
nieruchomosci przez Skarb Panstwa. W Starostwie prowadzi sie rozne
postepowania administracyjne zmierzajace do wydania decyzji i zaswiadczen
potwierdzajacych witasno$¢ panstwowg nieruchomo$ci. Przyktadem takich
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postepowan moze by¢ art. 51 ustawy o drogach publicznych34 na podstawie ktorego
regulowane sg nieruchomosci Skarbu Panstwa bedace drogami publicznymi,
a zaswiadczenie Starosty potwierdzajace wlasno$¢ panstwowg stanowi podstawe
uwidocznienia Skarbu Panstwa w ksiedze wieczyste;.
Innym przyktadem moze by¢ regulacja gruntdw mienia gromadzkiego na podstawie
decyzji administracyjnych Starosty stanowigcych podstawe ujawnienia w ksiegach
wieczystych nieruchomosci Skarbu Panstwa w oparciu o przepisy ustawy
0 zagospodarowaniu wspolnot gruntowych3s.
Przy regulowaniu nieruchomosci Powiatu (drég powiatowych) wykorzystywany jest
czesto art. 73 ustawy Przepisy wprowadzajgce ustawy reformujgce administracje
publiczng®. Wiasno$¢ Powiatu potwierdza Wojewoda w drodze decyzji
deklaratoryjnej, jednak aby decyzja taka mogta by¢ wydana Starostwo zobowigzane
jest przediozy¢ dowody istnienia przestanek wynikajacych z tego artykutu. W tym
celu Referat wspotpracuje z Wydziatem Drég Powiatowych Starostwa, a na dowody
w sprawie sktadajq sie pomiary geodezyjne (wydzielenie gruntow zajetych pod pasy
drogowe oraz dowody potwierdzajac wtadanie nieruchomo$ciami Skarbu Parnstwa
na dzien 31.12.1998 r.).

(dowod: akta kontroli str. 605 - 608)

W dziatalno$ci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie
stwierdzono nieprawidtowosci.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie okre$lenie zadan dotyczacych
regulowania stanu prawnego i ujawniania w ksiegach wieczystych prawa wtasnosci
nieruchomosci Skarbu Panstwa i Powiatu w regulaminie organizacyjnym Starostwa,
jak réwniez w zakresach obowigzkéw pracownikdéw Referatu. Otrzymane S$rodki
finansowe pozwalaty na regulowanie stanu prawnego nieruchomosci.

IV. Uwagi i wnioski

Przedstawiajgc powyzsze oceny i uwagi wynikajace z ustalen kontroli, Najwyzsza
Izba Kontroli, na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r.
0 Najwyzszej Izbie Kontrol®" (o NIK), wnosi o:

1. Rzetelne prowadzenie ewidencji zasobu nieruchomosci Skarbu Panstwa
i zasobu nieruchomosci Powiatu.

2. Ujecie w prowadzonej ewidencji $rodkéw trwatych nieruchomos$ci Skarbu
Panstwa oraz rzetelne ujmowanie nieruchomosci Powiatu.

3. Sktadanie wnioskéw do sadu o ujawnienie prawa wtasnosci nieruchomosci,
niezwiocznie po zgromadzeniu dokumentacji umozliwiajacej ich ztozenie.

4. Sporzadzanie rzetelnych informacji o stanie mienia komunalnego Powiatu.

Terminowe przekazywanie Wojewodzie sprawozdan z gospodarowania
nieruchomosciami zasobu Skarbu Panstwa.

6. Terminowe wprowadzanie danych do ewidencji gruntéw i budynkéw
Starostwa.

3 ustawa z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (Dz. U. z 2017 r., poz. 2222 ze zm.)

3 ystawa z dnia 29 czerwca 1963 r. 0 zagospodarowaniu wspdlnot gruntowych (Dz. U. z 2016 ., poz. 703)

3% ystawa z dnia 13 listopada 1998 r. Przepisy wprowadzajgce ustawy reformujgce administracje publiczng (Dz. U. z 1998 r.,
Nr 133, poz. 872 ze zm.)

3 Dz. U.z2017, poz. 524 ze zm.
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7. Informowanie w odpowiedniej formie wtasciwego sadu o zmianie whasciciela
nieruchomosci, dla ktorej zatozona jest ksiega wieczysta.

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystgpienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwoch egzemplarzach, jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK, kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgloszenia na piSmie umotywowanych zastrzezen do wystgpienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie
do Dyrektora Delegatury NIK w Rzeszowie.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK, prosze o poinformowanie Najwyzszej Izby Kontroli,
w terminie 21 dni od dnia otrzymania wystgpienia pokontrolnego, o sposobie
wykorzystania uwag i wykonania wnioskow pokontrolnych oraz o podjetych
dziataniach lub przyczynach niepodjecia tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezen do wystgpienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy sie od dnia ofrzymania uchwaty o oddaleniu
zastrzezen w cato$ci lub zmienionego wystapienia pokontrolnego.

Rzeszéw, dnia wrzesnia 2018 r.

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Rzeszowie

Magdalena Gierlak Wiegg;‘jﬁ%rtyka
starszy inspektor k. p. /..l

[..0

Cezary Paciura
gtéwny specjalista k. p.
[.1

Zmian w wystapieniu pokontrolnym dokonat:

p.o. dyrektora
Delegatury Najwyzszej Izby Kontroli

w Rzeszowie

Wiestaw Motyka

wz. p.o. wicedyrektora
Delegatury Najwyzszej Izby Kontroli

w Rzeszowie

[..]

Robert tukasz
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