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|. Dane identyfikacyjne
ASTA-NET S. A., ul. Podgérna 10, 64-920 Pita (dalej: Spotka lub Beneficjent)

Zarzad wieloosobowy! dziatajgcy w sktadzie: Prezes Zarzadu Zbigniew Ryczek,
Wiceprezes Zarzadu Henryk Matdzinski, Cztonkowie Zarzadu tukasz Wozniak i
tukasz Hetman (dalej: Zarzad Spotki)2.

1. Realizacja projektu wspoifinansowanego z  programu  operacyjnego
Wielkopolskiego Regionalnego Programu Operacyjnego na lata 2014-2020.

2. Trwato$¢ osiggnietych efektow z realizacji projektu.
Od 30 listopada 2015 r. do 15 stycznia 2019r.
art. 2 ust. 3 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie Kontroli3

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Poznaniu

Bartosz Tomczyk, specjalista k. p., upowaznienie do kontroli nr LPO/197/2018
z5grudnia 2018'r.
(dowdd: akta kontroli str. 1-11, 227-241)

' Uprawnionymi do reprezentowania Spétki oraz sktadania w jej imieniu oSwiadczen woli uprawniony byt prezes
zarzadu samodzielnie oraz kazdy wiceprezes zarzadu samodzielnie. Pozostali cztonkowie zarzadu upowaznieni
sq do reprezentowania spdtki i skiadania w jej imieniu o$wiadczen woli facznie z prezesem zarzadu lub
wiceprezesem zarzadu.

2 Na dzien sktadania wniosku Zarzad Spétki byt dwuosobowy: Prezes Zarzadu Zbigniew Ryczek, Wiceprezes
Zarzadu Henryk Maltdzinski, a nastepnie zostat poszerzony o dwoch czlonkéw zarzadu.

$Dz.U.z2017 r. poz. 524 ze zm., dalej: ustawa o NIK
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Opis stanu
faktycznego

Il. Ocena og6lna* kontrolowanej dziatalnosci

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie realizacje przez Beneficjenta projektu
pn. ,Wzrost konkurencyjnosci ASTA-NET S. A. dzieki udoskonaleniu ustugi
szerokopasmowego Internetu oraz wdrozeniu innowacyjnej ustugi transmisji
strumieni wideo w standardzie UHD w sieci HFC™ (dalej: Projekt),
wspotfinansowanego z Wielkopolskiego Regionalnego Programu Operacyjnego na
lata 2014-2020 (dalej: WRPO) w zakresie objetym kontrolg NIK

Beneficjent, zgodnie z umowg o dofinansowanie, zrealizowat Projekt, skutecznie
osiggajac zatozony efekt w postaci zakupu koncentratora modeméw kablowych
CMTS, uzyskujgc wskazniki produktu oraz rezultatu na poziomie okreslonym we
wniosku. Wdrozenie Projektu przez beneficjenta przyczynito sie do wzrost potencjatu
technicznego spdtki oraz wzrostu jej konkurencyjnoSci w branzy, poprzez
zaoferowanie catkowicie nowej i udoskonalonej ustugi. Projekt zostat prawidtowo
rozliczony, a poniesione przez beneficjenta koszty, zgtoszone do refundacji we
wniosku o ptatnos¢, kwalifikowaty sie do dofinansowania. Wydatki na realizacje
Projektu zostaty poniesione z zachowaniem konkurencyjnosci, zgodnie z zasadg
przejrzystosci, uczciwej konkurenciji i rownego traktowania oferentéw. Beneficjent
prawidtowo wykonat obowigzki dotyczace informowania o dofinansowaniu oraz
sprawozdawczosci, wynikajace z umowy o dofinansowanie. Ponadto Spotka
zrealizowata wytyczne w zakresie zasady rowno$ci szans, niedyskryminacji i
dostepnosci dla oséb z niepetnosprawno$ciami. Zapewniono réwniez zachowanie
trwatosci Projektu.

lIl.Opis ustalonego stanu faktycznego oraz oceny
czastkoweS kontrolowanej dziatalnosci

1.Realizacja Projektu wspoétfinansowanego z Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewodztwa Wielkopolskiego

1.1. Na podstawie umowy nr RPWP.01.05.02-30-0351/15-00 z 28 lipca 2016 r.,
dofinansowaniem z WRPO objeto Projekt dotyczacy udoskonalenia ustugi
szerokopasmowego Internetu oraz wdrozeniu innowacyjnej ustugi transmisji
strumieni wideo w standardzie UHD w sieci HFC. W trakcie jego realizacji, na
podstawie aneksu’ do Umowy, dokonano zmian w zakresie kosztow Projektu oraz
okresu realizacji Projektu. Zgodnie z umowg catkowita wartos¢ Projektu okreslono
na kwote 3.530,2 tys. zt, z czego wydatki kwalifikowalne — 2.823,8 tys. zt, a wydatki
niekwalifikowalne - 706,4 tys. z.. Na jego wdrozenie Spotce przyznano
dofinansowanie do wysoko$ci 988,3 tys. zt (co stanowito 35% kosztow
kwalifikowalnych). Okres realizacji Projektu ustalono od 16 sierpnia do 30 wrzesnia
2016 r. a okres trwatoSci Projektu na trzy lata od dnia dokonania ptatnoSci
koficowej® na rzecz Beneficjenta. Do planowanych rezultatow realizacji Projektu
przyjeto wprowadzenie jednej innowacji procesowej i jednej innowacji produktowe;.

4 Najwyzsza Izba Kontroli formutuje ocene ogding jako ocene pozytywna, oceng negatywng albo ocene w formie
opisowej.

5 W ramach Osi Priorytetowej 1 ,Innowacyjna i konkurencyjna gospodarka” Dziatania 1.5.2 ,Wzmocnienie
konkurencyjnoci kluczowych obszaréw gospodarki regionu” WRPO na lata 2014-2020.

6 Oceny czastkowe to oceny dziatalnoSci w poszczegéinych obszarach badan kontrolnych. Ocena czastkowa
moze by¢ sformutowana jako ocena pozytywna, ocena negatywna albo ocena w formie opisowe;.

7 Aneks Nr 1 z 12 grudnia 2016 r.

8Tj. do 21 grudnia 2019r.



Jako wskazniki produktu Projektu ustalono zakup srodka trwatego oraz wielko$¢
inwestycji prywatnych uzupetniajgcych wsparcie publiczne w projekty w zakresie
innowacji lub badan i rozwoju.

(dowdd: akta kontroli str. 51-111, 166-175)

Projekt® przewidywat wprowadzenie innowacji produktowej polegajacej na transmis;ji
sygnatow wizyjnych w rozdzielczosci UHD oraz innowacji technologicznej
polegajacej na zakupie nowoczesnego koncentratora modemdw kablowych.
Zrealizowany przez Beneficjenta Projekt przyczynit sie do osiagniecia zatozonych w
Umowie celow zwigzanych m.in. wzrostem konkurencyjno$ci w branzy poprzez
zaoferowanie catkowicie nowej i udoskonalonej ustugi. Wprowadzone nowe
innowacje spowodowaty wzrost potencjatu technicznego Spdtki, umozliwiajac
zwigkszenie szybkosci odbierania (z 200 do 800 Mb/s) oraz wysytania danych
(z 8 do 20 Mb/s) w sieci Internet

(akta kontroli str. 220-292, 560-563, 570-600, 663-686, 688-689, 690-694)

Zgodnie z § 2 ust. 1 Umowy catkowite faktyczne koszty realizacji Projektu wyniosty
3.530,2 tys. zl, z czego wydatki kwalifikowalne — 2.823,8 tys. zt a wydatki
niekwalifikowalne — 706,4 tys. zt. Wydatkiem kwalifikujgcym sie do objecia
wsparciem byly koszty netto zakupu koncentratora modemoéw kablowych CMTS w
wysokos$ci 2.823,8 tys. zt tys. zt. Stosownie do § 2 ust. 2 Umowy, Spdtka otrzymata
dofinansowanie Projektu ze $rodkéw publicznych w wysokosci 988,3 tys. zt, co
stanowito 35% kwoty wydatkow kwalifikujacych sie do objecia wsparciem.
Stwierdzono, ze wydatek zostat poniesiony przez Spétke w okresie ich
kwalifikowalnosci, wskazany w umowie o dofinansowanie i udokumentowany
zatgczonymi do wniosku o ptatnos¢ kopiami dokumentéw  ksiegowych,
potwierdzajacych zrealizowanie dostawy urzadzenia i dokonanie za niego zaptaty.
Kwalifikowalno$¢ poniesionych wydatkow odpowiadata wymaganiom wynikajacym z
podrozdziatu 6.4 Wytycznych w zakresie kwalifikowalno$ci wydatkéw w ramach
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu
Spotecznego oraz Funduszu Spoéjnosci na lata 2014-2020"0 (dalej: Wytyczne
kwalifikowalnosci). Realizujgc Projekt, Spotka zapewnita jego finansowanie w
sposob okreSlony w § 2 Umowy. W zwigzku z ponoszonymi wydatkami objetymi
pomocg publiczng Beneficjent wnidst wktad wtasny w wysokos$ci 1.835,5 tys. zt oraz
sfinansowat wydatki niekwalifikowalne w kwocie 706,4 tys. zt.

(dowdd: akta kontroli str. 51-88, 94-111, 143-174, 205-224)

1.2. Beneficjent zrealizowat zawarte we wniosku o dofinansowanie wytyczne w
zakresie zasady rownosci szans i niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla oséb z
niepetnosprawno$ciami. Zakup ww. koncentratora umozliwiat réwny dostep do
taniego szerokopasmowego internetu bez wzgledu na wiek, pte¢ czy
niepetnosprawno$¢, a takze wyrownywat szanse spoteczenstwa w rozwoju i utatwiat
codzienne zycie, dostep do informacji pomimo réznych uwarunkowan spotecznych,
kulturowych czy zdrowotnych.

(dowdd: akta kontroli str. 38, 85)

1.3. Spdtka poniosta koszty na realizacje Projektu zgodnie z zasadq przejrzysto$ci,
uczciwej konkurencji oraz réwnego traktowania oferentéw. Beneficient nie byt
zobowigzany do stosowania ustawy Prawo zamdwien publicznych, wobec czego
wykonawce Projektu wytoniono w oparciu o zasade konkurencyjnosci, zgodnie z pkt
6.5.3. Wytycznych kwalifikowalno$ci. Spétka prawidtowo okreslita  warto$¢
zambwienia i upublicznita zapytanie ofertowe, ktére wystane zostato do czterech
potencjalnych wykonawcdw. Zapytanie ofertowe zawierato wszystkie dane

9 We wniosku o dofinansowanie, stanowigcym zatacznik do umowy
10 Wydanych przez Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju z 10 kwietnia 2015 r.
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wymagane przez ww. Wytyczne. Termin skfadania ofert zostat prawidtowo
wyznaczony (na okres 40 dni), a okre$lone przez Spotke kryteria oceny ofert
odnosity sie do przedmiotu zamowienia i nie zawezaty konkurenciji. Spétka dokonata
wyboru najkorzystniejszej oferty sposrod ztozonych ofert spetniajgcych warunki
udziatu w postepowaniu, wybor ten zostat udokumentowany pisemnym protokotem,
a informacja o wyniku postepowania zostata wtasciwie upubliczniona.

(dowdd: akta kontroli str. 112-142)

1.4. Beneficjent prawidlowo zrealizowat obowigzek sprawozdawczosci i
dokumentaciji rozliczenia. Spdtka, zgodnie z § 8 pkt 9 umowy o dofinansowanie,
ztozyta w terminie trzech miesiecy od jej podpisania'' za po$rednictwem systemu
SL201412 jeden wniosek o ptatno$¢ wraz ze sprawozdaniem z realizacji Projektu,
zatgczajgc do wniosku kopie dokumentéw potwierdzajacych zakup oraz odbior
urzadzenia, a takze kopie dokumentoéw po$wiadczajgcych osiggniecie zaktadanych
rezultatow Projektu. Wniosek ten byt rownoczes$nie wnioskiem koncowym z realizacii
Projektu.

(dowdd: akta kontroli str. 61, 143-181)

1.5. Beneficjent informowat opinie publiczng o fakcie otrzymania dofinansowania na
realizacje Projektu, zarowno w trakcie jego realizacji, jak i w okresie jego trwatoSci.
Spotka podata wymagane informacje podczas dziatan  promocyjnych
przeprowadzanych w internecie (materialy reklamowe zamieszczone na stronie
Youtube oraz stronie internetowej Spotki), a takze w wiadomo$ciach
przekazywanych klientom Spotki. Na tablicach informacyjnych umieszczonych przed
siedzibg Spdtki oraz na stronie internetowej Spdtki zawarto informacje o realizacji
Projektu i kwocie dofinasowania. Réwniez na zakupionym urzadzeniu zawarto
informacje o wspdtfinansowaniu jego zakupu ze $rodkéw Programu.

(dowdd: akta kontroli str. 182-198, 222-224)

W dziatalno$ci kontrolowane] jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie
stwierdzono nieprawidtowosci.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatalno$¢ Spotki w zbadanym
obszarze. Beneficjent zrealizowat Projekt zgodnie z umowg o dofinansowanie,
racjonalnie dysponowat Srodkami na jego realizacje oraz osiagnat zatozone cele i
efekty.

2.Trwatos¢ osiagnietych efektow z realizacji Projektu.

W okresie trwatosci Projektu Spotka zapewnita utrzymanie osiggnietych wskaznikéw
produktu i rezultatu, spetniajac wymagania okreslone w § 14 ust. 1 Umowy. Nabyty
sprzet zostat ujety w ewidencji $rodkéw trwatych Spdtki. Zakupiony w ramach
dofinansowania koncentrator modeméw kablowych CMTS zainstalowany zostat
w budynku Spdtki. Do dnia kontroli NIK'™ nie nastgpito zbycie zakupionego
urzadzenia informatycznego. Planowane wskazniki rezultatu zostaty osiggniete.
W wyniku realizacji Projektu wprowadzono jedng innowacje procesowg dotyczacq
transmisji sygnatdw wizyjnych w rozdzielczo$ci UHD oraz zwigkszenia szybko$ci
odbierania (z 200 do 800 Mb/s) i wystania danych (z 8 do 20 Mb/s w sieci Internet)
Zkolei wprowadzona innowacja produktowa zwigzana byta z zakupem
nowoczesnego koncentratora modemow kablowych. Wdrozona innowacyjna ustuga

Tj. 26 pazdziernika 2016 .,

2 Aplikacja gtéwna centralnego systemu teleinformatycznego stuzaca do rozliczania Projektu oraz
komunikowania sie z Instytucjq Zarzadzajacg WRPO 2014+.

18Tj. 15 stycznia 2019 .
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polegajaca na przesyle za posrednictwem istniejacej sieci HFC (w technologii
DOCSIS) strumienia wideo w rozdzielczosci (UHD) umozliwiata przesytanie obrazow
0 rozdzielczoSci cztery razy wiekszej'4. Z kolei wdrozone urzadzenie bardzo
znaczaco udoskonalito ustuge internetu szerokopasmowego w oparciu o istniejacg
sieC wspotosiowg. Pozwalato to Spotce, na dostarczanie prawie czterokrotnie
szybszego szerokopasmowego internetu, bez koniecznosci wymieniania
istniejacego  okablowania, co potwierdzata opinia 0 innowacyjnosci'®.
Po zamontowaniu ww. urzadzenia nastapit wzrost liczby klientéw Spotki o 16%.

Beneficjent, juz na etapie wnioskowania o dofinansowanie, poinformowat, ze nie
przewidywat ewentualnych zagrozen w trwatosci Projektu. We wniosku o ptatnos¢
Beneficjent poinformowat, Zze nie napotkano zadnych probleméw w trakcie realizacji
Projektu.

(dowdd: akta kontroli str. 27-41, 51-88, 156-180, 199-222, 242)

W dziatalno$ci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie
stwierdzono nieprawidtowosci.

Najwyzsza I|zba Kontroli ocenia pozytywnie dziatalno$¢ Spotki w zbadanym
obszarze. Beneficjent podjat nalezyte dziatania w celu utrzymania trwato$ci Projektu.
Nabyty sprzet zapewnit wprowadzenie innowacji procesowej, co przetozyty sie na
zwiekszenie potencjatu technologicznego Spotki.

IV. Pozostate informacje i pouczenia

Wystgpienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwdch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgtoszenia na pisSmie umotywowanych zastrzezen do wystapienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie
do dyrektora Delegatury NIK w Poznaniu. Prawo zgtaszania zastrzezen, zgodnie
zart. 61b ust. 2 ustawy o NIK, nie przystuguje do wystgpienia pokontrolnego
zmienionego zgodnie z trescig uchwaty w sprawie zastrzezen.

W zwigzku z niesformutowaniem wnioskéw pokontrolnych i uwag, NIK nie oczekuje
odpowiedzi na wystapienie pokontrolne.

Poznan, dnia 16 stycznia 2019 r.

Najwyzsza |zba Kontroli
Delegatura w Poznaniu

Kontroler Dyrektor
Bartosz Tomczyk z up. Grzegorz Malesinski
specjalista kontroli panstwowe; Wicedyrektor
.......................... L e

4 W poréwnaniu do HDTV 1080i.
15 Wystawiona w 2015 r. przez Politechnike Poznanska.
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