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|. Dane identyfikacyjne kontroli

P/14/050 — Nadzor nad funkcjonowaniem ferm zwierzat

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Poznaniu

Wojciech Domagalski, gtéwny specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie do
kontroli nr 89421 z 10 lutego 2014 r.

[Dowdd: akta kontroli str. 1-2]

Powiatowy Inspektorat Weterynarii w Gnieznie, ul. Kiszkowska 8, 62-200 Gniezno
(dalej: Inspektorat)

Magdalena Catka-Zobel, Powiatowy Lekarz Weterynarii
[Dowdd: akta kontroli str. 3]

Il. Ocena kontrolowanej dziatalnosci

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie!, mimo stwierdzonej nieprawidtowosci,
sprawowanie przez Powiatowego Lekarza Weterynarii, w latach 2011-2013, nadzoru
weterynaryjnego nad funkcjonowaniem ferm zwierzat? z terenu powiatu
gnieznienskiego.

Powiatowy Lekarz Weterynarii objat kontrolg wszystkie funkcjonujgce na terenie
jego dziatania wielkoprzemystowe fermy trzody chlewnej oraz zwierzat futerkowych.
Ponadto, kazdego z lat 2011-2013, skontrolowat co najmniej 5% pozostatych ferm
trzody chlewnej oraz ferm drobiu. Nadzér nad fermami zwierzat, Powiatowy Lekarz
Weterynarii sprawowat zgodnie z zaleceniami Gtownego Lekarza Weterynarii oraz
Wielkopolskiego Wojewddzkiego Lekarza Weterynarii. Nie przeprowadzit jednak,
w 2012 r., kontroli weterynaryjnej jednego gospodarstwa utrzymujacego zwierzeta
futerkowe.

lIl. Opis ustalonego stanu faktycznego

1 Zadania realizowane przez Powiatowego Lekarza
Weterynarii w odniesieniu do funkcjonowania ferm
zwierzat

Na terenie powiatu gnieznienskiego, w latach 2011-2013, funkcjonowato
odpowiednio: 2.389, 2.133 i 2.084 ferm trzody chlewnej (w tym po dwie
wielkoprzemystowe), 40, 41 i 46 ferm drobiu (w tym po pie¢ wielkoprzemystowych)
oraz 20, 20 i 19 ferm zwierzat futerkowych (w tym po 17 wielkoprzemystowych).
[Dowdd: akta kontroli str. 5-18, 19-244, 738]

" Najwyzsza Izba Kontroli stosuje 3-stopniowa skale ocen: pozytywna, pozytywna mimo stwierdzonych nieprawidtowosci,
negatywna.
2 Gospodarstw utrzymujacych: $winie, dréb i zwierzeta futerkowe.
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Powiatowy Lekarz Weterynarii, w kazdym z lat 2011-2013, przeprowadzit kontrole
wszystkich wielkoprzemystowych ferm trzody chlewnej i zwierzat futerkowych.
Sposrod pieciu wielkoprzemystowych ferm drobiu, kontroli weterynaryjnej, w latach
2011-2012, poddano cztery fermy (trzy w 2011 r. i jedna w 2012 r.). W 2013 r. na
zadnej z wielkoprzemystowych ferm drobiu takiej kontroli nie przeprowadzono.
Wedtug zalecenn Gtownego Lekarza Weterynarii, nie byto obowigzku corocznego
kontrolowania wszystkich wielkoprzemystowych ferm drobiu. Ogétem w latach 2011-
2013, przeprowadzono 337 kontroli ferm trzody chlewnej (odpowiednio 119, 110
i 108), 52 kontrole ferm drobiu (odpowiednio 16, 22 i 14) oraz 131 kontroli ferm
zwierzat futerkowych? (odpowiednio 34, 40 i 57).

[Dowdd: akta kontroli str. 5-18, 19-244, 342-344, 382-453]
W latach 2011-2013, Powiatowy Lekarz Weterynarii sprawujgc nadzér nad
funkcjonowaniem ferm trzody chlewnej, drobiu oraz zwierzat futerkowych z terenu
powiatu gnieznienskiego, stosowat si¢ do zalecen Gtownego Lekarza Weterynarii
oraz Wielkopolskiego Wojewodzkiego Lekarza Weterynarii w tym zakresie. Spetnit
m.in. wymog corocznego objecia kontrolg co najmniej 5% ferm trzody chlewne;
I drobiu z terenu powiatu, a takze prowadzania kontroli dobrostanu zwierzat.
Kontrolg nie objat jednak, w 2012, jednej fermy zwierzat futerkowych
rolinozernych?.

[Dowdd: akta kontroli str. 382-453, 465-508, 606-735, 738]
Powiatowy Lekarz Weterynarii, na kazde z lat 2011-2013, sporzadzit plany kontroli,
w ktérych uwzgledniono kontrole ferm Swin, drobiu i zwierzat futerkowych. Podstawg
ich sporzadzenia byty przede wszystkim wytyczne instrukcji Gtéwnego Lekarza
Weterynarii5. Typujac gospodarstwa do kontroli stosowano losowy (ok. 50%) oraz
celowy (pozostata cze$¢) dobdr podmiotow. Przy doborze celowym kierowano sie
m.in.. wielkoScig pogtowia, zmiang liczebno$ci stad, zmiang wiasciciela
gospodarstwa lub personelu obstugujacego zwierzeta, wynikami kontroli dobrostanu
zwierzat z roku ubiegtego, liczbg padtych zwierzat w poprzednim roku.

[Dowdd: akta kontroli str. 358-381]

W 2011 r., Powiatowy Lekarz Weterynarii nie przeprowadzit doraznej kontroli
zadnej z ferm. W latach 2012-2013 przeprowadzono natomiast pie¢ takich kontroli -
po jednej fermie Swin i drobiu w 2012 i 2013 r. oraz jednej fermy zwierzat
futerkowych w 2013 r. Przedmiotem tych kontroli byto:
- fermy drobiu — na zlecenie Wojewddzkiego Lekarza Weterynarii dokonano
weryfikacji liczby podmiotow prowadzacych dziatalnoS¢ nadzorowang przez
Powiatowego Lekarza Weterynarii i do rejestru wpisano jeden podmiot (2012 r.); na
Zlecenie Zastepcy Gtownego Lekarza Weterynarii monitorowano wode stosowang
W pojeniu drobiu, w celu wykrycia w niej obecnosci antybiotykow; w Zadnej
z pobranych i przebadanych prébek wody nie stwierdzono obecno$ci antybiotykdw
i innych substanciji przeciwbakteryjnych (2013 r.),
- fermy trzody chlewnej — na podstawie otrzymanej informacji (wniosku)
przeprowadzono kontrole w zakresie znakowania i traktowania zwierzat, ktéra nie
wykazata nieprawidtowosci w tym zakresie (2012 r.); na zlecenie Wielkopolskiego
Wojewodzkiego Lekarza Weterynarii w jednej z ferm przeprowadzono kontrole
w zakresie stosowania antybiotykéw, polegajacq m.in. na pobraniu i zbadaniu

3 Zrealizowany tym samym zostat wniosek pokontrolny NIK sformutowany w tym zakresie w wystapieniu pokontrolnym
z 1 czerwca 2011 r. (LPO-4114-02-02/2011, 1/11/003).

4 Gospodarstwo utrzymujace szynszyle.

5 Instrukcja Gtéwnego Lekarza Weterynarii z 23 sierpnia 2010 r. w sprawie postepowania powiatowych lekarzy weterynarii przy
przeprowadzaniu kontroli gospodarstw utrzymujacych zwierzeta pod wzgledem dobrostanu zwierzat oraz raportowania
o0 przeprowadzonych kontrolach gospodarstw utrzymujacych zwierzeta pod wzgledem dobrostanu zwierzat z elementami
zwalczania chorob zakaznych (sygnatura GIWz.400/Aw-46/2010).
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prébek pasz i wody; w zbadanych prébkach nie stwierdzono obecnosci antybiotykow

i innych substanciji przeciwbakteryjnych (2013 r.),

- fermy zwierzat futerkowych — na zlecenie Zastepcy Gtéwnego Lekarza Weterynarii

sprawdzono warunki chowu i dobrostanu zwierzat futerkowych na jednej fermie, nie

stwierdzajac w tym zakresie zadnych nieprawidtowos$ci (2013 r.).

[Dowdd: akta kontroli str. 417-440, 441-416]

Zakres przedmiotowy kontroli Powiatowego Lekarza Weterynarii obejmowat m.in.:

warunki weterynaryjne, dokumentacje leczenia zwierzat oraz dobrostan zwierzat.

W fermach trzody chlewnej i drobiu, sprawdzano zgodnos¢ minimalnych warunkow

utrzymania zwierzat z wymaganiami rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju

Wsi z dnia 15 lutego 2010 r. w sprawie wymagan i sposobu postepowania przy

utrzymywaniu gatunkow zwierzat gospodarskich, dla ktorych normy ochrony zostaty

okre$lone w przepisach Unii Europejskiejf. W fermach zwierzat futerkowych,
przedmiotem kontroli bylty tez warunki transportu zwierzat (m.in. oznakowanie
transportu, czystos¢ i szczelno$C pojazddéw i kontenerow) oraz stosowanie

i wykorzystanie ubocznych produktéw pochodzenia zwierzecego?.

[Dowdd: akta kontroli str. 332-336, 338-341, 606-735, 738]

Kontrole Powiatowego Lekarza Weterynarii wykazaty nieprawidtowosci polegajace

m.in. na:

— w fermach trzody chlewnej - niezgodno$ci stanu faktycznego zwierzat i zapiséw
w ksiedze rejestracji z danymi w systemie IRZ7, przekroczeniu stezenia
amoniaku, zbyt niskim natezeniu Swiatta,

— w fermach zwierzat futerkowych - braku procedur usypiania zwierzat,
niezawiadamianiu Powiatowego Lekarza Weterynarii o terminach usypiania oraz
braku mozliwosci statej obserwacji zwierzat podczas ich usypiania, braku
procedur postepowania z karmg, braku kontroli jakosci karmy i zapisow
monitorowania temperatury karmy, braku $rodkow dezynfekcyjnych, braku
ksigzki leczenia zwierzat, braku procedur zabezpieczenia przed ptakami,
gryzoniami i owadami, braku procedur postepowania z materiatem do utylizacji.

W fermach drobiu, kontrole weterynaryjne nie wykazaty nieprawidtowosci.

[Dowdd: akta kontroli str. 331-341, 783-795]

W przypadkach stwierdzenia nieprawidtowosci w kontrolowanych gospodarstwach

utrzymujacych zwierzeta, Powiatowy Lekarz Weterynarii, zgodnie z postanowieniami

art. 19f ustawy z dnia ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. o Inspekcji Weterynaryjneje,
sporzadzat wnioski, zalecenia pokontrolne lub — w uzasadnionych przypadkach -
wydawat decyzje. Realizacje wnioskow i zalecen, Powiatowy Lekarz Weterynarii
monitorowat poprzez kontrole sprawdzajgce oraz analize dokumentacji przekazane;
przez skontrolowany podmiot prowadzacy gospodarstwo utrzymujace zwierzeta.

Zalecenia i wnioski Powiatowego Lekarza Weterynarii zostaty zrealizowane.

[Dowdd: akta kontroli str. 462-492]

Ustalenia kontroli Powiatowego Lekarza Weterynarii dokumentowano protokotami,

sporzadzonymi wedtug listy kontrolnej SPIWET - gospodarstwo utrzymujace

zwierzeta. Protokoty te zawieraty wszystkie elementy wskazane w art. 19d ust. 1

ustawy o Inspekcji Weterynaryjnejs.

[Dowdd: akta kontroli str. 493- 569, 606-735]

Wszystkie ww. kontrole byty przeprowadzone jednoosobowo. Stan zatrudnienia oraz

liczba zadan do realizacji, jak podata Powiatowy Lekarz Weterynarii, nie pozwalaty

na prowadzenie kontroli przez zespoty wieloosobowe.
[Dowdd: akta kontroli str. 455]

6Dz. U. Nr 56, poz. 344 ze zm.
7 ldentyfikacja i Rejestracja Zwierzat.
8Dz. U. 22010 r. Nr 112, poz. 744 ze zm.



Ustalona
nieprawidtowo$¢

Ocena czastkowa

Opis stanu
faktycznego

Prawo zgtoszenia
zastrzezen

W  dziatalnosci  kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
stwierdzono nastepujgca nieprawidtowosc:

Powiatowy Lekarz Weterynarii nie przeprowadzit w 2012 r. kontroli weterynaryjne;
jednego gospodarstwa utrzymujacego zwierzeta futerkowe ro$linozermne. Byto to
niezgodne z poleceniami Gtéwnego Lekarza Weterynarii® oraz Wielkopolskiego
Wojewddzkiego Lekarza Weterynarii'®, wedtug ktérych, w 2012 r. kontrolg nalezato
obja¢ 100% ferm utrzymujacych zwierzeta futerkowe. Nieprzeprowadzenie kontroli
spowodowane byto, jak podata Powiatowy Lekarz Weterynarii, chorobg wiasciciela
gospodarstwa oraz brakami kadrowymi w Inspektoracie.

[Dowdd: akta kontroli str. 736, 738, 803-809]

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie, mimo stwierdzonej nieprawidtowosci,
dziatalnos¢ kontrolowanej jednostki w zbadanym obszarze.

2 Skargi i wnioski dotyczace funkcjonowania ferm
zwierzat

W latach 2011-2013, do Inspektoratu nie wptynety skargi lub wnioski dotyczace
funkcjonowania ferm zwierzat. Z kolei do Wielkopolskiego Wojewodzkiego Lekarza
Weterynarii nie wptynety w tym okresie skargi na dziatalno$¢ Powiatowego Lekarza
Weterynarii w zakresie nadzoru nad fermami zwierzat.

[Dowdd: akta kontroli str. 542-544]
W zwigzku z powyzszym, Najwyzsza Izba Kontroli odstapita od oceny dziatan
Inspektoratu w ww. zakresie.

IV. Pozostate informacje i pouczenia

Wystapienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwoch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgtoszenia na pisSmie umotywowanych zastrzezen do wystgpienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie
do dyrektora Delegatury NIK w Poznaniu.

Poznan, 9 kwietnia 2014 r.

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Poznaniu

Kontroler Dyrektor
Wojciech Domagalski z up. Grzegorz Malesinski
gtéwny specjalista kontroli pafistwowe; Wicedyrektor
....................... S S

9 Pismo Gtéwnego Lekarza Weterynarii z 4 listopada 2011 r. (sygnatura GIWpuf.710ui.67/2011).
0 Pismo Zastepcy Wielkopolskiego Wojewddzkiego Lekarza Weterynari z 29 listopada 2011 r. (sygnatura
Chz.912.5.52.2011).
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