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Miedzynarodowych Targow Poznanskich sp. z 0.0.
z siedzibg w Poznaniu

Na podstawie art. 2 ust. 3 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie Kontroli' (dalej ,ustawa
o NIK"), Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Poznaniu, przeprowadzita w Migdzynarodowych Targach
Poznanskich Spétka z o.0. (dalej ,Spdtka” lub ,MTP”), kontrole w zakresie ksztattowania sie kosztow
pozaprodukcyjnych w latach 2009 — 2011 (I pdtrocze). W zwigzku z kontrola, ktdrej wyniki przedstawione zostaty
w protokole kontroli podpisanym w dniu 27 stycznia 2012 r., Najwyzsza Izba Kontroli, na podstawie art. 60 ustawy
0 NIK, przekazuje Panu Prezesowi niniejsze

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Najwyzsza Izba Kontroli, pomimo stwierdzonych uchybien, pozytywnie ocenia ksztattowanie sie kosztow
niezwigzanych bezposrednio z zasadniczg dziatalnoscig Spdki, tj. ponoszonych na finansowanie zaktadowych
zwigzkdw zawodowych, organizacji spotecznych, dziatalnosci sportowej i kulturalnej, ekspertyz, ustug doradczych
a takze szkolen i konferencji. Wydatki Spotki na ww. dziatalno$¢ wynosity w 2009 r. 945 797,66 z, w roku
nastepnym 1 576 199,28 zt, a w | pdtroczu 2011 r. — 630 498,81 z. Natomiast suma ww. kosztow poniesionych
przez Spbtke w badanym okresie stanowita odpowiednio: 0,89%, 1,35% i 1,06% kosztow ogétem.

1. Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie ocenia efektywno$¢ gospodarcza Spétki, pomimo, ze
w 2010 roku, w stosunku do roku 2009, jej wyniki finansowe uleglty pogorszeniu. Zasadniczy wptyw na ten stan
rzeczy miato zmniejszenie wyniku dziatalnosci podstawowej. Z powyzszego powodu pogorszeniu ulegty zdoInosé
Spotki do generowania zysku oraz jej ptynnos¢ finansowa. W ocenie NIK, wyniki osiggane przez Spotke na
dziatalno$ci gospodarczej w badanym okresie nie wskazujg jednak na istnienie dostrzegalnych zagrozen dla jej
rozwoju oraz dla zdoInosci do biezacego regulowania nalezno$ci.

2, Dziatajace w Spofce organizacje zwigzkéw zawodowych, tj. Zwigzek Zawodowy Pracownikéw
MTP i Organizacja Zakladowa Niezaleznego Samorzadnego Zwiazku Zawodowego SOLIDARNOSC w MTP,
wedtug sktadanych na podstawie wymagan wynikajacych z tresci art. 25" ust. 2 ustawy z dnia 23 maja 1991 r.
0 zwigzkach zawodowych? (dalej, takze w skrécie: ,ustawa o z.z.") informacji, na koniec lat 2009 i 2010 liczyty
tacznie odpowiednio 138 i 134 cztonkéw, a na koniec | pétrocza 2011 - 131.

Organizacie powyzsze nie skorzystaty z prawa wynikajacego z art. 31 ww. ustawy, tj. wskazania
Zarzadowi MTP pracownikéw, ktérym przystuguje zwolnienie z obowigzku $wiadczenia pracy na okres kadencji
w zarzadzie zaktadowej organizacji zwigzkowej. W okresie objetym kontrola, 5 cztonkéw ZZP MTP,
zrzeszajgcego w tym czasie od 93 do 83 pracownikow, skorzystato ze zwolnienia z obowiazku $wiadczenia pracy
w celu uczestniczenia w 6 szkoleniach zwigzkowych, trwajacych facznie 28 dni.

Wymienione wcze$niej zwigzki zawodowe korzystaty nieodptatnie (bezumownie), z 2 pomieszczen
o tacznej powierzchni 105,3 m? a takze z urzadzen technicznych. Wedtug szacunku Spotki, koszt funkcjonowania
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zwigzkow zawodowych zwigzany z udostepnieniem im ww. pomieszczen ksztattowat si¢ na poziomie 8 500 zt
rocznie.

NIK zwraca uwage na brak odpowiednich regulacji, ktore zgodnie z art. 22 ust. 2 zawartego 17 grudnia
2008 r. Zaktadowego Uktadu Zbiorowego Pracy winny znalez¢ swoj wyraz w odrebnym porozumieniu w sprawie
wspdipracy, w tym w sprawie zasad udostepniania pomieszczen i urzadzen technicznych niezbednych do
wykonywania dziatalno$ci zwigzkowej. Porozumienie takie (pomimo podejmowanych w tym kierunku dziatan) nie
zostato dotychczas zawarte.

3. NIK pozytywnie ocenia dziatania Spotki w zakresie finansowania organizacji spotecznych,
dziatalno$ci, sportowej, charytatywnej i kulturainej. Wszystkie formy tej dziatalno$ci, majacej charakter
L,Sponsoringu”, realizowane byty na podstawie uméw dajacych Spétce mozliwos¢ dotarcia z przekazem majacym
na celu promocje marki ,MTP" do $rodowisk gospodarczych oraz uczestniczacych w dofinansowywanych
imprezach.

Wydatki na omawiany cel, w okresie objetym kontrolg, wynosity odpowiednio: 57 011,00 zt, 180 998,36
2t 53 000,00 zt oraz stanowity odpowiednio: 0,05%, 0,15% i 0,09% kosztéw ogdtem. Zaznaczy¢ przy tym nalezy,
ze Spdtka nie sponsorowata klubow sportowych zorganizowanych w formie spétek akcyjnych, uczestniczacych
w ligach zawodowych i tym samym nie miata obowigzku opracowania profesjonalnej analizy rynku medialnego.

Spdtka nie opracowata w wyznaczonym na dzieft 1 maja 2009 r. przez Ministra Skarbu Panstwa (MSP)
zarzadzeniu nr 5 z dnia 13 lutego 2009 r. wprowadzajacym do stosowania ,Model regulacji dziatalnoSci
sponsoringowej spotek z wiekszosciowym udziatem SP”, indywidualnych zasad sponsoringu wedtug procedur
okreslonych w ww. ,Modelu”. Z powodu niejasnosci dotyczacych zatwierdzania zasad sponsoringu (zmiany tresci
ww. zarzadzenia dokonano 20 lipca 2009 r.), Zarzad Spétki dopiero uchwatg nr 163/2009 z dnia 10 sierpnia
2009 r. wprowadzit do stosowania ,Procedure dziatalnosci sponsoringowej MTP”. Natomiast Rada Nadzorcza
MTP (RN), na posiedzeniu w dniu 18 grudnia 2009 r. stwierdzita, ze w przedtozonym dokumencie brak niektérych
elementéw zawartych www. zarzadzeniu MSP, ktore sg niezbedne w realizacji poszczegdlnych obszarow
dziatari sponsoringowych. Poprawiong procedure, spetniajgcq wymagania natozone wymienionym wcze$niej
zarzadzeniem MSP, Zarzad Spotki wprowadzit do stosowania uchwatg nr 10/2010 z dnia 8 lutego 2010 r.,
natomiast Rada Nadzorcza MTP zaopiniowata jg i zatwierdzita uchwatg nr 1/2010 r. z dnia 19 lutego 2010 r.

W konsekwencji, Spétka nie wykonata obowigzku sporzadzenia i zataczenia do sprawozdania
finansowego za rok 2009 zestawienia kwotowego i podmiotowego z krétkim uzasadnieniem, analizg celowo$ci
oraz efektywno$ci umoéw sponsoringu (takze umoéw marketingowych i o podobnym charakterze), wraz
z okre$leniem beneficjentéw pomocy i informacjg czy RN wyrazata zgode na takie dziatania. Wymaog ten wynikat
z zatagcznika nr 1 do ,Wytycznych dla jednoosobowych spétek skarbu panstwa i spétek z wigkszosciowym
udziatem SP sporzadzajacych sprawozdanie finansowe za 2009 r.” wprowadzonych zarzadzeniem MSP
nr 19 z dnia 19 marca 2010 r. w sprawie zasad nadzoru wascicielskiego nad spdtkami z udziatem SP.

Op6znienie we wdrozeniu ,Procedury dziatalnosci sponsoringowej MTP” spowodowato, ze w umowach
na rok 2010 przygotowanych przed wejsciem jej zycie, a zawartych w dniach: 23 lutego 2010 r., 10 lutego 2010 r.
i 7 wrzesnia 2009 r. na kwoty netto: 16 tys. zt, 3tys. zt i 5 tys. Z,, nie ujeto wymaganego postanowienia
gwarantujacego Spotce mozliwos¢ natychmiastowego zaprzestania finansowania, w przypadku zaistnienia
naruszenia prawa w dziatalnosci regulowanej umowa, korupcji lub okolicznosci potwierdzajgcych pogorszenie
kondycji finansowej Spétki.

4, Spdtka w 2009 roku udzielita 10 darowizn w kwocie 58 800 zt, za§ w 2010 roku wsparta
darowiznami 19 podmiotow kwotg 105 076,06 zt. Z kolei, w | pdtroczu 2011 r., darowizny od Spétki otrzymato
8 podmiotéw na taczng sume 71950 zt. W objetym kontrolg NIK okresie, przekazane przez Spétke darowizny
stanowity, odpowiednio 0,06%, 0,09% i0,12% poniesionych kosztéw ogétem wiasnej dziatalno$ci gospodarcze;.
W ocenie NIK, udzielenie powyzszych darowizn nie miato znaczacego wptywu na poziom zysku i sprawno$¢
dziatalno$ci gospodarczej Spotki.

Mimo stwierdzonej i omdwionej nizej nieprawidtowosci, NIK pozytywnie ocenia dziatania Spotki
w zakresie wspierania dziatalno$ci naukowej, kulturalnej i spotecznej w formie darowizn.

Zarzad MTP udzielit Filharmonii Poznanskiej im. Tadeusza Szeligowskiego darowizny w kwocie
50 000 zt (réwnowartos¢ 12 784,12 €), przeznaczonej na realizacje jej celow statutowych, bez zgody Rady



Nadzorczej MTP wymaganej postanowieniami art. 19 b ustawy z dnia 30 sierpnia 1996 r. o komercjalizacji
i prywatyzaciji® na udzielenie darowizny w kwocie przekraczajacej rownowartosci w ztotych kwoty 5 tys. €.

Umowa, na podstawie ktérej dokonano tej darowizny, zawarta zostata w dniu 28 stycznia 2011 r. Jej
przedmiotem, oprécz celu polegajacego na wsparciu finansowym dziatalno$ci statutowej Filharmonii Poznanskiej
byly wzajemne $wiadczenia natury marketingowo — sponsorskiej w ramach wspdtpracy rozpoczetej w 2009 r.
i ujetej w planie dziatalnoci sponsoringowej MTP. Plan ten zostat pozytywnie zaopiniowany przez Rade
Nadzorczg MTP w dniu 17 grudnia 2010 r. Plan budzetu ww. dziatar w kwocie 295 tys., w omawianym obszarze,
zakfadat sponsorowanie: ,Koncertu Inauguracyjnego Konkursu skrzypcowego im. Henryka Wieniawskiego”
w kwocie 200 tys. zti ,sponsoring Filharmonii Poznarskiej” w kwocie 95 tys. zt.

Wskazujac na to, ze w $wietle ww. przepisow ustawy o komercjalizacji i prywatyzacji oraz w $wietle
przywotanego porozumienia, udzielenie ww. darowizny bylo obarczone istotng wadq (darowizna jest bowiem
$wiadczeniem nieekwiwalentnym, ktdrego nie mozna utozsamia¢ z umowg sponsoringowg), NIK przyjmuje do
wiadomosci decyzje Rady Nadzorczej MTP zdnia 16 grudnia 2011 r. akceptujacg przyznanie omawianej
darowizny.

W Spdice, procedure udzielania pomocy charytatywnej Prezes Zarzadu ustalit zarzadzeniem nr 11/2011
z dnia 13 maja 2011 r. Zgodnie z tym aktem, selekcjonowaniem wnioskow wptywajacych do MTP zajmuje sie
Komisja ds. Pomocy Charytatywnej MTP sktadajaca sie z trzech pracownikow Spotki. Komisja rozpatruje tylko
wnioski nadestane z terenu Wojewodztwa Wielkopolskiego. Ponadto w zarzadzeniu ustalono m. in., ze wartos¢
jednorazowej pomocy nie powinna przekracza¢ jednego tysigca zt, a o pozytywnej weryfikacji wnioskéw decyduje
kolejnos¢ zgtoszen.

Zarzad MTP, w sprawozdaniach rocznych dla organéw Spotki z dziatalnosci, przedstawiat zestawienia
kwotowe i podmiotowe przekazach darowizn. W ocenie NIK, w zakresie objetym niniejszg kontrola, prawidtowo
stosowane byty przez Spétke przepisy art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 15 lutego 1992 r. o podatku dochodowym od
osob prawnych?. Z kolei, w przypadku przekazywania darowizn rzeczowych (w 2010 r. przekazano darowizny
rzeczowe wartosci 26 075,06 zt netto) ustalano i naliczono VAT zgodnie z art. 7 ust. 2 ustawy z dnia 11 marca
2004 r. o podatku od towarow i ustug’.

5. NIK nie wnosi uwag do wydatkéw Spétki poniesionych w badanym okresie na wykonanie
zZleconych ekspertyz, badan i ustug doradczych. W latach 2009 - 2010 a takze w | potroczu 2011 r. Spdtka zlecita
39 podmiotom wykonanie ekspertyz, badan i ustug doradczych na taczng kwote 1 941 910,05 zt. Z tego, w 2009
r. koszty z powyzszego tytutu wynosity 624 144,63 zt, w 2010 r. 1007 491,47 z, za$§ w | pdtroczu 2011 r. -
310 273,95 zt. Wartos¢ wymienionych prac w kosztach ogétem Spétki stanowita, odpowiednio: 0,59%, 0,86%
i0,52%.

Wykonane zgodnie z umowami ekspertyzy, badania i ustugi doradcze miaty bezposredni zwigzek
z prowadzong dziatalnoscig gospodarcza, a ich efekty byly biezaco wykorzystywane.

6. NIK pozytywnie ocenia dziatalnos¢ Spdtki w zakresie szkolenia pracownikoéw, majaca na celu
podniesienie kwalifikacji zawodowych oraz poziomu ich wyksztatcenia. W objetym kontrolg okresie, Spétka
sfinansowata koszty szkolen w 140 tematach. Wydatki na ten cel wyniosty tacznie 651 889,12 zt. W szkoleniach
uczestniczyto 1561 osob. W latach 2009 — 2010 na omawiany cel Spdtka wydata odpowiednio: 197 262,03 zt
i 273 314,71 zt, zas w | pdiroczu 2011 r. - 181 312,38 zt. Udziat powyzszych kosztéw szkolen i konferencii
w kosztach ogotem stanowit 0,19% w 2009 r., 0,23% w 2010 r.i0,31% w | pétroczu 2011 r.

Zaznaczy¢ przy tym nalezy, ze w kosztach tych, szkolenia obowigzkowe stanowity 27% w 2009 r. 8% w 2010 .
i 2% w | pot. 2011 r. Natomiast wspétudziat Spotki w kosztach podnoszenia poziomu wyksztatcenia pracownikéw
stanowit odpowiednio 21%, 10% i 8% ogdtu kosztéw poniesionych na szkolenia.

NIK nie wnosi uwag do wydatkéw Spétki zwigzanych z udziatem w 2010 r. i w | pdtroczu 2011 r. pieciu
pracownikéw w trzech konferencjach. Lacznie wynosity one 6 282,16 zt (819,68 zt w 2010 r. i 5 462,48 zt w | pot.
2011 r.).

6. NIK pozytywnie ocenia poprawnos¢ ksiegowania objetych kontrolg kosztéw. Analiza losowo wybrane;
préby 74 dokumentdw na tgczng kwote 340 042,29 zt wykazata zgodno$¢ ksiegowania operacji gospodarczych
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ujetych w wylosowanych dokumentach ksiegowych z kontami ksiegowymi wiasciwymi dla poszczegdlnych
rodzajéw kosztow 2010 r.

Na podstawie badania losowo wybranej préby 50 dokumentéw (dotyczacych tacznie kwoty 1 043 954,51
Zt) stwierdzono, ze Spdtka prawidtowo klasyfikowata koszty pozaprodukcyjne dla celow podatkowych. Badane
koszty zaliczane byly do kosztow uzyskania przychodéw zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy z dnia 15 lutego 1992 r.
0 podatku dochodowym od 0s6b prawnych.

Przedstawiajgc powyzsze oceny i uwagi, Najwyzsza Izba Kontroli, wnosi o:

1) kontynuowanie dziatari zmierzajgcych do zawarcia z dziatajgcymi w Spdice organizacjami
zwigzkowymi porozumienia regulujgcego zasady wspotpracy, w tym zasady udostepniania
pomieszczen i urzagdzen technicznych niezbednych do wykonywania dziatalno$ci zwiazkowej;

2) udzielanie darowizn po uzyskaniu zgody Rady Nadzorczej MTP, w przypadkach wynikajacych
z obowigzujacych przepisow.

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Poznaniu - dziatajgc na podstawie art. 62 ust. 1 ustawy o NIK -

oczekuje przedstawienia przez Zarzad Spotki, w terminie 14 dni od dnia otrzymania niniejszego wystapienia,
informacji o sposobie wykorzystania uwag i wykonania wnioskow lub o dziataniach podjetych w celu ich realizacii
albo o przyczynach niepodjecia takich dziatan.
Na mocy postanowien art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni od dnia otrzymania niniejszego wystapienia,
przystuguje Zarzadowi Spotki, prawo zgtoszenia na piSmie, do dyrektora Delegatury NIK w Poznaniu,
umotywowanych zastrzezen w sprawie ocen, uwag i wnioskow zawartych w tym wystapieniu. W razie zgtoszenia
zastrzezen, zgodnie z postanowieniami art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin nadestania informacji, o ktorym mowa
wyzej, liczy sie od dnia otrzymania ostatecznej uchwaty wtasciwej komisji NIK.



