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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie Kontroli', zwane] dalej
Justawg o NIK", Najwyzsza Izba Kontroli — Delegatura w Poznaniu, skontrolowata Urzad Miasta Poznania (dale;
Urzad), w zakresie utrzymania przez Miasto Poznan czystosci i porzadku w migjscach publicznych, w latach
2009-2011 (I potrocze).

W zwigzku z kontrola, ktérej wyniki przedstawione zostaty w protokole kontroli podpisanym w dniu
10 stycznia 2012 r., Najwyzsza Izba Kontroli, na podstawie art. 60 ustawy o NIK, przekazuje Panu Prezydentowi
niniejsze wystapienie pokontrolne.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie kontrolowang dziatalno$¢, pomimo stwierdzonych
nieprawidtowosci.

1. W ocenie NIK, przyjety podziat zadan pomiedzy poszczegéine jednostki i komorki organizacyjne
tworzy sprzyjajace warunki dla prawidtowej realizacji zadan zwigzanych z utrzymaniem czystosci i porzadku na
terenie Miasta. Kompleksowe prowadzenie spraw w tej dziedzinie przypisano Wydziatowi Gospodarki
Komunalnej i Mieszkaniowej (dalej WGKiM), aszczegbtowe zadania powierzono odpowiednim wydziatom
Urzedu, jednostkom organizacyjnym Miasta Poznania i spotkom zwigzanym z Miastem. Pracownicy
odpowiedzialni za nadzor i kontrole wykonania zadan posiadali odpowiednie kwalifikacje. Realizacja wybranych
postanowien regulaminu utrzymania czysto$ci i porzadku na terenie Poznania (regulamin), przyjetego uchwatg
nr LVII/780/V/2009 Rady Miasta Poznania z dnia 7 lipca 2009 r., byta objeta w kontrolowanym okresie zaréwno
audytem, jak i kontrola.

2. NIK zwraca uwage na to, ze ww. regulamin zawiera postanowienia wykraczajace poza zakres
upowaznienia wynikajacy z dyspozycji art. 4 ust. 2 ustawy z dnia 13 wrzeénia 1996 r. o utrzymaniu czystosci
i porzadku w gminach?, zwanej dalej ,ustawg o utrzymaniu czystosci”. Zakres tego upowaznienia ma charakter
zamkniety, co oznacza, ze organ stanowigcy gminy otrzymat prawo do formutowania postanowien regulaminu
jedynie w granicach ww. delegacji ustawowej. Przepis art. 4 ust. 2 ustawy o utrzymaniu czystosci nie upowazniat
Rady Miasta Poznania do sformutowania w regulaminie szczegétowych obowigzkéw ani wymagan wobec
wiascicieli nieruchomosci, dotyczacych m.in.: uprzatania podworzy, przejs¢ i bram (§ 3 ust. 1 pkt 1), warunkéw
organizowania imprez masowych (§ 3 ust. 5), oznakowania psa i uiszczania optat od posiadania psow (§ 16 ust.
1 pkt 1, 2 i 6) oraz rejestrowania psow (§ 17).

Wprowadzenie w § 2 regulaminu definicji ustalajacych znaczenia okreslen ustawowych jest z kolei
niezgodne z dyspozycjg § 149 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 20 czerwca 2002 r. w sprawie
,Zasad techniki prawodawczej™. Zgodnie z § 137, w zwiazku z § 143, ww. rozporzadzenia Prezesa RM z dnia
20 czerwca 2002 r., w uchwale nie powtarza sie przepisow ustaw.

1Dz. U.z2012r. poz. 82.
2Dz. U. 22005 . Nr 236, poz. 2008, ze zm.
3Dz. U.z2002r. Nr 100, poz. 908.
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W ocenie NIK funkcjonujacy w okresie objetym kontrolg ustawowy obowigzek okre$lenia, w drodze
uchwaty, gérnych stawek optat ponoszonych przez wiascicieli nieruchomosci, nie moze stanowi¢ podstawy do
rozszerzenia o te kwestie zakresu przedmiotowego uchwaty w sprawie przyjecia regulaminu. Zamieszczenie
w regulaminie gérnych stawek ww. optat (§ 10) wykraczato poza zakres upowaznienia wynikajacy z art. 4 ust. 2
ustawy o utrzymaniu czystosci.

3. W okresie objetym kontrolg masa zebranych odpadéw komunalnych ulegta zmniejszeniu o 1,1%
i wedtug ewidencji prowadzonej przez Urzad wyniosta w 2009r. 250.635 Mg, a w 2010r. 247.920 Mg.
Pozytywnie nalezy oceni¢ wzrost masy odpadow zebranych selektywnie z 33.212 Mg w 2009 r. do 44.335 Mg
w2010r., tj. 0 33,5%. W 2009 r. stanowity one 13,3% masy zebranych odpadéw komunalnych, natomiast
w 2010 r. ich udziat wzrést do 17,9%.

Przyjety w Urzedzie sposob prowadzenia ewidencji umow zawieranych przez wiascicieli nieruchomosci
na odbieranie odpadéw komunalnych umozliwiat, zgodnie art. 3 ust. 3 pkt 3 ustawy o utrzymaniu czystosci,
kontrolowanie podmiotéw zobowigzanych do ich zawarcia. Ewidencja byta na biezaco uzupetniana
i weryfikowana w oparciu o dane uzyskiwane od przedsiebiorcow $wiadczacych ustugi w zakresie zbierania
odpadéw komunalnych, a takze podczas przeprowadzanych kontroli nieruchomo$ci. W ewidencji Urzedu na
dzien 30 czerwca 2011 r. zarejestrowano 37.021 umow zawartych przez whascicieli i zarzadcdw nieruchomosci
na odbiér odpadéw komunalnych. Wedtug wyjasnien Kierownika Oddziatu Gospodarki Odpadami w WGKIM,
w 2011 r. 100% wiascicieli nieruchomosci byto objetych systemem zbierania odpadéw komunalnych.

Pozytywnie nalezy oceni¢ prowadzenie przez pracownikéw WGKiM kontroli wyposazenia nieruchomosci
w pojemniki do selektywnej zbiorki odpadow. W 2009 r. przeprowadzono 530, w2010 r. 629, aw | pétroczu
2011 r. 946 takich kontroli. Przyktadowo, w wyniku kontroli przeprowadzonych w | pétroczu 2011 r. stwierdzono
nieprowadzenie selektywnej zbiérki odpadéw komunalnych przez 60 wiascicieli nieruchomosci, brak umowy na
$wiadczenie ustug u 10 wiadcicieli nieruchomosci, a takze niewtasciwg czestotliwo$¢ odbioru odpadéw
komunalnych u czterech wiascicieli nieruchomosci.

Wedtug prowadzonej przez Urzad ewidencji przedsigbiorcow, ktérym udzielono i cofnigto zezwolenia na
odbieranie odpadéw komunalnych od wfascicieli nieruchomosci, w kontrolowanym okresie nastapit wzrost liczby
zezwolen z 66, na dzien 1 stycznia 2009 r., do 74 na koniec | pdtrocza 2011 r. W stwierdzonych przez Urzad
przypadkach nieprzestrzegania przez przedsiebiorcow wymogow udzielonych zezwoleh oraz zasad gospodarki
odpadami, stosowano sankcje obejmujace m.in.; cofniecie zezwolern na prowadzenie ww. dziatalnoSci
(dwa przypadki), wydawanie nakazéw usunigcia nagromadzonych w nadmiernej ilosci odpadéw pod rygorem
cofniecia zezwolen (dwa przypadki) oraz zobowigzanie do przestrzegania warunkéw postepowania z odpadami
ulegajacymi biodegradacji, stosowania odpowiednich urzadzen do gromadzenia odpadéw komunalnych
i wyposazenia nieruchomosci w pojemniki do selektywnej zbiorki odpadéw (dziewig¢ przypadkéw). Z kolei,
wwyniku prowadzonej przez Urzad weryfikacji sprawozdan, przedktadanych przez przedsiebiorcow
odbierajacych odpady komunalne od wiascicieli nieruchomosci, w 20 przypadkach zgtoszono zastrzezenia
odnosnie prawidtowosci i rzetelnosci wykazanych w nich danych.

NIK ocenia pozytywnie skutecznos¢ dziatan podjetych wobec przedsigbiorcow odbierajacych odpady
komunalne od wia$cicieli nieruchomosci bez wymaganego zezwolenia, ktére doprowadzity w latach 2009-2011
(I pétrocze) do zaprzestania prowadzenia ww. dziatalnosci przez 11 firm, ktére dziataly z naruszeniem prawa.

W regulaminie ustalono, Zze do odbierania odpadéw komunalnych nalezy uzywa¢ samochoddw
specjalistycznych, spetniajacych wymagania okreslone w zarzadzeniu Prezydenta Miasta Poznania w sprawie
wymagan, jakie powinien spetni¢ przedsigbiorca ubiegajacy si¢ o uzyskanie zezwolenia na $wiadczenie ustug
w zakresie odbierania odpadéw komunalnych od wiascicieli nieruchomosci. NIK zwraca uwage, ze zgodnie
z obowigzujacym w okresie objetym kontrolg art. 7 ust. 3 ustawy o utrzymaniu czystosci, to rada gminy byta
wiasciwa do okre$lenia wymagan, jakie powinien spetnia¢ przedsiebiorca ubiegajacy sie o uzyskanie zezwolenia,
w drodze odrebnej uchwaty.

Urzad, na stronach internetowych http://www.poznan.pl i na stronie podmiotowej Miasta w Biuletynie
Informacji Publicznej (dalej BIP) publikowat dokumenty i zestawienia dotyczace gospodarki odpadami (zaktadki
,Srodowisko”, ,Odpady” i ,Regulacje prawne’). Informacja o pomiotach zbierajacych zuzyty sprzet elektryczny
i elektroniczny z gospodarstw domowych, umieszczona byta na stronie internetowej http://www.poznan.pl,
w dwoch zaktadkach. Informacja nt. pomiotdéw zbierajacych zuzyty sprzet elektryczny i elektroniczny na portalu
,Srodowisko” w zakladce ,Aktualnoéci” byla aktualizowana z czestotliwoécia comiesieczng, natomiast, jak
ustalono w toku kontroli NIK, informacja ta, w zaktadce ,Odpady’, ostatni raz byla aktualizowana w dniu
9 kwietnia 2008 r. W trakcie kontroli NIK zaktualizowano wykaz dostepny w ww. zaktadce ,Odpady”.



Mimo, ze w obowiazujacym od dnia 16 listopada 2010 r. rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia
22 wrzesnia 2010 r.4, ustalono wzér publicznie dostepnego wykazu danych o dokumentach zawierajacych
informacje o $rodowisku i jego ochronie, Urzad prowadzit ewidencje dostepng w BIP na stronie internetowe;j
Miasta www.poznan.pl, w zaktadce ,Informacje biezace”, zaktadka ,Komunikaty i ogtoszenia®. Dyrektor WGKiM
poinformowata kontrolujgcych o dziataniach majacych na celu uruchomienie wykazu zgodnego z ww.
rozporzadzeniem, jednak do czasu zakonczenia kontroli, powyzszy wykaz nie zostat uruchomiony.

4. NIK ocenia pozytywnie realizacje zadah w zakresie zapobiegania zanieczyszczeniu miejsc
publicznych szczegdlnie poprzez poprawe stanu wyposazenia tych miejsc w urzadzenia do zbierania odpadow
oraz utrzymywanie tych urzadzen w odpowiednim stanie sanitarnym i technicznym, a takze podejmowanie
dziatan edukacyjnych na rzecz lokalnej spotecznosci. Wedtug danych Zarzadu Drog Miejskich (dalej ZDM),
Zarzadu Zieleni Miejskiej oraz Miejskiego Przedsiebiorstwa Komunikacyjnego w Poznaniu spétka z 0.0. (dalej
MPK), liczba koszy na $mieci rozmieszczonych na ulicach i placach, w parkach i zieleficach oraz przystankach
autobusowych i tramwajowych, zwiekszyta si¢ w kontrolowanym okresie z 5.585 szt. na dzien 31 grudnia 2009 r.
do 6.125 szt. na koniec | pétrocza 2011 r., tj. 0 540 szt. (9,7%).

Ustalone w regulaminie warunki rozmieszczenia koszy na $mieci (co 100 m) zostaly jednak
zrealizowane jedynie w centrum Miasta. Nie byty one natomiast spetnione na pozostatym jego obszarze, co wg
informacji uzyskanej do Dyrektora ZDM, wymagato podjecia dalszych dziatarn w celu wypracowania tanich
rozwigzan montazu i oprozniania koszy oraz ich dostosowania do danej przestrzeni urbanistyczne;.

W badanym okresie ZDM zawart 53 umowy na wykonywanie ustug dotyczacych zbierania i pozbywania
sie odpaddw z miejsc publicznych oraz z umieszczonych w tych miejscach urzadzen do zbierania odpadéw,
w tym: 21 na zimowe utrzymanie i oczyszczanie paséw drogowych z oprdznianiem i konserwacjg koszy, 14 na
letnie oczyszczanie pasow drogowych z oprdznianiem i konserwacjg koszy, siedem na letnie oczyszczanie
pasow drogowych i 11 na oproznianie i konserwacje koszy w pasach drogowych. W ocenie NIK, zawierajg one
postanowienia wiasciwie zabezpieczajace interesy zamawiajacego. Przy udzielaniu zaméwien na wykonywanie
ustug komunalnych, bedacych przedmiotem ww. umoéw, prawidtowo stosowano przepisy ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien publicznych®. Przedsiebiorcy, z ktérymi zawarto umowy posiadali aktualne
zezwolenia na prowadzenie dziatalnosci w zakresie odbierania odpadéw komunalnych od wiascicieli
nieruchomosci, a takze zbierania oraz transportu tych odpaddw.

W toku kontroli NIK ustalono réwniez, ze Straz Miejska egzekwowata obowigzki wynikajace z przepiséw
0 utrzymaniu czystosci i porzadku, naktadajac w kontrolowanym okresie 4.241 mandatow karnych i kierujac 718
wnioskow o ukaranie w zwigzku z podejrzeniem popetnienia wykroczen.

W wyniku przeprowadzonych w toku kontroli ogledzin ustalono, ze wytypowane do tej czynnosci ulice,
place, parki i zielerice nie byty zadmiecone odpadami. Na chodnikach i alejkach byty rozmieszczone urzadzenia
do zbierania odpadéw. Podczas ogledzin, urzadzenia te byty puste lub czesciowo wypetnione odpadami i nie
powodowaty wtdrnego zasmiecenia. Stan techniczny i estetyczny ww. urzadzen oceniono, jako dobry.

Negatywnym zjawiskiem jest natomiast wystepowanie na terenie miasta licznych, dzikich wysypisk
$mieci, ktorych zlokalizowano i zlikwidowano 1.188 w 2009 r., 982 w 2010 r. i 591 w | pétroczu 2011 r.
W kontrolowanym okresie z ww. wysypisk zebrano ponad 1.100 Mg odpaddw, ponoszac z tego tytutu wydatki
w facznej kwocie 2.959 tys. zt. Nalezy przy tym zaznaczy¢ duzg skuteczno$¢ przyjetych przez Urzad procedur
i podejmowanych dziatai na rzecz lokalizowania i usuwania nielegalnie gromadzonych odpadow.

W kontrolowanym okresie wptyneto do Prezydenta Miasta Poznania pie¢ skarg i pie¢ wnioskdw
dotyczacych utrzymania czystosci i porzadku w miejscach publicznych. W wyniku kontroli ustalono, ze skarge
nr Or.V/561-248/10 zatatwiono 5 dni po uptywie terminu okre$lonego w art. 237 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego® (dalej Kpa), a wnioski nr Or.V/562-46/10 i nr Or.V/1510-2-
12/11, odpowiednio 10 i 5 dni po uptywie terminu okreslonego w art. 244 § 1 Kpa. Osoby, ktore ztozyty ww.
skarge iwnioski nie zostaty zawiadomione o przyczynach zwtoki ze wskazaniem nowego terminu zatatwienia
sprawy, co byto niezgodne odpowiednio z art. 36 § 1 i art. 245 Kpa.

5. Regulamin zawierat postanowienia okre$lajace obowigzki osob utrzymujacych zwierzeta domowe,
do ktorych nalezato m.in.: staty i skuteczny dozér nad zwierzetami domowymi, niezwloczne usuwanie
zanieczyszczen pozostawionych przez zwierzeta w obiektach i na terenach przeznaczonych do uzytku

4Dz.U.z2010r. Nr 186, poz. 1249.
5Dz.U.z2010r. Nr 113, poz. 759, ze zm.
6Dz. U.z2000r. Nr 98, poz. 1071, ze zm.



publicznego. Zgodnie z regulaminem, zwolnienie psa z uwiezi bylo dozwolone tylko z natozonym kagancem,
jedynie w miejscach wyznaczonych i odpowiednio oznakowanych, gdy wiasciciel lub opiekun miat mozliwosé
sprawowania kontroli nad zwierzeciem. Przy wej$ciach na teren parkéw umieszczono tablice z regulaminem
zezwalajacym na poruszanie sie psow bez uwiezi, ale na wyznaczonym terenie (wybiegu), wskazanym na planie
parku. Przy placach zabaw ustawione byly kosze wytozone foliami biodegradalnymi, przeznaczone
do gromadzenia odchodow zwierzecych.

NIK pozytywnie ocenia powstanie i prowadzenie programu miejskiego pn. ,Kejter tez Poznaniak”,
ktérego celem byto utrzymanie i propagowanie obowigzkow natozonych na wiascicieli psow tj. niezwlocznego
usuwania zanieczyszczen pozostawionych przez psy przy jednoczesnym stworzeniu warunkéw do bezpiecznego
wyprowadzania pséw poprzez stworzenie ,miejsc przyjaznych psom” i organizacje systemu gromadzenia
i usuwania psich odchodéw. W ramach tego programu stworzono m.in. strone internetowg informujaca
0 programie, rozlokowano na terenie miasta tabliczki informacyjne ,Sam po sobie nie posprzatam” oraz bilbordy
i city-lighty promujace program, opracowano materiaty edukacyjne dla dzieci dotyczace tej akcji, zorganizowano
imprezy plenerowe, przeprowadzono pogadanki w poznanskich placéwkach o$wiatowych. Urzad zwracat sie
rowniez do wszystkich samorzadéw pomocniczych i 70 zarzadcdw nieruchomosci (spotdzielnie mieszkaniowe,
stowarzyszenia wiascicieli itd.) z informacjg o potrzebie podejmowania dziatan zmierzajacych do poprawy sytuacii
w zakresie rozwigzania problemu zanieczyszczen pozostawianych przez psy.

Na terenie Miasta - wg stanu na koniec czerwca 2011 r. - byly 93 ogdlnodostepne place zabaw dla
dzieci (w tym 69 piaskownic) oraz 212 tego rodzaju obiektéw przy szkotach i przedszkolach. Z informacii
uzyskanych od administratoréw placow zabaw wynika, Ze piasek w piaskownicach wymieniany byt, co najmniej
raz w roku. Wydziat O$wiaty, powotujac si¢ na pismo Parstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
w Poznaniu (PPIS), zwracat uwage na potrzebe wymiany piasku w piaskownicach przynajmniej dwa razy do roku
oraz wykonanie zabezpieczeh piaskownic (zakry€), uniemozliwiajacych lub utrudniajacych dostep zwierzetom.
W toku ogledzin stwierdzono, ze piasek w piaskownicach byt $wiezy, bez widocznych zanieczyszczen.
W czterech przypadkach (na pie¢ badanych) obiekty posiadaty ogrodzenia zabezpieczajace przed
przedostawaniem sie zwierzat. Piaskownice w tych obiektach nie byty przykrywane na noc.

Ustalenia kontroli NIK wykazaty, ze Straz Miejska uwzgledniata zapisy regulaminu w swoich planach
pracy poprzez dziatania na rzecz bezpieczenstwa mieszkancow w ramach patroli prewencji. Problem
przestrzegania postanowien regulaminu przez wtascicieli zwierzat domowych podejmowany byt przez patrole
w placdwkach o$wiatowych, a takze w czasie réznego rodzaju festynéw, imprez ogélnodostepnych czy akcji na
terenie miasta. W kontrolowanym okresie Straz Miejska natozyta na wtascicieli zwierzat domowych 1.330
mandatow w 2009 r., 743 w 2010 r. i 657 w | potroczu 2011 r. oraz skierowata do wkasciwych organow 26 spraw
0 wykroczenia.

6. NIK pozytywnie ocenia wykonywanie przez Miasto obowigzkéw dotyczacych utrzymania i eksploatacii
szaletow publicznych. Zadania z zakresu modernizacji, budowy, utrzymania i eksploatacji szaletow publicznych
realizowata jednostka budzetowa Ustugi Komunalne w Poznaniu. Sprawowany przez WGKiM nadzoér nad
dziatalno$cig Ustug Komunalnych w tym zakresie polegat m.in. na kontrolowaniu stanu sanitarnego
i technicznego szaletéw iegzekwowaniu wykonania zalecer pokontrolnych. W okresie objetym kontrolg,
do Urzedu nie wplynely zadne skargi ani wnioski dotyczace utrzymania lub eksploatacji tych obiektdw.
Przeprowadzone przez PPIS kontrole réwniez nie wykazywaty nieprawidtowosci w tym zakresie.

W latach 2009-2011 (I pdtrocze) funkcjonowato 13 statych szaletow publicznych. Wydatki Miasta
zwigzane z ich funkcjonowaniem i utrzymaniem wyniosty tacznie 3.150,9 tys. zt, w tym: w 2009 r. 1.396,3 tys. ,
w2010 1. 1.248,3 tys. zt i w | pdtroczu 2011 r. 506,3 tys. zt. Z tytutu funkcjonowania szaletéw w kontrolowanym
okresie uzyskano przychody wynoszace odpowiednio 177,8 tys. zt, 167,2 tys. zt i 112,3 tys. zt. Ponadto,
na terenie Poznania funkcjonowato w latach 2009, 2010 i 2011 (I potowa) odpowiednio sze$¢, szes¢ i siedem
szaletéw, prowadzonych przez spdtki zwigzane z Miastem. W okresie objetym kontrolg Miasto wynajmowato
rowniez od innych podmiotéw przenosne szalety, w tym dwa w latach 2009 i 2010 r. oraz cztery w | potowie
2011 r.

NIK ocenia pozytywnie dziatania podjete na rzecz modernizacji i budowy szaletéw. W okresie objetym
kontrolg zaplanowano i zlecono Ustugom Komunalnym do realizacji zadania w tym zakresie o facznej wartosci
7.857,3 tys. zt, z czego: w 2009 r. 2.150,4 tys. zt, w 2010 r. 1.565,6 tys. zti w 2011 r. 4.141,3 tys. zt, obejmujace
m.in. modernizacje miejskiej toalety na Ostrowie Tumskim oraz tzw. Lejka Lazarskiego. Realizowany byt rowniez
od 2010 r. program rozwoju sieci szaletow miejskich, obejmujacy w szczegdinosci budowe automatycznych toalet
oraz kontynuowanie modernizacji istniejacych szaletdw publicznych. Ww. zadania byly ujete w Wieloletnim



Programie Inwestycyjnym Miasta Poznania na lata 2010-2014, w ktérym Rada Miasta zaplanowata na lata 2010-
2012 naktady na budowe sieci automatycznych toalet w tacznej kwocie 2.560 tys. zt, a takze na modernizacje
szaletow publicznych kwote 2.250 tys. zt.

Ogledziny wybranych pieciu statych szaletéw publicznych wykazaty dobry stan techniczny urzadzen
stanowigcych ich wyposazenie, wtym: umywalek z cieptq i zimng woda, przyrzadéw do dozowania mydia
w plynie i suszarek. WGKIiM, w trakcie kontroli, podjat dziatania w celu usunigcia stwierdzonych uchybien, w tym:
niedostepnosci jednej kabiny w szalecie przy Parku Cytadela i zawilgocenia podiogi w szalecie przy
ul. Chwaliszewo, w wyniku uszkodzenia zaworu wody. Przeprowadzone w toku kontroli ogledziny wykazaty, ze za
wyjatkiem jednego szaletu (przy Parku Cytadela), w poblizu pozostatych obiektow brak byto znakéw
informacyjnych o ich lokalizacji. Z wyjasnien udzielonych przez Kierownika Oddziatu Nadzoru Ustug
Komunalnych WGKiIM wynika, ze Ustugi Komunalne wystepowaty w tej sprawie do Miejskiego Konserwatora
Zabytkdw w Poznaniu i uzyskaty zgode na umieszczenie takich znakéw jedynie na terenie parkdw miejskich.

Do czasu kontroli NIK, w wydanych przez Urzad publikacjach z zakresu informacji turystycznej, jak i na
internetowych stronach Miasta brak byto informacji natemat lokalizacji szaletéw, pomimo iz np. na ww.
stronie internetowej zamieszczono szczegdtowy plan miasta (dostepny, takze w angielskiej i niemieckiej wers;ji
jezykowej), gdzie widniaty informacje i oznakowania m.in. obiektéw turystycznych irekreacyjnych, tras
turystycznych, komunikacyjnych itp. W trakcie kontroli, nainternetowym planie Miasta zamieszczono znaki
informujace o lokalizacji szaletow publicznych, a ponadto WGKIM wystapit do Biura Ksztattowania Relaci
Spotecznych oraz do Wydawnictwa Miejskiego POSNANIA o rozwazenie celowo$ci zamieszczenia informacii
o lokalizacji szaletow, przy tworzeniu nowych informatoréw miejskich, wskazujac na jej istotno$¢ w aspekcie
realizacji programu rozwoju sieci szaletow miejskich i organizacji imprez sportowych zwigzanych z EURO 2012.

NIK ocenia pozytywnie wykonywanie przez Miasto zadan w zakresie obowigzkowe] deratyzacji.
W regulaminie wskazano obszary podlegajace obowigzkowej deratyzacii i terminy jej przeprowadzania. Warunki
i terminy deratyzacji Prezydent Miasta Poznania corocznie podawat, w formie obwieszczen, do publicznej
wiadomosci (m.in. w prasie lokalnej i w BIP). Podejmowane byty réwniez dodatkowe dziatania informacyjne, takie
jak: sporzadzanie i przekazywanie do publicznej wiadomosci wykazéw sklepdw, gdzie mozna naby¢ preparaty do
zwalczania gryzoni oraz wykazoéw firm wykonujacych ustugi deratyzaciji, a takze informowanie PPIS o terminach
deratyzacji m.in. w celu kontroli prawidtowosci jej przeprowadzenia, $wiadczg o odpowiednim zaangazowaniu na
rzecz prawidtowe] realizacji zadania polegajacego na obowigzkowej deratyzacji. Straz Miejska prowadzita state
kontrole wykonania obowigzku deratyzacji przez wiascicieli nieruchomos$ci, ze szczegdlnym uwzglednieniem
osob prywatnych, jednostek spétdzielczych, placowek handlowych, o$wiatowych i innych. Stwierdzane
nieprawidtowosci, polegajace gtéwnie na niewytozeniu trucizny (lub braku informaciji o jej wytozeniu), skutkowaty
udzielaniem pouczen lub naktadaniem mandatow karnych.

PPIS corocznie informowat Urzad o wynikach kontroli prawidtowos$ci przeprowadzania deratyzacji,
stwierdzajgc jedynie pojedyncze przypadki niewytozenia trucizny. W okresie objetym kontrolg do Urzedu nie
Ztozono zadnych skarg ani wnioskow zwigzanych z deratyzacja. W tym czasie do PPIS wptynely 32 zgtoszenia
0 obecnosci gryzoni na terenie Miasta. Zgtoszenia te byty kazdorazowo weryfikowane, a skutecznos¢ podjetych
dziatan byta sprawdzana przez PPIS. W kontrolowanym okresie nie stwierdzono udokumentowanych przypadkéw
zachorowan ludzi na choroby zakazne przenoszone przez gryzonie. Miasto corocznie przeprowadzato
deratyzacje w budynkach jednostek organizacyjnych gminy, rowniez przy pomocy specjalistycznych podmiotow.

Przedstawiajac powyzsze oceny i uwagi, Najwyzsza |zba Kontroli wnosi o:

1) podjecie dziatan w celu dostosowania regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na terenie miasta
Poznania do zakresu upowaznienia okre$lonego w art. 4 ustawy o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach
oraz zaktualizowania jego tresci w stosunku do obowigzujacych zasad okre$lania wymagan, jakie powinien
spetnia¢ przedsiebiorca ubiegajacy sie 0 uzyskanie zezwolenia na $wiadczenie ustug w zakresie odbierania
odpaddw komunalnych,

2) zamieszczenie w BIP informacji o Srodowisku w formie zgodnej z obowigzujacymi przepisami,

3) przestrzeganie termindw zatatwiania skarg i wnioskdw oraz obowigzku zawiadamiania o przyczynach
zwhoki ze wskazaniem nowego terminu zatatwienia sprawy,

4) rozwazenie podjecia dziatan majacych na celu doprowadzenie do spetnienia na calym obszarze
Miasta obowigzujacych warunkéw w zakresie rozmieszczenia koszy na Smieci oraz poprawy oznakowania
dotyczacego lokalizacji szaletow miejskich.



Najwyzsza Izba Kontroli — Delegatura w Poznaniu, na podstawie art. 62 ust. 1 ustawy o NIK, oczekuje
przedstawienia przez Pana Prezydenta w terminie 14 dni od daty otrzymania niniejszego wystapienia
pokontrolnego, informacji 0 sposobie wykorzystania uwag i wykonania wnioskéw badz o dziataniach podjetych
w celu realizacji wnioskdw lub przyczyn niepodjecia takich dziatan.

Zgodnie z trecig art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni od daty otrzymania niniejszego
wystapienia pokontrolnego przystuguje Panu Prezydentowi prawo zgtoszenia na piSmie do dyrektora Delegatury
NIK w Poznaniu umotywowanych zastrzezen w sprawie ocen, uwag i wnioskow zawartych w tym wystapieniu.

W razie zgtoszenia zastrzezen, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin nadestania informacji,
o ktorym wyzej mowa, liczy sie od dnia otrzymania ostatecznej uchwaty wiasciwej komisji NIK.



