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Na podstawie art. 2 ust. 3 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyższej Izbie 

Kontroli1 zwanej dalej „ustawą o NIK”, Najwyższa Izba Kontroli Delegatura w Poznaniu 

skontrolowała ENEA Operator Spółka z o.o. w Poznaniu (dalej „ENEA Operator” lub 

„Spółka”) w zakresie rozwoju i wykorzystania odnawialnych źródeł energii elektrycznej 

(OZE) w latach 2008 – 2010. 

W związku z kontrolą, której wyniki przedstawione zostały w protokole kontroli 

podpisanym w dniu 17 sierpnia 2011 r., Najwyższa Izba Kontroli na podstawie art. 60 ustawy 

o NIK, przekazuje niniejsze 

 
WYSTĄPIENIE POKONTROLNE 

 
Najwyższa Izba Kontroli pozytywnie ocenia działania Spółki w zakresie przyłączania 

OZE do sieci przesyłowych. 

1. Najwyższa Izba Kontroli pozytywnie ocenia terminowość sporządzania planów 

rozwoju w zakresie zapotrzebowania na energię z uwzględnieniem miejscowych planów 

zagospodarowania przestrzennego oraz wywiązywanie się z obowiązku przedkładania 

Prezesowi URE sprawozdań z ich realizacji.  

W dniu 7 września 2007 r. ENEA Operator przesłała do uzgodnienia Prezesowi URE 

„Projekt planu rozwoju na lata 2008 – 2011”, a w dniu 24 grudnia 2007 r. Spółka została 

poinformowana o uznaniu projektu planu rozwoju za uzgodniony w zakresie obejmującym 

lata 2008-2010. Prezes URE zobowiązał Spółkę do przekazywania zaktualizowanych wersji 

projektu planu rozwoju w terminie do 31 grudnia roku poprzedzającego dany okres dwuletni. 

                                                 
1 Dz. U. z 2007 r. Nr 231, poz. 1701, ze zm. 
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Z ustaleń kontroli wynika, że Spółka wywiązywała się z obowiązku aktualizowania projektu 

planu. 

Prezes URE w piśmie z dnia 22 lutego 2010 r. przypomniał Spółce o konieczności 

opracowania planu rozwoju w zakresie zaspokajania zapotrzebowania na energie elektryczną 

na lata 2011 – 2015 w terminie do dnia 31 maja 2010 r. (termin przedłużono do dnia 30 

czerwca 2010 r). ENEA Operator w dniu 30 czerwca 2010 r. przekazała do URE roboczą 

wersję projektu „Planu rozwoju na lata 2011 – 2015”, zaznaczając, że została sporządzona w 

myśl przepisów art. 16 ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r. Prawo energetyczne2 (Prawo 

energetyczne)  Z uwagi na zaistniałą konieczność określenia zdolności kredytowej Spółki, 

URE wyznaczył ostateczny termin złożenia projektu planu rozwoju do uzgodnienia na dzień 

20 lipca 2010 r. Plan, o którym mowa, przekazano do URE w wyznaczonym dniu, a jego 

uzupełnienie, za zgodą URE, złożono w dniu 1 września 2010 r. W dniu 29 czerwca 2011 

roku Prezes URE uznał plan za uzgodniony. 

Z ustaleń kontroli wynika ,że ENEA Operator, wykonując dyspozycję Prezesa URE z 

dnia 6 kwietnia 2009 r., złożyła w ustalonym terminie informację dotyczącą wykonania 

w 2008 r. wielkości zaplanowanych w „Projekcie planu rozwoju na lata 2008 – 2011”. 

Informacja, o której mowa, został uzupełniona w terminie wyznaczonym przez URE. 

ENEA Operator wywiązała się także terminowo z obowiązku przedkładania corocznie  

Prezesowi URE (do dnia 1 marca) sprawozdań z realizacji planów  

2. ENEA Operator terminowo i rzetelnie wywiązywała się z obowiązku przekazywania 

do URE wymaganych przepisami art. 9c ust. 12 ustawy Prawo energetyczne informacji o 

ilościach energii elektrycznej wytworzonej w OZE przyłączonych do sieci i wprowadzonej do 

systemu elektroenergetycznego. Sprawozdania półroczne przekazywano do URE w 

ustalonych terminach (do 31 lipca oraz 31 stycznia). Ustalenia kontroli wykazały, że sposób 

pozyskiwania danych źródłowych zapewniał wiarygodność przekazywanych do URE 

informacji.  

3. Na obszarze działania ENEA Operator odnotowano wzrost udziału ilości energii, 

pochodzącej z odnawialnych źródeł energii, wprowadzonej do sieci dystrybucyjnej z 2,42% w 

2008 r. do 4,20% w 2010 r. Według stanu na dzień 30 kwietnia 2011 r. moc OZE 

przyłączonych do sieci: posiadających wydane warunki przyłączenia, zawarte umowy o 

przyłączenie lub umowy orzeczone decyzjami Prezesa URE, a także będące w procesie 

                                                 
2 Dz. U. z 2006 r., Nr 89, poz. 625 ze zm. 
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procedowania jest o 16,5% wyższa niż maksymalne zapotrzebowanie występujące na terenie 

ENEA Operator w 2010 r. 

W ocenie NIK ENEA Operator rzetelnie i prawidłowo realizowała zadania związane 

z przyłączaniem OZE do sieci dystrybucyjnej. W badanym okresie ENEA Operator przyjęła 

498 wniosków o wydanie warunków przyłączenia OZE do sieci. Z liczby tej w okresie od 

rozpoczęcia działalności Spółki do dnia 11 marca 2010 r. (wejście w życie nowelizacji 

ustawy) ENEA Operator rozpatrzyła 435 wniosków, na ogólną moc przyłączeniową 

7 852,833 MW. Dla 298 wniosków (68,5%) określono warunki przyłączenia na moc 1 988,99 

MW (co stanowiło 25,3% wnioskowanej mocy przyłączeniowej) W przypadku pozostałych 

137 wniosków udzielone zostały odmowy wydania warunków przyłączenia. 

Po wejściu w życie nowelizacji ustawy Prawo energetyczne ENEA Operator do końca 

I półrocza 2011 r. rozpatrzyła 63 wnioski na ogólną moc 897,69 MW. 

ENEA Operator nie przekroczyła ustawowych terminów wydania warunków 

przyłączenia do sieci oraz odmów wydania warunków przyłączenia. 

ENEA Operator zapewniała pierwszeństwo w świadczeniu usług przesyłania energii 

elektrycznej wytworzonej w OZE i terminowo realizowała ustawowy obowiązek publikacji 

na stronach internetowych informacji dotyczących podmiotów ubiegających się o 

przyłączenie do sieci elektroenergetycznej o napięciu znamionowym wyższym niż 1 kV. 

Informacje powyższe Spółka aktualizowała raz w miesiącu. 

NIK nie wnosi uwag do rzetelności ustalania kosztów przyłączenia OZE do sieci 

przesyłowej oraz terminowości zwrotu pobieranych na ten cel zaliczek. 

Zgodnie z treścią art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni od dnia otrzymania 

niniejszego wystąpienia, przysługuje Zarządowi ENEA Operator prawo zgłoszenia na piśmie 

dyrektorowi Delegatury NIK w Poznaniu umotywowanych zastrzeżeń w sprawie ocen i uwag 

zawartych w tym wystąpieniu.  

 
 
 
 
 

 
 


