NAJWYZSZA 1ZBA KONTROLI
Delegatura w Olsztynie

LOL.410.012.04.2018
P/18/111

WYSTAPIENIE
POKONTROLNE

NAJWYZSZA 1ZBA KONTROLI
Delegatura w Olsztynie
ul. Artyleryjska 3e, 10-165 Olsztyn
T +4889 678 82 00, F +48 89 678 82 30
lol@nik.gov.pl
Adres korespondencyjny: Skr. poczt. P-69, 10-950 Olsztyn



l. Dane identyfikacyjne kontroli

Numer i tytut kontroli - P/18/111 - Bezpieczenstwo przeciwpozarowe laséw panstwowych

Jednostka  Najwyzsza |zba Kontroli

przeprowadzajaca  Delegatura w Olsztynie
kontrole

Kontroler  Cezary Kasznicki, gtéwny specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie do kontroli
nr LOL/94/2018 z dnia 5 wrzesnia 2018 r.

Jednostka Nadlesnictwo Wielbark, ul. Stefana Czarnieckiego 19, 12-160 Wielbark (dale;
kontrolowana  Nadlegnictwo’)

Kierownik jednostki  Edward Studzifiski - Nadle$niczy Nadlesnictwa Wielbark od 6 czerwca 2012 .
kontrolowanej (dowdd: akta kontroli str. 1-2)

Il. Ocena kontrolowanej dziatalnosci

W okresie objetym kontrolg? Nadle$nictwo prawidiowo realizowato wytyczne

Ocena ogélna’ . ) ) . g . :
dotyczace zabezpieczenia lasow przed pozarem, okreslone w Planie urzadzania

lasu3 (dalej ,PUL’) zatwierdzonym przez Ministra Srodowiska. Wykonujac
obowigzek natozony wustawg zdnia 24 sierpnia 1991 r. o ochronie
przeciwpozarowej*, Nadlesnictwo opracowato i wdrozyto ,Sposéb postepowania na
wypadek powstania pozaru” oraz utworzylo sie¢ statej obserwacji naziemnej.
Zorganizowato takze punkt alarmowo - dyspozycyjny oraz baze sprzetowg
i magazyny pomocnicze do gaszenia pozaréw. Sie¢ dojazdow pozarowych
| stanowisk czerpania wody, poza nielicznymi wyjatkami, spetniata wymagania
okreSlone w przepisach. Gospodarnie wydatkowane byty Srodki finansowe na
wykonywanie zadan zwigzanych z zabezpieczeniem przeciwpozarowym lasow.

W toku kontroli stwierdzono jednak nieprawidtowosci, ktore dotyczyty niespetnienia
na obszarze 22242 ha (1% powierzchni lesnej Nadle$nictwa) wymogu
rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 22 marca 2006 r. w sprawie
szczegblowych zasad zabezpieczenia przeciwpozarowego lasows, w zakresie
zachowania odlegtosci nie wigkszej niz 750 m pomiedzy dowolnym punktem w lesie,
a najblizszg drogg publiczng lub drogg le$ng bedaca dojazdem pozarowym oraz
niezabezpieczenia 5,12 ha lasdw siecig punktow czerpania wody i hydrantow, co
bylo niezgodne z wytycznymi rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych
I Administracji z dnia 7 czerwca 2010 r. w sprawie ochrony przeciwpozarowe;
budynkéw, innych obiektéw budowlanych i terenow®. Nalezy jednak zauwazyc, ze
ww. niezabezpieczony obszar stanowit zaledwie 0,02% powierzchni leénej
Nadle$nictwa. Kontrola wykazata ponadto, Zze Nadlesnictwo wybudowato dwa

" Najwyzsza Izba Kontroli w kontroli P/18/111 stosuje 3-stopniowa skale ocen: pozytywna, negatywna lub ocene opisowa.

2 Lata 2016-2018 (do czasu zakonczenia czynnosci kontrolnych oraz lata wczesniejsze w zakresie zdarzen i danych
niezbednych do dokonania ocen). .

3 PUL dla Nadlesnictwa Wielbark na lata 2011 — 2020, zatwierdzony przez Ministra Srodowiska decyzja z 1 lipca 2011 r. oraz
aneksem z 13 czerwca 2017 r. w zakresie zmian: powierzchni tacznej lasow igruntéw przeznaczonych do zalesienia
oraz etatu migzszosciowego uzytkéw gtéwnych.

4Dz.U.z2018r. poz. 620, ze zm.

5Dz. U. Nr 58, poz. 405, ze zm., dalej zwane ,rozporzadzeniem w sprawie zabezpieczenia przeciwpozarowego lasow”.

6Dz. U. Nr 109, poz. 719, dalej zwane ,rozporzadzeniem w sprawie ochrony przeciwpozarowe;’”.
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Opis stanu
faktycznego

dojazdy pozarowe niespetniajagce wymogow  rozporzadzenia  w sprawie
szczegblowych zasad zabezpieczenia przeciwpozarowego lasow w zakresie
lokalizacji mijanek. Nie wywigzywato si¢ takze z niektérych obowigzkdw okreslonych
ustawg z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane’. Nie zatozono bowiem ksigzek
obiektu budowlanego dla sze$ciu dojazdéw pozarowych bedacych liniowymi
obiektami budowlanymi i nie wykonano rocznych kontroli stanu technicznego tych
dojazdow. W jednym przypadku zrealizowano takze roboty budowlane polegajace
na wykonaniu nawierzchni placu manewrowego z ptyt betonowych, bez uzyskania
pozwolenia na budowe.

lll. Opis ustalonego stanu faktycznego

1. Planowanie i realizacja przedsiewzie¢ w zakresie zabezpieczenia
przeciwpozarowego lasow

1.1. Nadle$nictwo Wielbark potozone jest w potudniowo — wschodniej czesci
wojewddztwa warminsko — mazurskiego (teren gmin: Wielbark, Szczytno, Jedwabno
I Janowo) oraz w potnocno — zachodniej czesci wojewodztwa mazowieckiego
(gmina Chorzele). Powierzchnia Nadle$nictwa wynosita od 23.256,21 ha (stan na
31 grudnia 2015 r.) do 23.131,90 ha (30 czerwca 2018 r.). Zarzadzana przez
Nadle$nictwo powierzchnia laséw stanowigcych wiasnos¢ Skarbu Paristwa,
zmniejszyta sie w tym okresie z 22.460,87 ha do 22.454,51 ha. Zmiany te wynikaty
m.in. z: uaktualnienia granic geodezyjnych dziatek, przekazania przez Nadle$nictwo
gruntdw na realizacje inwestycji celu publicznego (lotniska w Szymanach) oraz
realizacji prawa pierwokupu gruntéw lesnych przez Panstwowe Gospodarstwo
Lesne ,Lasy Panstwowe” (dalej: ,LP”). Powierzchnia laséw wedtug petnionej funkcii
na 30 czerwca 2018 r. wynosita: 6.328,66 ha — lasy gospodarcze, 15.530,64 ha -
lasy ochronne, 595,21 ha — pozostate®. Nadle$nictwo sprawowato tez nadzér nad
lasami niestanowigcymi wtasnosci Skarbu Panstwa o powierzchni 1.510,14 ha (stan
na 30 czerwca 2018 r.).

Procentowy udziat powierzchni drzewostandw na siedliskach borowych wynosit od
82,6% na koniec 2015 r. do 82,1% wg stanu na 30 czerwca 2018 r.
Udziat drzewostanow w | i Il klasie wieku®, szczegolnie podatnych na wystapienie
pozaru, wynosit w tym okresie odpowiednio od 28,3% do 27,6%. Wskaznik lesistosci
utrzymywat sie¢ natomiast na poziomie 60%.

Lasy Nadle$nictwa potozone byly w zasiegu dziatania trzech Komend Powiatowych
Panstwowej Strazy Pozarnej (,KP PSP”): w Szczytnie (78% powierzchni
Nadlesnictwa), w Przasnyszu (15%) oraz w Nidzicy (7%).

Nadle$nictwo zaliczono do | kategorii zagrozenia pozarowego lasow (duze
zagrozenie'?). Ewidencje pozaréw prowadzono w Systemie Informatycznym Laséw
Panstwowych (,SILP”), stosujac arkusze ewidencyjne pozaru lasu'!, zawierajace
m.in.. date pozaru, godzine jego zgtoszenia, stopien zagrozenia pozarowego,
miejsce powstania, charakterystyke pozaru, udziat jednostek w akcji ratownicze;.
Kazde zdarzenie odnotowywano ponadto w dzienniku pozarow.

W latach 2015 - 2018 (do 30 czerwca) na terenie Nadle$nictwa zarejestrowano
tacznie 20 pozardw, ktore objety ogdtem 6,52 ha i spowodowaty straty w kwocie
445 tys. zt. Z zapisow w SILP wynikato, ze w osmiu przypadkach przyczyng
pozardw byto podpalenie. W 12 pozostatych pozarach przyczyn nie ustalono.

7Dz. U.z2018 . poz. 1202, ze zm.

8 Grunty zwigzane z gospodarka lesna, w tym m.in.: linie podziatu, szkétki, miejsca sktadowania.

9 Np. uprawy, miodniki, dragowiny sosnowe.

10§ 2 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia w sprawie zabezpieczenia przeciwpozarowego lasow.

" Wedtug wzoru okreslonego w zataczniku nr 16 do ,Instrukcji ochrony przeciwpozarowej lasu”, stanowiacej zatacznik do
Zarzadzenia nr 54 Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych z dnia 21 listopada 2011 r.
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Z wyjasnienn Nadlesniczego wynikato, ze w przypadkach nieotrzymania od PSP
i Policji informacji o przyczynach pozaréw odstepowano od zamieszczenia tych
danych w arkuszach ewidencyjnych.
W arkuszach ewidencyjnych pozaru lasu nie odnotowano informacji kto wykryt
i zgtosit pozar. Nadlesniczy podat, Zze nie byly one wypetiane z uwagi na brak
czesci danych personalnych oséb zgtaszajacych i wykrywajacych pozary.

(dowdd: akta kontroli str. 3-55, 110, 514-527)

1.2. Wedtug stanu na 30 czerwca 2018 r. w Nadles$nictwie zatrudnionych byto
52 pracownikdw. Zadania z zakresu zabezpieczenia przeciwpozarowego lasow
powierzono pracownikowi posiadajacemu wyksztatcenie wyzsze oraz przeszkolenie

dla inspektoréw ochrony przeciwpozarowe;.
(dowdd: akta kontroli str. 56-60)

1.3. Zgodnie z wymogiem § 39 ust. 2 pkt 6 rozporzadzenia w sprawie ochrony
przeciwpozarowej, zamieszczone w PUL kierunkowe wytyczne z zakresu ochrony
przeciwpozarowej zostaty w 2011 r. uzgodnione z Mazowieckim Komendantem
Wojewddzkim Panstwowej Strazy Pozarnej oraz z Warminsko — Mazurskim
Komendantem Wojewddzkim Panstwowej Strazy Pozarnej.

PUL zawierat wszystkie elementy wymagane art. 18 ust. 1 i 4 ustawy z dnia
28 wrzesnia 1991 r. o lasach'?, w tym wytyczne w sprawie poprawy i utrzymania
stanu zabezpieczenia przeciwpozarowego, ktore zobowigzywaty m.in. do:
minimalizowania zagrozenia pozarowego w ramach prac odnowieniowych lasu (np.
wprowadzanie gatunkow lisciastych w pasie wzdtuz uczeszczanych drog
publicznych), remontowania i modernizacji dojazdéw pozarowych, niepozostawiania
gatezi, chrustu i odpadéw w pasie wzdtuz drég publicznych po ukorczeniu w nich
prac lesnych, utrzymywania w odpowiednim stanie tablic informacyjnych
i ostrzegawczych o zagrozeniach pozarowych w lasach, prowadzenia dziatalnoSci
informacyjnej i ostrzegawczej o przyczynach powstania iskutkach pozarow
w lasach, a takze o zachowaniu sie ludzi w lesie i jego otoczeniu.

(dowdd: akta kontroli str. 61-106)

W latach 2016 - 2018 (do 30 czerwca) Nadlesnictwo w planach finansowo -
gospodarczych (w zakresie rzeczowym) zaplanowato i wykonato m.in. nastepujace
zadania:

o 2016 r. - utrzymanie istniejgcych paséw przeciwpozarowych na odcinku
1,94 km, porzadkowanie terenu na obszarze 73,69 ha, utrzymanie 24 punktow
czerpania wody oraz lotnicze patrolowanie i gaszenie pozaréw 3,83 godziny
(plan), 2,42 godz. (wykonanie),

o 2017 r. - utrzymanie istniejacych paséw przeciwpozarowych na odcinku
2,18 km, porzadkowanie terenu na obszarze 67,69 ha, utrzymanie 28 punktow
czerpania wody oraz lotnicze patrolowanie i gaszenie pozaréw 3,84 godziny
(plan), 2,34 godz. (wykonanie),

e 2018 r. (stan na 30 czerwca) - utrzymanie istniejagcych paséw
przeciwpozarowych na odcinku 2,06 km, porzadkowanie terenu na obszarze
64,80 ha, utrzymanie 28 punktow czerpania wody (27 wykonanie) oraz lotnicze
patrolowanie i gaszenie pozaréw 3,80 godziny (plan), 3,00 godz. (wykonanie),

W ww. okresie nie planowano utworzenia nowych paséw przeciwpozarowych oraz
budowy nowych punktow czerpania wody.

2Dz.U.z 2017 r. poz. 788, ze zm.



Ponadto w okresie tym, Nadle$nictwo planowato i poniosto naktady finansowe na
srodki trwate w zakresie ochrony przeciwpozarowej. Dotyczyto to: budowy dojazdu
pozarowego nr PO11L - Le$nictwo Przegansk (2015 r.), budowy dwéch dojazdéw
pozarowych nr P116L - Lesnictwo Borki i nr PO41L Lesnictwo Opaleniec (2016 r.),
budowy dojazdu pozarowego nr P133L — Les$nictwo Rdég oraz zakupu paneli
fotowoltanicznych do statego punktu obserwacyjnego w Rogu (2017 r.), a takze
rozpoczetych w 2018 r. inwestycji, . budowy mostu na rzece Sawica -
stanowigcego wyznaczony punk czerpania wody oraz dojazdu pozarowego

nr PO21L - Les$nictwo Trzcianka i Karolinka.
(dowdd: akta kontroli str. 328-338)

1.4. Nadlesnictwo, stosownie do wymogu art. 4 ust. 1 pkt 7 ustawy o ochronie
przeciwpozarowej, opracowato ,Sposob postepowania na wypadek powstania
pozaru”, ktéry corocznie terminowo byt uzgadniany z trzema KP PSP (Szczytno,
Nidzica iPrzasnysz). Dokument ten zawierat m.in. informacje ogdine
o Nadle$nictwie, charakterystyke pozarowa terendw lesnych, dane organizacyjno-
techniczne ochrony przeciwpozarowej z wykazem dojazdéw pozarowych i punktow
czerpania wody, wykaz telefondw, lokalizacje najblizszych baz lotniczych oraz

materialy kartograficzne.
(dowdd: akta kontroli str. 107-124)

1.5. System obserwacji Nadle$nictwa oparty byt na pieciu statych punktach
obserwacji naziemnej (wieze obserwacyjne), ktére w petni pokrywaty nadzorowany
obszar'3. W okresie zagrozenia pozarowego teren Nadle$nictwa objety byt patrolami
lotniczymi  organizowanymi przez Regionalng Dyrekcje Lasow Panstwowych
w Olsztynie (,RDLP”). State patrole naziemne prowadzone byty przez Straz Le$ng
oraz przez Zaktady Ustug Lesnych, wykonujace na rzecz Nadle$nictwa zadania
w ramach zawartych umow oraz porozumien.

Straz Lesna dysponowata samochodem terenowym marki Suzuki wyposazonym
w hak holowniczy, odbiornik GSP, radiotelefon samochodowy, pilarke spalinowa,
siekiere, drabine teleskopowg oraz dwa komplety sprzetu ochrony osobiste;.

Na wyposazeniu gtownej bazy sprzetu przeciwpozarowego znajdowata sie
przyczepa samochodowa z zamontowanym modutem gasniczym'4,

Wieza obserwacyjna w m. Rég o wysoko$ci 37 m wyposazona byta zgodnie
zwymogami § 5 wust. 2 rozporzadzenia w sprawie zabezpieczenia
przeciwpozarowego laséw, tj. m.in. w: elektroniczny katomierz kolimatorowy, telefon
komérkowy, radiotelefon pasma lesniczego, lornetke, krzesto obrotowe, stolik,
panele fotowoltaniczne, zegar, latarke, apteczke, instrukcje obserwatora, dziennik
pracy obserwatora oraz mape topograficzng obserwowanego terenu.

(dowad: akta kontroli str. 107-127, 136-138, 156-163, 181-195)

1.6. W budynku Nadlesnictwa utworzono punkt alarmowo — dyspozycyjny (,PAD”),
ktéry wyposazono w: radiotelefon bazowy pasma lesniczego o mocy 20 W, telefon
przewodowy i komorkowy, mape topograficzng nadle$nictwa w skali 1:50.000
przystosowang do lokalizacji miejsca pozaréw na podstawie namiarow z punktow
obserwacyjnych, dokumentacje dotyczacg sposobu postepowania na wypadek
pozaru (wersja elektroniczna i papierowa) z wykazem numerdw telefondw
(stacjonarnych, komdrkowych), kryptonimoéw oséb funkcyjnych, instrukcje pracy
dyspozytora z dziennikiem pracy, komputer z drukarkg A3 i dostepem do Internetu.
Oprogramowanie komputera umozliwiato m.in. prognozowanie rozprzestrzeniania

'3 Nadle$nictwo dysponowato jedng wiezg obserwacyjng w miejscowosci Rog, ktéra funkcjonowata w koordynacji z wiezami
sasiednich Nadlesnictw: Parciaki (m. Chorzele), Jedwabno (m. Jedwabno), Jedwabno (m. Zlota Géra) i Szczytno (m. Ciemna
Dabrowa).

14 Opisano w punkcie 1.8. wystgpienia.



sie pozaru lasu, posiadato wydzielong dla PAD poczte elektroniczng oraz dostep do
elektronicznych map Lasow Panstwowych (,LP”).
(dowod: akta kontroli str. 107-124, 128-132)

1.7. Nadlesnictwo dysponowato nastepujacym sprzetem tgczno$¢ radiowey:
piecioma radiotelefonami bazowymi (dwa w budynku Nadle$nictwa oraz po jednym
w LesSnictwie Dabrowa i Rog oraz jeden w Le$nej Bazie Lotniczej w Szymanach),
20 radiotelefonami samochodowymi oraz trzema radiotelefonami przeno$nymi.

W dokumentacji dotyczacej ,Sposobu postepowania na wypadek powstania pozaru”
wykazano przydzielone kanaty radiowe dla RDLP w Olsztynie. Umozliwiaty one
prowadzenie nastuchu i wywotywanie przez wszystkie stacje nadlesnictw (kanat ,9”),
prowadzenie rozmow lokalnych (kanat ,57), a takze wywotywanie jednostek PSP
(kanat ,11").

Posiadany przez Nadle$nictwo sprzet tacznosci radiowej nie zapewniat mozliwosci
technicznej pracy na kanale stuzb Ministerstwa Spraw Wewnetrznych - ,B112”.

Nadle$niczy podat, ze w zwigzku z realizacjg projektu pn. ,Rozwdj tgcznosci
w Lasach Panstwowych — modernizacja sieci radiokomunikacji radiowej ladowey”,
podjete zostaly dziatania majace na celu zakup w 2019 r. nowego sprzetu
radiowego, ktory bedzie umozliwiat tacznos¢ cyfrowg, a nie jak dotad analogowa,
w tym bezposrednig tacznos¢ z jednostkami MSW (kanat B112). Nadles$nictwo
zaplanowato zakup takich radiotelefonow w 2019 r. w ilo$ci 28 sztuk. Podat ponadto,
ze Nadlesnictwo nie mogto samodzielnie podja¢ decyzji o zmianie sprzetu tacznosci
radiowej z analogowej na cyfrowa.

(dowod: akta kontroli str. 154-155, 514-525)

1.8. Gldwng baze sprzetu przeciwpozarowego zorganizowano przy budynku
Nadle$nictwa i wyposazono zgodnie z wytycznymi okre$lonymi w § 11 ust. 2 pkt 1
rozporzadzenia w sprawie zabezpieczenia przeciwpozarowego lasow. Wyposazenie
obejmowato m.in.: dwa zbiorniki ze $rodkiem pianotworczym (kazdy o pojemnosci
50 1) oraz zbiornik na wode (podczepiany do ciggnika) o pojemnosci 9 tys. litrow
z pompg oraz oprzyrzadowaniem, podreczny sprzet gasniczy (gasnice, ttumice
szpadle, siekiery, motyki). Nadle$nictwo dysponowato ponadto samochodem
patrolowo — ga$niczym z modutem ga$niczym zamontowanym na przyczepie'®.

Utworzono takze dwa pomocnicze magazyny sprzetu przeciwpozarowego'®. Kazdy
z nich wyposazony byt w gasnice, ttumice i szpadle.

Nadlesnictwo corocznie zawierato z podmiotami gospodarczymi realizujgcymi
zadania zwigzane z utrzymaniem laséw porozumienia w sprawie dyzurow
przeciwpozarowych. Na ich podstawie podmioty te byly zobowigzane
do postawienia w dyspozycji NadleSnictwa od trzech do czterech ciggnikow
wyposazonych w ptug le$ny z kierowcg oraz do petnienia dyzurow pod wskazanymi

numerami telefonow.
(dowdd: akta kontroli str. 133-141, 156-196)

1.9. Rozmieszczenie sprzetu przeciwpozarowego byto zgodne z zatozeniami
opracowania ,Spos6b postepowania na wypadek powstania pozaru”, uzgodnionym

z wtasciwymi komendantami powiatowymi PSP.
(dowdd: akta kontroli str. 514-525)

1.10. W ocenie Nadle$niczego wyposazenie baz sprzetu przeciwpozarowego,
punktow  obserwacyjnych, patroli  przeciwpozarowych, punktu alarmowo-

15 Przyczepa byta m.in. wyposazona w: zbiornik na wode o pojemnosci 400 |, pompe z osprzetem do podawania pradéw wody
i piany, weze, podreczny sprzet gasniczy (dwie gasnice proszkowe, dwie tlumice oraz dwa szpadle).
16 Utworzone na terenie Le$nictwa Rog i Opaleniec.
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dyspozycyjnego byto odpowiednie i wystarczajace do prawidtowej realizacji zadan
z zakresu ochrony przeciwpozarowej lasu.

W akcjach gaszenia pozaréw poza pracownikami LP braty udziat m.in. jednostki
PSP i OSP, a w o$miu przypadkach korzystano takze z samolotow gasniczych.
(dowdd: akta kontroli str. 12-34, 514-525)

1.11. W celu ochrony przeciwpozarowej laséw, Nadle$nictwo wyznaczylo sie¢
28 podstawowych punktéw ujecia wody, w tym 20 na ciekach wodnych oraz
8 zbiornikdw sztucznych nalezacych do Paristwowego Gospodarstwa LeSnego Lasy
Panstwowe (,PGL LP”). Sporzadzito tez wykaz 28 hydrantéw zlokalizowanych na
obszarze Nadlesnictwa. Wyznaczono tez 7 pomocniczych punktéw czerpania wody,
w tym 4 w ciggu drég publicznych (mosty) oraz 3 zbiorniki sztuczne z beczek
0 pojemnosci ok. 20 m3,

Nadle$nictwo nie posiadato uméw (porozumien) z zarzadcami lub wiascicielami
mostéw wyznaczonych i wskazanych w dokumentacjach ochrony przeciwpozarowe;
na punkty czerpania wody, regulujgcych mozliwos¢ i warunki korzystania z nich
w przypadku pozaru lasu.

Nadle$niczy wyjasnit, ze rozporzadzenie MSWIA z dnia 24 lipca 2009 r. w sprawie
przeciwpozarowego zaopatrzenia w wode oraz drog pozarowych'? reguluje prawnie
kwestie wykorzystania hydrantow na cele przeciwpozarowe. Dlatego nie ma
potrzeby dodatkowej formalizacji prawa dostepu do hydrantéw w celach ochrony
przeciwpozarowe] lasow. Podat tez, ze podobnie jest w przypadku wiascicieli
mostow, ktére zlokalizowane sg na drogach publicznych, czyli ogélnodostepnych.
Dziatania prowadzone z wykorzystaniem hydrantéw lub pobor wody z punktéw
czerpania wody na mostach majg miejsce tylko w czasie dziatan ratowniczych
w celu ochrony zycia i mienia, w tym lasow Skarbu Panstwa. Wskazat réwniez,
ze punkty czerpania wody zostaty wyznaczone ponad 30 lat temu, dlatego uznano,
ze nie ma potrzeby wystepowaé do zarzadcow o dokumentacje techniczne
umozliwiajgce weryfikacje spetniania przez te punkty warunkéw okreslonych
w przepisach prawa. Wszystkie jednostki ratownicze znajgq potozenie punktdw
czerpania wody i nie wnosity zadnych uwag do ich usytuowania oraz wydajno$ci.

Najwyzsza Izba Kontroli zwraca jednak uwage, ze brak porozumien lub umow
z zarzadcami obiektow mostowych, na ktdrych wyznaczono punkty czerpania wody,
dotyczacych wiadciwego ich utrzymania oraz danych o ich stanie technicznym moze
mie¢ wptyw na zabezpieczenie przeciwpozarowe laséw. Stan techniczny obiektow
mostowych moze bowiem zczasem ulega¢ pogorszeniu i mosty te nie bedg
spetniaty np. normatywow nosnosci dla pojazdow ratowniczych PSP.

(dowod: akta kontroli str. 196-198, 514-527)

Podstawowg siecig 28 punktéw czerpania wody i sieciq 28 hydrantow
zlokalizowanych na obszarze Nadlesnictwa zabezpieczono zrodta wody do celow
przeciwpozarowych o promieniu 3 km dla 99,9% powierzchni Nadlesnictwa. Siecig
tq nie objeto 33,65 ha powierzchni le$nej w czterech lesnictwach?e.

Nadle$niczy podat, ze przy ocenie zabezpieczenia Nadlesnictwa siecig punktow
czerpania wody i hydrantéw nalezy bra¢ pod uwage nie tylko zasieg terytorialny
jednostki, ale réwniez sasiednie nadle$nictwa. Tak jest réwniez w przypadku
Nadle$nictwa Wielbark — 28,53 ha lasu zabezpiecza punkt czerpania wody
w sgsiednim Nadle$nictwie Parciaki. Pozostata powierzchnia, czyli 5,12 ha stanowi
sume niewielkich powierzchni w 4 le$nictwach, do ktorych dojazd jednostek

7 Dz. U. Nr 124, poz. 1030.
18 | e$nictwa: Macice oddziat 728 (2,5 ha), Opaleniec oddziat 804 (0,94 ha), 790 (0,70 ha), 789 (28,53 ha), Przegarsk oddziat
119 (0,36 ha), Sawicz oddziat 52 (0,62 ha).
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ratowniczych zapewniajg drogi lesne. Podat rowniez, ze wprawdzie punkt czerpania
wody w Nadle$nictwie Parciaki nie zostat ujety w wyznaczonej sieci punktow
czerpania wody, to Nadle$nictwo wiedziato o jego lokalizacji i informowato o tym
fakcie (na réznych spotkaniach i szkoleniach) odpowiednie jednostki ratownicze.

Najwyzsza Izba Kontroli nie neguje mozliwosci korzystania ze zrédet wody do celéw
przeciwpozarowych usytuowanych na terenie innych nadlesnictw. Zwraca jednak
uwage, ze w opracowanym i corocznie uzgadnianym z KP PSP ,Sposobie
postepowania na wypadek powstania pozaru”, nie wskazano tego punktu czerpania
wody zlokalizowanego na terenie innego nadle$nictwa.

(dowdd: akta kontroli str. 199-200, 203-204, 514-527)

Przeprowadzone w toku kontroli ogledziny 10 punktéw czerpania wody'®, w tym
siedmiu zbiornikéw sztucznych (usytuowanych na gruntach PGL LP) i trzech na
ciekach wodnych (mosty na drogach publicznych) wykazaty, ze:

— wszystkie punkty oznaczono w sposob widoczny (czytelnymi tablicami),
w jednym przypadku (lesnictwo Réklas oddziat 140) nie oznaczono dojazdu do
punktu z drogi publicznej,

— wszystkie zbiorniki sztuczne (wykopane w gruncie) byty ogrodzone i posiadaty
pomosty na ustawienie pomp wodnych,

— mosty wyznaczone na punkty czerpania wody umozliwiaty przejazd pojazdow
ratunkowych w obie strony, przy czym nie wyznaczono placow manewrowych lub
objazdow petlicowych, ani tez miejsc poboru wody,

— w przypadku czterech zbiornikéw sztucznych przygotowano objazdy petlicowe,
a w trzech przygotowano place manewrowe.

Ponadto w dwdch punktach czerpania wody ustalono, ze:

— oddziat 663h leSnictwo Rog - zorganizowano plac manewrowy wytozony
w czesci (12 m na 12 m) ptytami betonowymi;

— oddziat 789 leSnictwo Opaleniec — wkopano w grunt zbiornik z beczki
0 pojemnosci ok. 20 m3, ktéry oznaczono ,Punkt czerpania wody”. W obrebie
tego punktu wyznaczono plac manewrowy o wymiarach 20 m na 20 m. W toku
kontroli NIK, Nadle$nictwo zmienito jego oznakowanie z informacja, ze jest to
pomocniczy punkt czerpania wodly.

Pozostate punkty czerpania wody zostaty wyznaczone pomimo nie dysponowania
przez Nadlesnictwo danymi potwierdzajacymi spetnianie przez nie wymogow
w zakresie wydajnosci zrédet wody, okre$lonych § 39 ust. 4 rozporzadzenia

W Sprawie ochrony przeciwpozarowe;.
(dowdd: akta kontroli str. 136-153, 220-221, 514-527)

1.12. W ramach sieci drog lesnych o tacznej dtugosci 1.116,83 km, Nadlesnictwo
wyznaczyto 80 dojazdéw pozarowych o dtugosci 229,2 km, z ktdrych 23,5 km
stanowity drogi gminne przebiegajace bezposrednio w ich ciggu. Wedtug stanu na
30 czerwca 2018 r., Nadlesnictwo posiadato szeS¢ dojazdoéw pozarowych
spetniajgcych parametry wymagane przepisami prawa o tgcznej dtugosci 25,2 km
wybudowanych?® z uzyciem wyrobéw budowlanych (stanowito to 11%
wyznaczonych dojazdéw). Dla zabezpieczenia przeciwpozarowego laséw
wykorzystywano réwniez sie¢ drog publicznych?! o tgcznej dtugosci 358,4 km.

19 Zbiomiki sztuczne w Lesnictwie: Rdg (oddziat 663h), Opaleniec (oddziat 758a, 744k i 789), Rdklas (oddziat 140 i 191),
Karolinka (oddziat 532); cieki naturalne (mosty) w Le$nictwie: Rég (oddziat 718 — rzeka Orzyc), Dabrowa (oddziat 749 - rzeka
Baranowska Struga), Wesotowo (oddziat 914 — rzeka Omulew)

2 Wybudowane dojazdy pozarowe: w 2017 r. - nr P133L, 2016 r. nr PO41L i nr P116L, przebudowane dojazdy w 2015 r. —
nr PO11L, 2013 r. nr PO40L i nr P101L. W przypadku dojazdéw wybudowanych w latach 2016 — 2017 uzyskano pozwolenia na
budowe, a w latach 2013 -2015 dokonano zgtoszenia zamiaru budowy.

21 Drogi: gminne, powiatowe, wojewodzkie oraz krajowe.
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Przeprowadzone w toku kontroli NIK ogledziny 11 dojazdéw pozarowych?? wykazaty

m.in., ze:

— wjazdy z drég publicznych na dojazdy pozarowe oznaczono widocznymi
tablicami z numerami dojazdéw oraz stupkami krawedziowymi U-2,

— wszystkie dojazdy pozarowe byly przejezdne,

— sze$¢ dojazdow pozarowych (przebudowanych i wybudowanych) spetniato
wymogi § 7 ust. 2 rozporzadzenia w sprawie zabezpieczenia
przeciwpozarowego lasoéw, 1. m.in. posiadaly one utwardzong, réwng
nawierzchnie o szeroko$¢ 3,5 m oraz mijanki o szerokosci 3 m i dtugosci 23 m,

— pie¢ pozostatych dojazdéw pozarowych (nie poddanych przebudowom) miato
nierowng i skoleinowang nawierzchnig, a w ich ciggu nie byto wyznaczonych
miejsc umozliwiajacych mijanie sie pojazdéw w trakcie akcji ratowniczych.

Ogledziny wybudowanych trzech dojazdéw pozarowych oraz analiza ich

dokumentaciji technicznej wykazaty ponadto, ze w przypadku dojazdu:

— nr P133L Le$nictwo Rog (wybudowanego w 2017 r) - w zwigzku
z wystepowaniem gruntu bedacego wiasnoscig gminy w ciggu wyznaczonego
dojazdu z projektu budowlanego wytgczono dwa odcinki drogi (drogi gminne)
0 tacznej dtugosci ok. 490 m (pierwszy odcinek ok. 330 m, drugi ok. 160 m).
Odcinki drog gminnych byty w gorszym stanie technicznym od przebudowanej
czesci dojazdu. Ponadto w projekcie budowlanym (przyjetym do realizacji)
zaprojektowano, a nastepnie wykonano dwie mijanki w odlegtosci ok. 520 m
i 580 m od poprzednich;

— nr PO40L Le$nictwo Opaleniec o dtugosci 4.079 m (przebudowanego w 2013 .
na odcinku 2.554 m), z czego grunt w srodkowej jego czesci nalezat do innego
wiasciciela (ok. 708 m — droga gminna). Koricowy odcinek dojazdu nalezacych
do Nadle$nictwa (o dt. ok. 817 m) byt utrzymywany w ramach biezacych
remontow. Odcinek drogi gminnej byty w gorszym stanie technicznym
od pozostatej cze$ci dojazdu;

— nr PO41L Lesnictwo Opaleniec (wybudowanego w 2016 r.) - na dtugosci ok.
270 m nieprzebudowywany (droga gminna) nierdwna z koleinami. Ponadto nie
zaprojektowano i nie wybudowano mijanek na odcinku drogi przed przejazdem
kolejowym oraz na tuku drogi zlokalizowanym ok. 60 m od przejazdu,
co uniemozliwiato widocznos¢ pojazdu z nastepnej mijanki.

(dowdd: akta kontroli str. 136-153, 201-202, 205-206, 356-452, 514-525)

1.13. Nadle$nictwo w marcu kazdego roku objetego kontrolg dokonywato
komisyjnego przegladu stanu zabezpieczenia przeciwpozarowego obszardw
leSnych w zakresie przygotowania punktéw czerpania wody i pasow
przeciwpozarowych, stanu technicznego dojazdéw pozarowych oraz wyposazenia

baz sprzetu przeciwpozarowego.
(dowdd: akta kontroli str. 207-212)

1.14. Nadle$nictwo posiadato Operat drogowy?’, w ktorym ujeto m.in.: cel
i metodyke opracowania, charakterystyke Nadlesnictwa, wyniki inwentaryzacj,
projekt docelowej sieci drogowej oraz harmonogram dziata na drogach lesnych.
Stan techniczny nawierzchni 331 km drog leSnych na koniec grudnia 2011 r.
okreslono jako: dobry (33,4 km), $redni (209,6 km), zlty (85,9 km) oraz bardzo zty
(2,1 km).

22 Dojazdy pozarowe nr: P133L, P040L, P101L, PO11L, PO41L, P116L (dojazdy o nawierzchni utwardzonej — przebudowane
i wybudowane w latach 2013 — 2017) oraz PO39L, P134L, P044L, P102L i P122L (dojazdy o nawierzchni gruntowej —
nieprzebudowywane).

23 Opracowanie sporzadzone w 2011 r. przez Biuro Urzadzania Lasow i Geodezji Le$nej Oddziat w Olsztynie.
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W projekcie docelowej sieci drog wskazano, ze obejmuje ona tacznie 372 km drog
leSnych, a zasadniczym jej elementem bedg dojazdy pozarowe.

Wedtug stanu na 30 czerwca 2018 r., stan techniczny 80 wyznaczonych dojazdéw
pozarowych, Nadlesnictwo ocenito w czterostopniowe] skali, tj.: dobry — pie¢
dojazdow, zadawalajacy — osiem, $redni — 56 i zty — 11 dojazdow.

(dowdd: akta kontroli str. 201-202, 213-219)

1.15. Nadlesnictwo nie zawierato umow, porozumien z zarzadcami drog publicznych
(gminnych, powiatowych, wojewddzkich) wykorzystywanych w celu dojazdu do
pozaru w zakresie zapewnienia ich przejezdnosci zgodnie z parametrami
wymaganymi dla dojazdéw pozarowych.

Nadle$niczy wyjasnit, ze drogi publiczne sq obiektami budowlanymi i zgodnie
z ustawg Prawo budowlane, wiasciciel lub zarzadca obiektu budowlanego jest
obowigzany utrzymywa¢ je w nalezytym stanie technicznym i estetycznym,
nie dopuszczajgc do nadmiernego pogorszenia jego wiasciwosci uzytkowych
i sprawno$ci technicznej. Wskazat tez, Zze NadleSnictwo nie moze zmuszac
zarzadcow danych drég do zachowywania nalezytych parametrow.

(dowdd: akta kontroli str. 201-202, 514-525)

1.16. Wyznaczona przez Nadle$nictwo sieC dojazdéw pozarowych oraz sie¢ drdg
publicznych wykorzystywanych jako takie dojazdy, w sposéb wymagany § 8 pkt 1
rozporzadzenia w  sprawie  zabezpieczenia  przeciwpozarowego  lasow,
zabezpieczata 98,87% jego powierzchni. Siecig tg nie objeto 222,42 ha powierzchni
leSnej w 13 leSnictwach?4,

(dowod: akta kontroli str. 201-202, 205-206, 514-527)

1.17. Na probie czterech $rodkéw trwatych bedacych obiektami budowlanymi2?,
ustalono, ze Nadlesnictwo zgodnie z wymogami art. 62 ust. 1 ustawy Prawo
budowlane przeprowadzato roczne i piecioletnie kontrole stanu technicznego
elementéw budynkow i budowli, przez osoby posiadajace odpowiednie uprawnienia
budowlane. Ostatnie przeglady roczne wykonano w kwietniu 2018 r., a przeglad
piecioletni w maju 2014 r. Dla tych budynkoéw i budowli prowadzono ksigzki obiektow
budowlanych wymagane art. 64 ust.1 ustawy Prawo budowlane, w ktdrych
dokonywano zapisow dotyczacych przeprowadzanych badan i kontroli stanu
technicznego.

Nadle$nictwo nie zatozylo ksigzek obiektu budowlanego dla wybudowanych
w latach 2013 - 2017 szeSciu dojazdéw pozarowych, wymaganych art. 64 ust. 1
ustawy Prawo budowlane. Dojazdy pozarowe wybudowane w 2016 r. i 2017 r.
posiadaty utwardzong nawierzchnie wykonang z uzyciem wyrobéw budowlanych,
tj. kruszywa naturalnego stabilizowanego mechanicznie frakcji 0/31,5mm o grubosci
25 cm. Nie odnotowywano przegladéw stanu technicznego tych drog wymaganych

art. 62 ust. 1 ww. ustawy.
(dowdd: akta kontroli str. 220-221, 514-527)

1.18. Z informacji uzyskanych od jednostek PSP nadzorujgcych zabezpieczenie
przeciwpozarowe lasow Nadle$nictwa wynikato m.in., ze w latach 2015 — 2018 (do
30 czerwca):

— KP PSP w Nidzicy nie prowadzito czynno$ci kontrolno - rozpoznawczych na
terenie Nadle$nictwa. Odnotowano natomiast jeden pozar, przy czym w trakcie
dziatan ratowniczo - gasniczych nie stwierdzono niewtadciwego oznakowania

2 Lesnictwo: Borki (13,73 ha), Kipary (17,16 ha), Trzcianka (16,84 ha), Karolinka (5,22 ha), Dabrowa (17,66 ha), Szymany
(23,08 ha), Wesotowo (24,23 ha), Przegansk (7,48 ha), Sawicz (19,60 ha), Wielbark (6,62 ha), Réklas (6,44 ha), Macice
(3,38 ha), Opaleniec (60,98 ha).

% Budynek administracyjny Nadlesnictwa (nr inw. 105/001), budynek wielofunkcyjny (nr 101/403), wieza obserwacyjna
(nrinw. 291/462) i budynek gospodarczy (nr inw. 108/379).
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Ustalone
nieprawidtowosci

lub zlego stanu wjazdow do lasu, dojazdow pozarowych, pasdéw
przeciwpozarowych, dojazdéw do punktow czerpania wody;

— KP PSP w Przasnyszu przeprowadzito cztery kontrole, w wyniku ktérych nie
stwierdzono nieprawidtowosci. Odnotowano trzy pozary laséw, a w toku akcji
ratowniczych nie stwierdzono niewfasciwego oznakowania i zlego stanu
wjazdéw do lasu, drég pozarowych, paséw przeciwpozarowych oraz dojazdow
do punktow czerpania wody;

— KP PSP w Szczytnie przeprowadzito dwie kontrole, przy czym w toku jedne;
z nich (z 2016 r.) stwierdzono zly stan dostepu do ciekéw wodnych
wyznaczonych na punkty czerpania wody (zarosniete krzakami brzegi) oraz brak
mijanek i oznaczen dojazdow pozarowych nr 110 i 12. Kontrola sprawdzajaca
wykazata, ze nieprawidtowos$ci te zostaly usuniete. Odnotowano 16 pozaréw,

a w toku akcji ratowniczych nie stwierdzono nieprawidtowosci.
(dowdd: akta kontroli str. 222-228)

1.19. Nadle$nictwo w umowach na ustugi w zakresie gospodarki lesnej zawierato
m.in. postanowienia zobowigzujace wykonawce do wziecia udziatu w akcji majace;
na celu zlikwidowanie istniejgcego zagrozenia pozarowego oraz udostepnienia
sprzetu i oséb do zabezpieczenia pozarzyska iudziatu w akcji gasniczej oraz
zaalarmowania Strazy Pozarnej o wystapieniu pozaru oraz punktu alarmowo -
dyspozycyjnego Nadlesnictwa.

W umowach zobowigzano tych wykonawcow do wykonywania na zlecenie
leSniczych zadan zwigzanych z zabezpieczeniem przeciwpozarowym, tj. m.in. do:
rozmieszczania tablic informacyjnych i ostrzegawczych, wykaszania i utrzymywania
punktéw czerpania wody, przygotowania i utrzymywania paséw przeciwpozarowych,
wyznaczenia patroli przeciwpozarowych, gaszenia, dogaszania i dozorowania
pozarzysk, wyznaczenia 0séb do obstugi punktu alarmowo — dyspozycyjnego oraz

punktu obserwacyjnego.
(dowdd: akta kontroli str. 229-271)

W przedstawionym wyzej zakresie stwierdzono nastepujace nieprawidtowosci:

1. Utworzona przez Nadlesnictwo sie¢ punktéw czerpania wody oraz sie¢
hydrantéw nie zabezpieczata 5,12 ha powierzchni laséw | kategorii zagrozenia
pozarowego w sposob wymagany § 39 ust. 4 pkt 1 rozporzadzenia w sprawie
ochrony przeciwpozarowej, bowiem nie zapewniata zrodet wody do celdw
przeciwpozarowych w terenie o promieniu nieprzekraczajagcym trzech
kilometréw.

2. W 2016 r. zrealizowano roboty budowlane polegajgce na wykonaniu nawierzchni

czesci placu manewrowego przy punkcie czerpania wody na terenie le$nictwa
Rég - oddziat 663h z uzyciem piyt betonowych bez uzyskania pozwolenia na
budowe, ktére bylo wymagane art. 28 ust. 1 ustawy Prawo budowlane.

Nadlesniczy podat, ze utozone ptyty na placu manewrowym w oddziale 663h
(Lesnictwo Rdg) majg ponad 30 lat i nie zostatoby udzielone pozwolenie na
budowe z materiatow nieposiadajgcych wtasciwych certyfikatow. Wskazat tez, ze
rozwigzanie to jest tymczasowe i ze bedzie starat sie wigczy¢ budowe tego placu
oraz dojazdu pozarowego do planu finansowo — gospodarczego na 2020 .

NIK zwraca uwage, ze wiek uzytych wyrobow budowlanych, ani tez
tymczasowo$¢ zastosowanego rozwigzania nie zmienia faktu, ze w wyniku
przeprowadzonych robét z wykorzystaniem wyrobéw budowlanych (piyt
betonowych) ulegt zmianie istotny parametr techniczny placu manewrowego
w postaci no$nosci jego nawierzchni.
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3. Dojazdy pozarowe nr P133L i PO41L wybudowano w oparciu o dokumentacje
techniczne, w ktorych nie uwzgledniono jednego z parametréw okreslonych
§ 7 ust. 2 pkt 6 rozporzadzenia w sprawie zabezpieczenia przeciwpozarowego
lasow. Stwierdzono bowiem, ze w przypadku dojazdu pozarowego nr P133L
odleglo$¢ pomiedzy mijankami przekraczata dopuszczalne ww. przepisem
300 m, tj. wynosita 580 m (w tym 160 m gruntowej drogi gminnej), za$ dojazdu
pozarowego nrP041L - nie zapewniono w jednym przypadku wymaganej
wzajemnej widoczno$ci z mijanek.

Nadle$niczy podat, ze w przypadku dojazdu pozarowego nr:

— P133L - w dojezdzie pozarowym znajduje sie czes¢ drogi gminnej, ktéra
zostata wytgczona z zakresu przedmiotu inwestycji, a po obu stronach
odcinka znajdowaty sie grunty prywatne, nie bylo wiec w obecnym stanie
mozliwo$ci zachowania parametru odlegto$ci miedzy mijankami,

— PO41L - projektant nie uwzglednit mijanki z uwagi na skrzyzowanie drogi
lesnej z przejazdem kolejowym i liczyt do skrzyzowania jako jeden odcinek
drogi, a od skrzyzowania jako drugi odcinek drogi.

Najwyzsza Izba Kontroli zwraca jednak uwage, ze przepisy ww. rozporzadzenia
nie przewidujg wyjatkow i nie dajg mozliwosci odstgpienia od wymogu
okreSlonego § 7 ust. 2 pkt 6 tego rozporzadzenia. Przepis ten wskazuje
jednoznacznie, ze odlegto$¢ pomiedzy mijankami nie moze przekracza¢
300 metrow i zapewniona powinna by¢ z nich wzajemna widoczno$¢. Stosownie
zatem do zaistniatych uwarunkowan mijanki nalezato zaprojektowac i wykonaé
w mniejszych odlegtosciach niz 300 m oraz speti¢ wymdg zachowania z nich
wzajemnej widoczno$ci.

4. Nie w petni wywigzano sie z wymogu § 8 pkt 1 rozporzadzenia w sprawie
zabezpieczenia przeciwpozarowego lasow. W odniesieniu do laséw (| kategorii
zagrozenia pozarowego) o powierzchni 222,42 ha odlegto$¢ pomiedzy dowolnym
punktem w nich potozonym, a najblizszg drogg publiczng lub siecig drég lesnych
wykorzystywanych jako dojazd pozarowy przekraczata bowiem 750 m.

Nadle$niczy wyjaénit, ze na catej powierzchni Nadle$nictwa Wielbark
wyznaczono sie¢ dojazdéw pozarowych uzgodniong z Komendantami
Wojewodzkimi Panstwowej Strazy Pozarnej. Podat tez, ze mimo, iz sie¢
dojazdéw pozarowych oraz drdg publicznych nie obejmuje catej powierzchni
leSnej w odlegtosci 750 m od dowolnego punktu w lesie, to kazda droga lesna
umozliwia dojazd od dowolnego punktu w lesie w odlegtosci mniejszej niz
wskazane 750 m. Wskazat réwniez, Zze konieczne bedzie w najblizszym czasie
dotaczenie drog lesnych do wyznaczonej sieci dojazdéw pozarowych.

Najwyzsza Izba Kontroli nie neguje mozliwosci dojazdu do kazdego punktu
drogami le$nymi. Jednak zwraca uwage, ze niezabezpieczenie 222,42 ha laséw
| kategorii zagrozenia pozarowego, w sposob wymagany ww. rozporzadzeniem,
moze mie¢ negatywny wptyw na bezpieczenstwo pozarowe tych obszaréw. Drogi
leSne inne niz bedace dojazdami pozarowymi nie muszg bowiem spetniaC
wymogow w zakresie przejezdnos$ci czy tez oznakowania, ktérego zadaniem jest
utatwienie orientacji wtasciwym jednostkom ratowniczym.

5. W przypadku szesciu drég lesnych stanowigcych dojazdy pozarowe?8, bedacych
liniowymi obiektami budowlanymi, Nadle$nictwo nie zatozyto ksigzek obiektow
budowlanych wymaganych art. 64 ust. 1 ustawy Prawo budowlane, ani tez nie

% \Wybudowane dojazdy pozarowe: w 2017 r. - nr P133L, 2016 r. nr PO41L i nr P116L, przebudowane dojazdy w 2015 r. —
nr PO11L, 2013 r. nr PO40L i nr P101L.
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poddato ich (w badanym okresie) rocznym kontrolom stanu technicznego, do
czego byto zobowigzane art. 62 ust. 1 pkt 1 ww. ustawy.

Nadle$niczy wyjaénit, ze drogi leSne w rozumieniu ustawy o lasach sg lasem i nie
mozna ich zaliczy¢ do drdég w rozumieniu przepiséw o drogach publicznych oraz
traktowac ich jak obiekty budowlane.

NIK nie podziela argumentacji Pana Nadlesniczego. Wskazane sze$¢ dojazdoéw
pozarowych powstato w wyniku prowadzenia robét budowlanych (na podstawie
pozwolen na budowe lub zgtoszen) z zastosowaniem wyrobdéw budowlanych,
ti. kruszywa naturalnego stabilizowanego mechanicznie frakcji 0/31,5mm.
W wyniku tych dziatan gruntowe drogi lesne zmienity swoje parametry techniczne
i staty sie liniowymi obiektami budowlanymi. Obligowato to do zatozenia dla nich
ksigzek obiektu budowlanego i dokonywania okresowych kontroli wymaganych
przepisami Prawa budowlanego.

Nadle$nictwo realizujac gospodarke lesng posiadato zatwierdzony przez Ministra
Srodowiska ,Plan urzadzenia lasu’, w ktorym zawarto m.in. postanowienia
dotyczace  zabezpieczenia  przeciwpozarowego laséw  zakwalifikowanych
do | kategorii zagrozenia pozarowego. Opracowano i wdrozono ,Sposoby
postepowania na wypadek powstania pozaru® oraz utworzono sie¢ statej obserwacii
naziemnej, a takze utworzono punkt alarmowo - dyspozycyjny oraz baze sprzetowa.

Kontrola wykazata jednak, ze Nadlesnictwo realizujgc zadania zwigzane
z zabezpieczeniem przeciwpozarowym nie ustrzeglo sie nieprawidtowosci.
Wyznaczona sie¢ dojazdow pozarowych nie w petni spetniata bowiem wymogi
rozporzadzenia w sprawie zabezpieczenia przeciwpozarowego laséw w zakresie
zachowania odlegtoéci 750 m pomiedzy dowolnym punktem w lesie, a najblizszg
drogq publiczng lub drogg lesng bedacq dojazdem pozarowym. Dwa wybudowane
dojazdy pozarowe nie spetnialy natomiast wymogow tego rozporzadzenia
w zakresie lokalizacji mijanek. Nadle$nictwo nie wywigzywato sie takze w petni
z obowigzkow okre$lonych ustawg Prawo budowlane, tj. nie zatozono ksigzek
obiektéw budowlanych dla szeSciu dojazdéw pozarowych, bedacych obiektami
budowlanymi oraz nie poddano ich rocznym kontrolom stanu technicznego.
Stwierdzono takze przypadek wybudowania nawierzchni czesci placu
manewrowego przy punkcie czerpania wody z wykorzystaniem wyrobow
budowlanych bez uzyskania pozwolenia na budowe.

2. Prowadzenie dziatan profilaktycznych

2.1. Zgodnie z wytycznymi do PUL na lata 2011 — 2020, Nadle$nictwo w zakresie
utrzymania i poprawy stanu zabezpieczenia przeciwpozarowego lasow, w tym
minimalizowania zagrozenia pozarowego w pasach wzdtuz drog publicznych oraz
dojazdéw pozarowych, pozostawiato lub wprowadzato gatunki drzew li$ciastych
ograniczajacych mozliwosci powstania i rozprzestrzeniania sie pozaru.

(dowdd: akta kontroli str. 105-106, 272-273)

2.2. Przeprowadzone w toku kontroli NIK ogledziny paséw przeciwpozarowych
wykazaty, ze prawidiowo utrzymywano pasy typu A?7 w drzewostanach do 30 lat
potozonych przy drogach publicznych (tj. byty one oczyszczone z martwych drzew
i gatezi), a takze pasy typu B28 oddzielajgce las od wyznaczonych miejsc postoju
podréznych (tj. wykonane bruzdy ziemi o szerokosci 2 m byly oczyszczone do
warstwy mineralngj).

21 Oddziat 726i, 391Ab, 3910 Lesnictwo Macice, 319c¢ Lesnictwo Borki, 750 Lesnictwo Dabrowa.
28 Miejsce postoju podréznych — parking przy drodze krajowej nr 57, parking przy drodze wojewodzkiej nr 604.
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Ponadto ogledzinami objeto 10 oddziatéw2® w drzewostanach starszych niz 30 lat,
ktére wykazaty, ze na szerokosci 30 m od drdg publicznych o nawierzchniach
utwardzonych znajdowaty sie powalone martwe drzewa oraz skupiska gatezi
i chrustu.

W 10 ww. oddziatach, na szerokosci 30 m od drég publicznych
0 nawierzchniach utwardzonych, znajdowaty sie¢ powalone, martwe drzewa oraz
skupiska lezacych gatezi i chrustu. Taki stan byt niezgodny z przepisem § 39 ust. 1
rozporzadzenia w sprawie ochrony przeciwpozarowej, ktéry zakazuje pozostawiania
w tym pasie gatezi, chrustu, nieokrzesanych scietych drzew i odpaddéw
poeksploatacyjnych. Uzasadnione jest zatem podjecie dziatan w celu
wyeliminowania takiej sytuacji, co przyczyni sie do zmniejszenia zagrozenia
pozarowego lasow.

Nadle$niczy podat, ze Zle zinterpretowano przepisy ww. rozporzadzenia i nie
czyszczono lasow w odlegtosci 30 m od drég publicznych posiadajacych
nawierzchnig utwardzong w drzewostanach powyzej 30 lat. Utrzymywano jedynie
pasy przeciwpozarowe w drzewostanach ponizej 30 lat oraz w oddziatach
przeznaczonych pod zatozenie upraw le$nych (dziatania wyprzedzajace).

(dowdd: akta kontroli str. 136-153)

2.3. W badanym okresie Nadle$nictwo zawarto z zarzadcami kolei dwie umowy
dotyczace najmu dwoch przejazdéw kolejowo - drogowych kategorii ,F”.
Nadle$nictwo zobowigzato sie w nich m.in. do: zapewnienia bezpieczenstwa ruchu,
biezacego utrzymania i konserwacji przejazdéw, zamykania rogatek na klucz oraz

ich naprawy w przypadku uszkodzenia.
(dowdd: akta kontroli str. 274-276)

2.4. Nadlesnictwo z uwagi na duze zagrozenie pozarowe laséw (I kategoria
zagrozenia pozarowego) nie wyznaczyto statych miejsc uzywania ognia na terenie
administrowanych laséw. Otwartym ogniem postuzono sie dwukrotnie w celu
wypalenia pozostatosci poeksploatacyjnych. Zdarzenia te odnotowano w rejestrze
uzycia otwartego ognia na terenach le$nych, ktéry znajdowat sie w PAD.
Odnotowano w nim m.in.: osoby odpowiedzialne, numer telefonu, godzine
zgtoszenia odpowiedniej KP PSP oraz akceptacje Nadlesniczego.

(dowdd: akta kontroli str. 3-4, 277)

2.5. Ogledziny 10 wjazdéw do kompleksow lesnych z drog publicznych® oraz
czterech miejsc postoju podréznych wykazaty, ze przed wszystkimi wjazdami oraz
na terenie wszystkich parkingobw ustawiono fgcznie 24 tablice informacyjne
i ostrzegawcze dotyczace zabezpieczenia przeciwpozarowego lasu3!. Kontrola
wykazata, ze w przypadku jednego wjazdu do lasu i dwdch miejsc postoju
podroznych ustawiono tablice informacyjne bez uzgodnienia z wfasciwym

komendantem powiatowym PSP.
(dowdd: akta kontroli str. 278-280, 528-534)

2.6. W latach 2015 - 2018 na terenach le$nych administrowanych przez
Nadlesnictwo nie zaistniata potrzeba wprowadzenia zakazu wstepu do lasu
z przyczyn dotyczacych zagrozenia pozarowego lasow.

(dowdd: akta kontroli str. 3-4)

29 Dotyczylo to: oddziatow 486, 485, 484, 483 w Lesnictwie Trzcianka, oddziatow 247, 246, 245, 244 w Le$nictwie Wielbark,
oddziatéw 726k oraz 391d w Le$nictwie Macice.

30 Trzy drogi powiatowe (1512N, 1671N i 1572N) oraz cztery drogi gminne (bez oznaczen).

3 M.in. zawierajacych tresci: ,Chron las przed pozarem”, ,Zauwazyte$ pozar alarmuj”, ,Ogien w lesie”, ,Zasady zachowania si¢
w lesie” oraz tablice informacyjne, czego zabrania sie na terenie lasow.
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2.7. Po ugaszeniu pozarow, pozarzyska byly protokolarnie przejmowane przez
le$niczych od przedstawicieli jednostek Strazy Pozarnej3? prowadzacych akcje
gaszenia.

Czynno$ci majace na celu ustalanie przyczyn powstania pozaru przeprowadzano
wspoinie z przedstawicielem jednostek Strazy Pozarnej. Po zaewidencjonowaniu
pozaru w SILP i oszacowaniu strat, Nadle$nictwo przesytato do wtasciwej Komendy
Powiatowej Policji zawiadomienia o zaistnieniu podejrzenia przestepstwa
polegajacego na spowodowaniu pozaru lasu wraz z arkuszem ewidencyjnym pozaru
lasu, notatkg lesniczego o pozarze oraz mapkg z naniesiong lokalizacjg pozaru.

Sposrdd 20 zawiadomien33, organy $cigania wykryly dwoch sprawcow trzech
pozardw. Nadle$nictwo uzyskato w tych przypadkach dwa wyroki sgdowe skazujace
sprawcow tych pozarow. Nadlesnictwo z tytutu poniesionych strat uzyskato zwrot
kosztow w wysokosci 3.090,32 zt. Wobec jednego z obwinionych prowadzone jest
nadal postepowanie w celu wyegzekwowania 3.720 zt tytutem strat poniesionych
przez Nadlesnictwo.

W pozostatych 17 przypadkach organy $cigania m.in. odméwity wszczecia $ledztwa

lub umorzyty dochodzenia.
(dowdd: akta kontroli str. 281-289)

2.8. Nadle$nictwo co roku sporzadzato analizy pozarow, w ktdrych wskazywano
m.in.: ich liczbe w danym roku, obszar nimi objety, tendencje w poréwnaniu do lat
ubiegtych, ustalone przyczyny pozaru, a takze warunki atmosferyczne danego roku
majace wptyw na powstawanie i rozprzestrzenianie pozardw.

(dowdd: akta kontroli str. 290-293)

2.9. Nadlesnictwo opracowato ,Program edukacji le$nej spoteczenstwa
w Nadle$nictwie Wielbark na lata 2011 — 2020"4, w ktérym okreslono zadania
edukacji lesnej, w tym m.in. podnoszenie Swiadomosci spoteczenstwa w zakresie
racjonalnego i odpowiedzialnego korzystania ze wszystkich funkcji lasu. W planie
tym nie wyszczegoiniono zagadnien dotyczacych ochrony przeciwpozarowej lasow.
Jednym z elementéw programu bylo natomiast wskazanie Lesnej Sciezki
Dydaktycznej, na ktdrej ustawiono tablice informacyjng o ochronie przeciwpozarowe;

lasow.
(dowdd: akta kontroli str. 294-300)

2.10. Nadle$nictwo w ramach dziatani informacyjno - ostrzegawczych:

— uczestniczyto w trzech szkoleniach® w temacie ,Ocena oraz wymiana
doswiadczen z zakresu ochrony przeciwpozarowej obszaréw lesnych oraz
szkodnictwa leSnego”, w ktdrych udziat brali przedstawiciele jednostek PSP,
Policji oraz gmin. Omawiano na nich m.in.: analize pozarowg w lasach
Nadlesnictwa, infrastrukture przeciwpozarowg Nadle$nictwa oraz skutecznos¢
srodkdw gasniczych,

- udzielato informacji dotyczacych zagrozenia pozarowego w prasie i telewizji®t,
a takze zamieszczato na swojej stronie internetowej pokazy iszkolenia

z zakresu ochrony przeciwpozarowe).
(dowdd: akta kontroli str. 301-320)

211. W badanym okresie pracownicy Nadle$nictwa uczestniczyli w dwdch
szkoleniach z zakresu ochrony przeciwpozarowej lasow, tj. w:

32 Dotyczyto akcji prowadzonych przez PSP oraz Ochotniczg Straz Pozarmg (dalej ,OSP”). Kazdy z kierujacych akcjg gasnicza
(PSP lub OSP) protokotem przekazywat pozarzyska przedstawicielom LP.

3 Dotyczace pozarow, ktore wystapity w okresie od 1 stycznia 2015 r. do 30 czerwca 2018 r.

3 Program ten zostat zatwierdzony w styczniu 2011 r. przez Nadle$niczego i Dyrektora ds. Gospodarki Lesnej w RDLP
w Olsztynie.

% 31 marca 2015 ., 4 kwietnia 2016 r. i 28 marca 2018 r.

% Informacje te zostaly opublikowane w gazecie Kurek Mazurski z 24 czerwca 2015 r. oraz audycji w TVP Olsztyn
226 30 kwietnia 2016 1.
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— marcu 2015 r. — w zakresie zasad bezpieczenstwa obowigzujacych podczas
wystapienia pozaru, obstugi podrecznego sprzetu gasniczego, zasad gaszenia
roznych typow materiatow, a takze z podziatu srodkéw gasniczych,

—  kwietniu 2017 r. — na ktorym omowiono i zaprezentowano m.in.: funkcjonowanie
sieci wiez obserwacyjnych, sieci radiotelefonicznej, zadania Administracji Lasow
Panstwowych i Strazy Pozarnej w akcji gaszenia pozaru, wykorzystanie mapy
analogowej ,sznurkowej” oraz aplikacji ,eLAS2” stuzacej lokalizowaniu pozarow.

Tematyke ochrony przeciwpozarowej poruszono takze na okresowym szkoleniu
BHP pracownikéw Nadlesnictwa, przeprowadzonym przez Stowarzyszenie
Inzynierow i Technikow Lesnictwa i Drzewnictwa w czerwcu 2015 .

(dowdd: akta kontroli str. 321-326)

Przy jednym wjezdzie do lasu’” i na terenie dwéch miejsc postoju podréznychs3e
objetych ogledzinami, Nadlesnictwo umiescito siedem tablic informacyjnych
| ostrzegawczych dotyczacych zabezpieczenia przeciwpozarowego lasu, przy czym
lokalizacji przynajmniej jednej z nich usytuowanych w ww. lokalizacjach nie
uzgodniono z wiasciwym miejscowo komendantem powiatowym PSP, co byfo
niezgodne z § 39 ust. 5 rozporzadzenia w sprawie ochrony przeciwpozarowe.

Zastepca NadleSniczego podat m.in., ze przyczyng nie uzgodnienia z wtasciwymi
komendami powiatowymi PSP umieszczenia tablic byto przeoczenie.
(dowdd: akta kontroli str. 279-280, 528-534)

Nadle$nictwo w szerokim zakresie prowadzito dziatalnosci informacyjno -
ostrzegawczg iedukacyjng m.in. poprzez wykorzystanie $rodkéw publicznego
przekazu. Prawidtowo przejmowano pozarzyska od jednostek strazy pozarne
I podejmowano dziatania zmierzajace do ustalenia przyczyn pozarow. Nalezycie
utrzymywano tez pasy przeciwpozarowe majgce na celu ograniczanie
rozprzestrzeniania sie pozarow laséw. Dziatania Nadlesnictwa w zakresie
prowadzenia dziatan profilaktycznych nie byly jednak wystarczajace. W toku
ogledzin stwierdzono bowiem powalone martwe drzewa oraz skupiska lezgcych
gatezi i chrustu w drzewostanach starszych niz 30 lat zlokalizowanych na szerokosci
30 m od drdg publicznych o nawierzchniach utwardzonych. Uzasadnione jest zatem
zintensyfikowanie dziatan w celu eliminowania zagrozen z tego tytutu.

Stwierdzono takze przypadki nie uzyskania przez Nadle$nictwo od wiasciwego
miejscowo komendanta powiatowego PSP, niezbednych uzgodnien w zakresie
umieszczenia tablic informacyjnych i ostrzegawczych dotyczacych zabezpieczenia
przeciwpozarowego lasow.

3. Planowanie i wydatkowanie srodkéw finansowych na realizacje zadan

3.1. W latach 2015 - 2018 (30 czerwca) sytuacja finansowa Nadle$nictwa

przedstawiata sie nastepujaco:

— 2015 r.: przychody — 18.161,8 tys. zt, koszty — 17.024,7 tys. zt, zysk netto —
1.094,6 tys. zt,

— 2016 r.: przychody — 19.101,8 tys. zt, koszty — 18.437,5 tys. zt, zysk netto —
611,9 tys. z,

— 2017 r.: przychody — 22.021,8 tys. zt, koszty — 21.617,7 tys. zt, zysk netto -
360,5 tys. zt,

— 2018 r.: przychody — 10.027,5 tys. zt, koszty — 10.597,9 tys. z, strata netto

(na 30 czerwca) wyniosta 575,6 tys. zt.
(dowdd: akta kontroli str. 327)

37 Oddziat 288 w Lesnictwie Kipary (dwie tablice).
3 Oddziat 543 Le$nictwo Karolinka (jedna tablica) i oddziat 858 Le$nictwo Wesotowo (pie¢ tablic).
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3.2. W planach finansowo — gospodarczych na lata 2015 — 2018 wydatki na ochrone
przeciwpozarowg, planowano i ponoszono w ramach czterech miejsc powstawania
kosztow (,MPK"), tj.. MPK 261 - zabiegi zabezpieczajace obszary lesne przed
pozarem (ewidencjonowano m.in. koszty utrzymania lagdowisk, patroli lotniczych
oraz chemicznych $rodkéw gasniczych), MPK 262 - pozostate zabiegi z zakresu
ochrony przeciwpozarowej lasu (m.in.: koszty zaktadania, konserwacji i odnawiania
pasOw przeciwpozarowych, utrzymania sieci obserwacyjno — alarmowej, optat za
uzywanie radiotelefonéw, koszty uzytych $rodkéw lokomociji, oznakowania tablicami
informacyjnymi, wyposazenia w sprzet przeciwpozarowy, wykonanie punktow
czerpania wody i dojazddbw do nich oraz koszty eksploatacji sprzetu
specjalistycznego), MPK 263 - zabiegi ratownicze (koszty bezpo$rednich zabiegow
ratowniczych, w tym m.in.: wynagrodzenia i koszty sprzetu uzytego w akcjach), MPK
273 - obstuga, konserwacja i utrzymanie sieci do wykrywania pozaréw oraz sprzetu
przeciwpozarowego (koszty bezpo$rednie remontdw, ubezpieczenia).

taczna wysokosC kosztow w ramach ww. MPK ksztattowata sie nastepujgco:
w 2015 r. — 287,6 tys. zt — 98% planu (291,4 tys. zt), w 2016 r. — 274,2 tys. zt — 94%
planu (289,8 tys. zt), w 2017 r. — 271,3 tys. zt — 85% planu (316,7 tys. zt) oraz
w 2018 r. (30 czerwca) — 143,8 tys. zt — 45% planu (319,0 tys. zt)%.

(dowdd: akta kontroli str. 328-347)

3.3. W latach 2015 — 2017 przeprowadzono sze$¢ postepowan o udzielenie
zamdwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na budowe i biezace
utrzymanie o$miu dojazdéw pozarowych. Analiza dwéch postepowan na budowe
dojazddw pozarowych4® wykazata, ze wyboru wykonawcéw robot dokonano zgodnie
z wymogami ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych#!
(dalej ,Pzp”), tj. m.in. z zachowaniem zasady uczciwej konkurencji oraz réwnego
traktowania wykonawcow*2. Umowy zawarte z wytonionymi wykonawcami byly
zgodne z treScig ztozonych ofert i zabezpieczaly interesy Zamawiajgcego m.in.
poprzez okreSlenie kar umownych za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie
zobowigzan z nich wynikajacych.

(dowdd: akta kontroli str. 348-452)

Nadle$niczy w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia na budowe drogi leSnej
P116L, przeprowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego, nie ztozyt
o$wiadczenia wymaganego art. 17 ust. 2 Pzp, mimo Zze podpisat z wykonawcg
umowe na realizacje tego zamoéwienia.

Nadle$niczy wyjasnit, ze nie ztozyt oSwiadczenia, o ktorym mowa w art. 17 ust. 2
Pzp, poniewaz na etapie podpisania SIWZ i ogloszenia przetargu nie miat wiedzy,
ktérzy wykonawcy ztozg oferty. W dniu otwarcia ofert i ich oceny Nadlesniczy byt
nieobecny w pracy, a obowigzki w tym czasie petnit zastepca nadlesniczego. Fakt
podpisania umowy przez nadle$niczego z wykonawcg rob6t nie miat zadnego
wptywu na wynik postepowania przetargowego, gdyz nastgpit po powrocie z urlopu.
Podat on, Ze nie wystepowaty przestanki wykluczajace go z udziatu w postepowaniu.
Brak oswiadczenia wynikt z interpretacji przepisu, ze skoro nie brat udziatu
w otwarciu i ocenie ofert takie oSwiadczenie nie jest wymagane.

(dowdd: akta kontroli str. 411-428)

Najwyzsza Izba Kontroli zwraca uwage, ze podpisanie umowy (udzielenie
zamdwienia publicznego) jest czynno$cig w postepowaniu, ktdre koriczy sie z chwilg

% Zakres rzeczowy zadan ujetych w planach finansowo - gospodarczych iich wykonanie przedstawiono w punkcie
1.3. wystapienia.

40 _Budowa drogi le$nej P133L" przeprowadzono w 2017 r. i ,Budowa drogi leSnej P116L" — 2016 r.

41Dz, U. 22018 r. poz. 1986, ze zm.

42 W obu przypadkach kryterium wyboru oferty stanowity: oferowana cena 60 pkt. oraz dlugo$¢ okresu gwarancji na roboty
- 40 pkt.
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zawarcia umowy w sprawie zamowienia publicznego. Osoby wykonujgce czynno$ci
w postepowaniu zgodnie z art. 17 ust. 2 Pzp zobowigzane sg do ziozenia
o$wiadczenia, czy nie zachodzg przestanki do ich wytaczenia z postepowania,
okreslone w ustepie 1 ww. artykutu.

Nadle$nictwo prawidtowo planowato i gospodarnie wydatkowato $rodki finansowe
na realizacje zadan zwigzanych z zabezpieczeniem przeciwpozarowym lasow.
Postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego na roboty budowlane zostaty
przeprowadzone w sposob zapewniajgcy zachowanie uczciwej konkurencji oraz
rownego traktowania wykonawcow. Niemniej jednak w jednym postepowaniu
0 udzielenie zamdwienia publicznego nadlesniczy nie ztozyt oS$wiadczenia
wymaganego art. 17 ust. 2 Pzp.

IV. Wnioski

Przedstawiajac powyzsze oceny wynikajace z ustalen kontroli, Najwyzsza Izba
Kontroli, na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r.
o0 Najwyzszej Izbie Kontroli*3, wnosi o:

1. Podjecie dziatan zmierzajacych do opracowania sieci dojazdow pozarowych
i stanowisk czerpania wody w sposob umozliwiajgcy spetnienie wymogu,
0 ktérym mowa odpowiednio w § 39 ust. 4 pkt 1 rozporzadzenia w sprawie
ochrony przeciwpozarowej oraz w § 8 pkt 1 rozporzadzenia w sprawie
zabezpieczenia przeciwpozarowego lasow.

2. Podjecie dziatan zmierzajacych do dostosowania parametrow technicznych
przebudowanych w 2016 r. i 2017 r. dojazdéw pozarowych o numerach P133L
i PO41L do wymogoéw okreslonych w § 7 ust. 2 pkt 6 rozporzadzenia w sprawie
zabezpieczenia przeciwpozarowego lasow.

3. Prowadzenie rob6t budowlanych wymagajacych pozwolenia na budowe po
uzyskaniu decyzji wiadciwego organu nadzoru budowlanego.

4. Zalozenie ksigzek obiektow budowlanych dla szeSciu dojazdéw pozarowych
bedacych liniowymi obiektami budowlanymi oraz poddawanie ich kontrolom
stanu technicznego, o ktérych mowa w ustawie Prawo budowlane.

5. Uzgodnienie z wiadciwymi komendantami powiatowymi PSP lokalizacji tablic
informacyjnych i ostrzegawczych usytuowanych przy jednym wjezdzie do lasu
z drdg publicznych oraz przy dwoch parkingach le$nych.

6. Skfadanie oSwiadczenia, o ktérym mowa w art. 17 ust. 2 Pzp, takze przez
osobe, ktora zawiera umowe 0 udzielenie zamoéwienia publicznego.

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystgpienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwoch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgloszenia na piSmie umotywowanych zastrzezen do wystgpienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie
do dyrektora Delegatury NIK w Olsztynie.

43Dz. U. 22017 r. poz. 524, ze zm.
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i wykonania
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Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK prosze o poinformowanie Najwyzszej |zby Kontroli,
wterminie 21 dni od otrzymania wystgpienia pokontrolnego, o sposobie
wykorzystania uwagi i wykonania wnioskéw pokontrolnych oraz o podjetych
dziataniach lub przyczynach niepodjecia tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezern do wystapienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy sie od dnia otrzymania uchwaty o oddaleniu
zastrzezen w cato$ci lub zmienionego wystapienia pokontrolnego.

Olsztyn, dnia 8 listopada 2018 .

Dyrektor Delegatury
Kontroler Najwyzszej Izby Kontroli w Olsztynie
Cezary Kasznicki z up.
gtéwny specjalista kontroli panstwowe;
Piotr Wanic

p.o. Wicedyrektor
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