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l. Dane identyfikacyjne kontroli

P/15/033 — Zarzadzanie obiektami mostowymi i przepustami przez administracje
drogowa.

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Olsztynie.

Rafat Dmytrenko — specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie do kontroli
nr 93950 z 31 marca 2015 r.

Izabela Kowalska-Jasiecka — starszy inspektor kontroli panstwowej, upowaznienie do
kontroli nr 93949 z 31 marca 2015 .

(dowdod: akta kontroli str. 1-4)

Urzad Gminy w Barcianach, 11-410 Barciany, ul. Szkolna 3 (dalej: ,Urzad").

Ryszard Kozyra — Wojt Gminy Barciany (dalej: ,\Wéjt’, ,Zarzadca drog”).

Il. Ocena kontrolowanej dziatalnosci

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia negatywnie! dziatalno$¢ kontrolowanej jednostki
w zakresie utrzymania obiektow mostowych i przepustow w stanie zapewniajgcym
bezpieczenstwo i sprawnos¢ ruchu drogowego oraz zabezpieczenia $rodkow
finansowych  adekwatnych do potrzeb remontowych, modernizacyjnych
i utrzymaniowych w latach 2014-2015 (I kwartat).

Oceneg negatywng uzasadnia w szczegolnosci:

— niewywigzanie si¢ z obowigzku sporzadzenia planu rozwoju sieci drogowej oraz
projektu planu finansowania budowy, przebudowy, remontu, utrzymania
i ochrony drogowych obiektdéw inzynierskich,

— niespetnienie ustawowego obowigzku prowadzenia ewidencji drdg, obiektow
mostowych, tuneli i przepustdw,

— przeprowadzenie przegladu technicznego mostu potozonego w miejscowosci
Krelikiejmy przez osobe nieuprawniona,

— nierzetelne informowanie Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad (dalej:
,GDDKIiA”) o sieci drog publicznych w zakresie danych dotyczacych obiektow
mostowych.

Zdaniem NIK, rodzaj stwierdzonych nieprawidtowos$ci oraz ich przyczyny wskazujg
na brak systematycznego i kompleksowego zarzadzania drogowymi obiektami
inzynierskimi w Gminie Barciany (dalej: ,Gmina”).

1 Najwyzsza Izba Kontroli stosuje 3-stopniowa skale ocen: pozytywna, pozytywna mimo stwierdzonych nieprawidiowosci,
negatywna.
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Opis stanu
faktycznego

Ustalone
nieprawidtowosci

lll. Opis ustalonego stanu faktycznego

1. Wykonywanie dziatan planistycznych w zakresie rozwoju oraz finansowania
budowy, przebudowy, remontu oraz utrzymania i ochrony drogowych
obiektéw mostowych i przepustow.

Organy Gminy, tj. Wéjt oraz Rada Gminy, nie powierzyly zarzadzania drogami
gminnymi  wyodrebnionym jednostkom organizacyjnym, w tym jednostkom
budzetowym Gminy. Za realizacje zadan zwigzanych z zarzadzaniem drogami
gminnymi odpowiedzialny byt, na podstawie regulaminu organizacyjnego, Referat
Gospodarki Komunalnej i Inwestycji. W latach 2014-2015 zaplanowano w budzecie
Gminy tacznie 353,5 tys. na wydatki zwigzane z budowg i remontami mostow,
w tym:

— na 2014 r. - 16,0 tys. zt na wykonanie dokumentacji projektowej na budowe
mostu na rzece Liwna w miejscowosci Silginy,

— na 2015 r. - 337,5 tys. zt na budowe mostu w Silginach (307,5 tys. zt) oraz na
wykonanie dokumentacji remontu mostu w Krelikiejmach (30,0 tys. zt).

Uchwatg Rady Gminy z dnia 30.12.2014 r. Srodki w wysokosci 16,0 tys. zt na
budowe mostu na rzece Liwna w miejscowosci Silginy, zostaty przniesione na
wydatki niewygasajace, a ich wydatkowanie zaplanowano do 30 czerwca 2015 .

W okresie objetym kontrolg Gmina nie wystepowata o dofinansowanie zwigzane
z utrzymaniem drogowych obiektdéw inzynierskich.
(dowdd: akta kontroli str. 5-8, 22-25)

W  dziatalnosci  kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
stwierdzono nastepujace nieprawidtowosci:

1. W mysl art. 20 pkt 1 oraz art. 35 ust. 1 ustawy z dnia 21 marca 1985 r.
o0 drogach publicznych? (dalej: ,ustawa o drogach publicznych”), zarzadca drogi
ma obowigzek sporzadzania okresowo planéw rozwoju sieci drogowe.
Ustalono, ze taki plan obejmujacy lata 2014-2015 (I kwartat) nie zostat przez
Zarzadce drég sporzadzony.

2. Zarzadca drogi, na podstawie art. 20 pkt 2 ustawy o drogach publicznych, ma
obowigzek opracowania projektu planu finansowania budowy, przebudowy,
remontu, utrzymania i ochrony drég oraz drogowych obiektow inzynierskich.
Stwierdzono, ze w okresie objetym kontrolg nie opracowano ww. projektéw.

(dowdd: akta kontroli str. 9-12)

Wojt odnosnie niesporzadzenia planu rozwoju sieci drogowej oraz projektu planu
finansowania w zakresie budowy i utrzymania drog oraz obiektéw inzynierskich
wyjasnit, ze do zakresu dziatania Referatu Gospodarki Komunalnej i Inwestycii
nalezato zarzadzanie obiektami mostowymi i przepustami. Referat jednak gtéwny
nacisk potozyt na prace zwigzane z utrzymaniem drég i przegladem ich stanu.
Wskutek nattoku zadan inwestycyjnych Wojt nie wyegzekwowat od Kierownika
Referatu wykonania ww. dziatan planistycznych.

(dowod: akta kontroli str. 13-14)

......

inwestycji w Gminie, jej budzet nie przewidywat srodkéw mogacych stuzy¢ realizacji
ww. dziatan planistycznych. Dodat, ze nie sporzadzit ww. dokumentow, poniewaz

2Dz. U.z2013 r., poz. 260 ze zm.
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nie dysponowat odpowiednig iloScig czasu w zwigzku z wykonywaniem innych
czynno$ci wynikajacych z zakresu obowigzkow.

(dowdd: akta kontroli str. 15)

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia negatywnie dziatalno$¢ kontrolowanej jednostki
w zbadanym zakresie.

2. Wykonywanie zadan w zakresie prowadzenia wymaganej przepisami
ewidencji kontrolowanych obiektow inzynierskich i sporzadzania informacji
ich dotyczacych.

2.1. W wyniku przeprowadzonych, przez kontroleréw NIK, ogledzin drog gminnych
Gminy Barciany ustalono, ze na jej terenie znajduje sie szeS¢ mostow, potozonych
pomiedzy miejscowosciami  Debiany-Winda oraz Modgarby-Drogosze oraz
w miejscowosciach: Kolwiny Kolonia, Winda i Krelikiejmy.

(dowdd: akta kontroli str. 16-21)

2.2. Prowadzona w Gminie ewidencja obiektéw inzynierskich obejmowata
dokumentacje jednego obiektu. Sktadata sie na nig ksigzka obiektu mostowego
mostu przeznaczonego dla ruchu drogowego, potozonego w miejSCOWOSCI
Krelikiejmy, na drodze gminnej 125008N, nad rzekg Liwna. Byt to most o konstrukcii
zelbetowej, belkowy, oparty na masywnych, betonowych przyczdtkach (dtugosc
mostu 21,26 m, szeroko$¢ mostu 7,41 m, Swiatto mostu 11,0 m).

Ww. ksigzka zawierata m.in.: parametry identyfikacyjne i techniczne obiektu takie
jak: dtugos¢, szerokos¢, schemat statyczny obiektu, liczbe ciggdw i poziomdw
przeset, liczbe i rozstaw podpdér. Zawarto w niej rowniez wpis dotyczacy
przeprowadzonej w dniu 18 sierpnia 2014 r. kontroli stanu technicznego obiektu
(kontrola okresowa co pie€ lat). Stan techniczny obiektu ceniono jako dostateczny,
tzn. obiekt wykazywat uszkodzenia, ktorych nienaprawienie mogto spowodowac
skrocenie okresu bezpiecznej eksploatacji. Zalecono wykonanie remontu mostu
w nastepnym roku po przegladzie oraz poprawienie odptywu wody z mostu.

(dowod: akta kontroli str. 26-33, 117-119)

2.3. W latach 2014-2015 (I kwartat) do Zarzadcy drogi nie wptynely wnioski
w sprawie wydania zezwolenia na przejazd pojazdow nienormatywnych przez
gminne obiekty mostowe. W badanym okresie Warminsko-Mazurski Wojewodzki
Inspektor Transportu Drogowego, Komendant Powiatowy Policji w Ketrzynie oraz
Komendant Warminsko-Mazurskiego Oddziatu Strazy Granicznej w Ketrzynie
w prowadzonych kontrolach ruchu drogowego nie odnotowali przypadkow
wykonywania przewozow nienormatywnych przez obiekty mostowe na terenie
Gminy.

(dowod: akta kontroli str. 34-47)

2.4. Za zarzadzanie obiektami mostowymi i przepustami w Gminie odpowiedzialny
byt Kierownik Referatu, posiadajacy wyksztatcenie wyzsze zawodowe socjologiczne
oraz ukonczone Technikum  Samochodowe z tytutem - technik mechanik
0 specjalno$ci naprawa i eksploatacja pojazdéw samochodowych.

(dowdd: akta kontroli str. 48-72)

2.5. W badanym okresie zostata przeprowadzona tylko jedna kontrola (2014 r.)
dotyczaca stanu technicznego mostu potozonego w Krelikiejmach i jego
przydatno$ci do uzytkowania. W wyniku tej kontroli, Powiatowy Inspektorat Nadzoru
Budowlanego w Ketrzynie skierowat wniosek do Zarzadcy drogi o zatozenie ksigzki
obiekty mostowego, ktdry zostat zrealizowany.

(dowdd: akta kontroli str. 73-78)



Ustalone W dziatalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
nieprawidlowosci  stwierdzono nastepujgce nieprawidtowosci:

1. Zgodnie z art. 20 pkt 9 ustawy o drogach publicznych oraz § 9 ust. 1
rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 16 lutego 2005 r. w sprawie
sposobu numeracji i ewidencji drog publicznych, obiektow mostowych, tuneli,
przepustow i proméw oraz rejestru numerdw nadanych drogom, obiektom
mostowym i tunelom? (dalej: ,rozporzadzenie w sprawie numeracji i ewidencji’)
zarzadca drogi ma obowigzek prowadzenia ewidenciji drog, obiektdw mostowych,
tuneli, przepustow obejmujacej m.in. wykaz oraz ksigzki obiektow mostowych.
Gmina prowadzita tylko jedng ksigzke obiektu mostowego, natomiast kontrola
NIK wykazata, ze w ciggu drég gminnych znajdowato si¢ sze$¢ mostow.

(dowod: akta kontroli str. 9-12, 18-21)

Wojt wyjasnit, ze brak ewidencji byt spowodowany niejasnosciq przepisow
dotyczacych okreslenia obiektow inzynierskich. Czasami problemem byto okreslenie
co jest mostem, a co przepustem. Nie byto watpliwosci jedynie co do mostu
potozonego w Krelikiejmach. Prowadzenie ewidencji nalezy do zadan Referatu
Rolnictwa Gospodarki Komunalnej i Inwestycji, a ewidencja taka zostanie zatozona
niezwiocznie po otrzymaniu wystgpienia pokontrolnego.

(dowdd: akta kontroli str. 13-14)

Kierownik Referatu wyjasnit, ze nie dysponowat odpowiednig iloscig czasu na
wykonanie ewidencji z uwagi na wiele innych inwestycji prowadzonych w Gminie, za
ktére byt odpowiedzialny oraz wykonywanie innych czynnosci wynikajacych z jego
zakresu obowigzkow.

(dowod: akta kontroli str. 15)

Nalezy zaznaczy¢, ze fakt zarzadzania wiekszg liczbg obiektéw mostowych, niz
ujeta w ewidencji byt znany pracownikom Urzedu, bowiem w informacji o sieci drég
publicznych, sktadanych do GDDKIA podawano informacje o sze$ciu mostach na
terenie Gminy.

2. Ksigzka obiektu mostowego sporzadzona dla mostu  potozonego
w Krelikiejmach nie zawierata niektérych informacji wymaganych w zatgczniku
Nr 4 do rozporzadzenia w sprawie numeracji i ewidencji, parametrow
technicznych, tj. nosnoSci oraz aktualnej nosnosci uzytkowe;.

Wojt wyjasnit, ze do czasu kontroli NIK nie wykonano badan technicznych
nosnos$ci tego mostu dlatego ten parametr nie zostat okreslony.

(dowdd: akta kontroli str. 13-14, 117-150)

3. Zarzadca drogi nie wystapit do GDDKIA z wnioskiem o nadanie jednolitego
numeru inwentarzowego (JNI) dla zarzadzanych obiektéw mostowych do czego
byt zobowigzany na podstawie art. 10 ust. 6 i art. 10 ust. 9 ustawy o drogach
publicznych.

Wojt wyjasnit, ze wystepowat o nadanie takich numeréw w stosunku do drég
gminnych. Przez niedopatrzenie nie ztozyt takiego wniosku odno$nie mostow
potozonych na terenie Gminy.

(dowdd: akta kontroli str.13-14, 117)

4. W ksiegach rachunkowych Urzedu, w ewidencji srodkow trwatych, nie ujeto
obiektéw mostowych potozonych na drogach Gminy, co stanowito naruszenie

3Dz. U. Nr 67, poz. 582



Uwagi dotyczace
badanej dziatalnosci

Ocena czastkowa

Opis stanu
faktycznego

art. 13 17 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci4.
Zgodnie z ww. przepisami, ksiegi rachunkowe obejmujg zbiory zapisow
ksiegowych, ktdre tworzg m.in. ksiegi pomocnicze, prowadzone w szczegdlnosci
dla srodkow trwatych oraz dokonywanych od nich odpiséw amortyzacyjnych lub
umorzeniowych. Poprzez fakt nieujecia sze$ciu mostow w ksiegach
rachunkowych naruszono przepisy art. 24 ust. 1 i 2 ustawy o rachunkowosci,
stanowigce, ze ksiegi rachunkowe powinny by¢ prowadzone rzetelnie,
bezbtednie, sprawdzalnie i biezaco. Uznaje sie je za rzetelne, jezeli dokonane
w nich zapisy odzwierciedlajg stan rzeczywisty.

(dowdd: akta kontroli str. 86, 88-94)

Skarbnik Gminy wyjasnita, ze nie ujefa skontrolowanych obiektow mostowych
I przepustow znajdujacych sie na terenie Gminy w ewidencji Srodkach trwatych
poniewaz nie otrzymata stosownych dokumentow, na podstawie ktérych mogtaby te
obiekty zaewidencjonowac.

(dowod: akta kontroli str. 87)

Wojt wyjasnit, ze nie ujeto w ewidencji finansowo-ksiegowej mostow i przepustow,
poniewaz kwestia ta byta przektadana w zwigzku z pilniejszymi zadaniami Gminy,
np. gospodarkg nieruchomo$ciami, tworzeniem Zaktadu Utrzymania Drég, Zieleni
| Gospodarki Mieszkaniowe;.

(dowdd: akta kontroli str. 13-14)

NIK zwraca uwage, ze Kierownik Referatu pomimo braku odpowiedniego
wyksztatcenia i przeszkolenia w zakresie zadan zwigzanych z zarzadzaniem
obiektami mostowymi i przepustami, dokonywat jednak samodzielnie pomiaréw
i oceny stanu technicznego mostow na potrzeby sporzadzenia informacji o sieci
drég publicznych przekazanych GDDKIA. Nalezy zauwazy¢ rowniez, ze dane
pomiarowe ujete w tych informacjach byly rézne od ustalonych przez kontroleréw
NIK w toku ogledzin.

Z wyjasnien Wojta wynikato, ze dane zawarte w tych informacjach nie byly przez
niego weryfikowane, poniewaz zawierzyt on pracownikowi, ktory je sporzadzit
uwazajac, ze byly one prawidiowe. Kierownik Referatu podat, ze chociaz nie
posiadat uprawnien budowlanych, to oceny stanu technicznego obiektow
mostowych, wykazywanych w sprawozdaniach do GDDKIA, dokonywat wiasnej
oceny stosownie do nabytego doswiadczania.

(dowdd: akta kontroli str. 13-15, 65-66, 79-85)

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia negatywnie dziatalno$¢ kontrolowane] jednostki
w zbadanym zakresie.

3. Dziatania prewencyjne w zakresie przeprowadzania okresowych kontroli
obiektow mostowych i przepustow.

3.1. W badanym okresie Zarzadca drogi przeprowadzit tylko jedng kontrole
okresowg obiektu mostowego (tzw. przeglad piecioletni) mostu potozonego
w Krelikiejmach (ustalenia tej kontroli opisano w pkt 2.2 wystapienia).

(dowdd: akta kontroli str. 26-33)
3.2. Wyboru wykonawcy kontroli obiektu mostowego dokonano na podstawie

rozeznania rynku, zgodnie z zasadami okreslonymi w zarzadzeniu nr 60/2014 Wojta
Gminy Barciany z dnia 10 lipca 2014 r. w sprawie wprowadzenia regulaminu

4Dz.U.z2013r., poz. 330 ze zm.
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udzielania zamdwien publicznych, ktérych warto$¢ nie przekracza wyrazonej
w ztotych rownowarto$ci 30.000 euro.
(dowdd: akta kontroli str. 96-99)

Kontrola NIK wykazata, Ze do dnia przeprowadzenia okresowej piecioletniej kontroli
stanu technicznego mostu potozonego w Krelikiejmach obiekt ten nie byt
poddawany kontrolom, o ktérych mowa w art. 62 ust. 1 pkt 1 i 2 ustawy z dnia 7
lipca 1994 r. Prawo budowlane. W tej sytuacji nie miat zastosowania przepis art. 62
ust. 1a ww. ustawy dotyczacy odnotowania w protokole sposobu wykonania zalecen
z poprzednich kontroli. NIK zwraca uwage, Ze chociaz obowigzek dokonywania
okresowych kontroli zostat w kontrolowanym okresie dotrzymany to jednak nie byt
on realizowany przed rokiem 2014.

(dowod: akta kontroli str. 95)

Kontrola okresowa piecioletnia mostu potozonego w miejscowosci Krelikiejmy
zostata przeprowadzona przez osobe nieposiadajacq uprawnien w zakresie
oceniania i badania stanu technicznego mostéw i budowli hydrotechnicznych.
Zgodnie z § 18 rozporzadzenia Ministra Transportu i Budownictwa z dnia
28 kwietnia 2006 r. w sprawie samodzielnych funkcji technicznych w budownictwieb,
uprawnienia budowlane w specjalnosci drogowej bez ograniczen, tj. takie jakie
posiadata osoba przeprowadzajgca kontrole, uprawniajg do projektowania obiektu
budowlanego lub kierowania robotami budowlanymi zwigzanymi z obiektem
budowlanym, takim jak droga, w rozumieniu przepisdbw o drogach publicznych,
z wytgczeniem mostow.

(dowdd: akta kontroli str. 26-33, 100-101, 116)

Wojt wyjasnit, ze wykonawca okresowej kontroli mostu w miejscowo$ci Krelikiejmy
w dniu 18 sierpnia 2014 r. posiadat uprawnienia o specjalnosci drogowej nadane
przez Wojewddzki Zarzad Drég Publicznych w Warszawie.

(dowdd: akta kontroli str. 102-103)

NIK nie podziela ww. argumentaciji, bowiem do oceny stanu technicznego mostéw
wymagane sg uprawnienia budowlane w specjalno$ci mostowej. Natomiast osoba
dokonujaca przegladu posiadata jedynie uprawnienia budowlane w specjalnosci
,drogi”.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia negatywnie dziatalno$¢ kontrolowanej jednostki
w zbadanym zakresie.

4. Prace zwigzane z utrzymaniem w nalezytym stanie technicznym obiektow
mostowych, przepustow oraz urzadzen zabezpieczajacych ruch i innych
urzadzen towarzyszacych tym obiektom.

4.1. W wyniku przeprowadzonych z udziatem specjalisty powotanego na podstawie

art. 49 ust. 4 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie Kontroli?, ogledzin

szesciu mostow zlokalizowanych na terenie Gminy ustalono, Ze ich stan techniczny
przedstawia si¢ nastepujaco, w przypadku:

e mostu tukowego o sklepieniu ceglanym, o dlugo$ci 7 m i szerokosci 3,55 m,
potozonego na drodze gminnej nr 125054N, potozonego pomiedzy
miejscowosciami Debiany a Winda,:

— widoczne byly ogniska korozyjne na dzwigarach gtownych, przyczotkach
z blokéw kamiennych i granitowych, balustradach,

5Dz. U.z2013r., poz. 1409 ze zm.
6Dz. U. 22006 r., Nr 83, poz. 578 ze zm.
7Dz.U.z2012r., poz. 82 ze zm.



— wystepowaty ubytki spoin na skrzydetkach z ciosow kamiennych
zamykajacych nasyp,

— izolacja byta uszkodzona z wyraznymi przeciekami na sklepieniu
i wykwitami,

— przestrzen podmostowa byta nieoczyszczona, zarosnieta trzcing,

—  nie wprowadzono ograniczenia nosnosci obiektu.

e mostu ptytowego, zelbetowego, o dtugosci 7,3 m i szeroko$ci 6 m, potozonego
na drodze gminnej 125058N, w okolicach miejscowosci Winda:
— wystgpity ogniska korozji betonu dzwigaréw gtéwnych (zwlaszcza
w plycie zelbetowej), przyczétkach, gzymsach, balustradach,
— przestrzen podmostowa byta zanieczyszczona,
—  nie wprowadzono ograniczenia nosnosci obiektu.

e mostu tukowego ze sklepieniem ceglanym, o dtugosci 12,5 m i szerokoSci
4,8 m, potozonego na drodze gminnej 125020N, pomiedzy miejscowosciami
Modgarby-Drogosze:

— widoczna byta korozja na dzwigarach gtownych oraz balustradach, ponadto
balustrady byty odchylone, wygiete,

— wystepowaly ubytki w cegle i spoinach na dzwigarach gtownych,
przyczotkach oraz gzymsach,

— izolacja byta uszkodzona, wystapity przecieki i wykwity na sklepieniu,

— nie wprowadzono ograniczenia no$no$ci obiektu.

e mostu osadzonego na dzwigarach stalowych, o dtugosci 6,3 m i szerokosci
5,1 m, potozonego na drodze gminnej 125012N, w miejscowosci Kolwiny
Kolonia:

— widoczna byta korozja na dzwigarach gtéwnych, przyczdtkach i barierach,
ktére dodatkowo byty zdeformowane,

— drewniana ptyta pomostu wykazywata oznaki gnicia,

— wprowadzono ograniczenie nosnosci obiektu do 10 ton.

e mostu ptytowego, Zelbetowego, o dtugosci 8,5 m i szeroko$ci 7,4 m, potozonego

na drodze gminnej 125011N, w miejscowosci Krelikiejmy:

— widoczna byta korozja dzwigarow gtdwnych, przyczotkow, gzymsow,
balustrad,

— na przyczotkach byty pionowe pekniecia od niszy podiozyskowej do
posadowienia oraz odspojenie skrzydetek mostu od korpusu przyczdtku,

— izolacja byta uszkodzona, stwierdzono wykwity i przecieki na ptycie
pomostowej,

— wprowadzono ograniczenie nosnosci obiektu do 10 ton.

e mostu Zelbetowego, belkowego, o dlugosci 21,3 m i szerokosci 7,4 m,
potozonego na drodze gminnej 125008N, w miejscowosci Krelikiejmy:

— widoczna byta korozja dzwigaréw gtownych, gzymsow, piyty pomostu,
przyczotkéw, dodatkowo stwierdzono w dzwigarze skrajnym od strony
naptywu rzeki ubytek betonu i odstoniecie stali zbrojeniowej przy podporze,
a w przypadku przyczdtku obsuniecie wzmocnienia nasypu pod
skrzydetkami,

— izolacja byta uszkodzona, widoczne byty wykwity i zawilgocenia na ptycie
mostu,

— wprowadzono ograniczenie no$nosci obiektu do 10 ton.

W przypadku wszystkich ww. mostéw brak bylo uszkodzen, ktére grozityby
katastrofg obiektow lub dyskwalifikowaty ich przydatno$¢ uzytkowa,
(dowod: akta kontroli str. 104-112)
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4.2. Na terenie Gminy zlokalizowanych byto 60 drég gminnych, z ktorych zadna nie
zostata przekwalifikowana z drogi krajowe;.

(dowdd: akta kontroli str.113-114)

4.3. W wyniku kontroli okresowej pigcioletniej mostu potozonego w Krelikiejmach
(opisanego w pkt 2.2) nie sformutowano wnioskéw organizacyjnych i nie wydano
decyzji administracyjnych wprowadzajacych zmiany w organizacji ruchu na tym
obiekcie. Stan mostu zostat oceniony jako dostateczny, tj. wykazywat on
uszkodzenia, ktorych nienaprawienie mogto spowodowac skrécenie okresu
bezpiecznej eksploatacji.

Na terenie Gminy nie wystepowaty nienormatywne obiekty uzytkowane na drogach,
ktore nie spetnity norm przewidzianych do klasy drogi, w ciggu ktdrej zostaty
usytutowane.

(dowdd: akta kontroli str.26-33, 115)

4.4. Ograniczenia no$nosci wprowadzono w trzech z sze$ciu zarzadzanych przez
Gminge mostoéw, ograniczajac jg do 10 ton. W sytuacji gdy ciezar pojazdu
przekraczat 10 ton istniata mozliwos¢ objazdu, ktory wynosit okoto 20 km.
W przypadku trzech pozostatych mostéw nie zostaty wprowadzone Zadne
ograniczenia nosSnosci.

(dowod: akta kontroli str. 105-112)

Wojt wyjasnit, ze postawiono znaki na trzech obiektach mostowych z inicjatywy
Kierownika Zaktadu Utrzymania Drog, Zieleni i Gospodarki Mieszkaniowej. Zostato
to zrobione zapobiegawczo, aby mosty nie ulegty zniszczeniu przez przecigzenie.

(dowod: akta kontroli str. 13-14)

Zarzadca drog mimo, iz nie prowadzit ewidencji obiektow mostowych (oprécz ksigzki
obiektu dla jednego mostu) to posiadat informacie o ilo$ci mostéw na terenie Gminy.
Fakt, ze mosty te nie byly poddawane okresowym kontrolom powodowat, Ze
Zarzadca drég nie posiadat jednak petnej wiedzy czy ich stan techniczny nie
zagraza bezpieczenstwu i czy w budzecie nalezy zaplanowaé S$rodkow na
utrzymanie nalezytego stanu technicznego tych obiektéw.

IV. Wnioski

Przedstawiajac powyzsze oceny i uwagi wynikajace z ustalen kontroli, Najwyzsza
Izba Kontroli, na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy o Najwyzszej Izbie Kontroli,
Wnosi o:

1. Sporzadzenie planu rozwoju sieci drég gminnych.

2. Coroczne sporzadzanie projektdw planu finansowania budowy, przebudowy,
remontu, utrzymania i ochrony drogowych obiektow inzynierskich.

3. Zatozenie ewidencji dla wszystkich obiektéw mostowych na terenie Gminy oraz
wystapienie o nadanie jednolitych numerdéw inwentarzowych dla tych obiektdw.

4. Uzupetnienie ksigzki obiektu mostowego zatozonej dla mostu potozonego
w Krelikiejmach o dane dotyczace no$nosci.

5. Przeprowadzanie przegladow okresowych wszystkich obiektdw mostowych oraz
zapewnienie ich wykonywania jedynie przez osoby posiadajgce odpowiednie
uprawnienia.

6. Wprowadzenie do ewidencji $rodkéw trwatych obiektdw inzynierskich
zarzadzanych przez Gmine.
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7. Rzetelne sporzadzanie informacji o sieci drdg publicznych dla Generalne;
Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad.

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystapienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwdch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgtoszenia na pismie umotywowanych zastrzezen do wystgpienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie
do dyrektora Delegatury NIK w Olsztynie.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK prosze o poinformowanie Najwyzszej Izby Kontroli,
w terminie 21 dni od otrzymania wystgpienia pokontrolnego, o sposobie
wykorzystania uwag i wykonania wnioskéw pokontrolnych oraz o podjetych
dziataniach lub przyczynach niepodjecia tych dziatan.

W  przypadku wniesienia zastrzezen do wystgpienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy sie od dnia otrzymania uchwaly o oddaleniu
zastrzezen w catosci lub zmienionego wystgpienia pokontrolnego.

Olsztyn, dnia  maja 2015r.

Najwyzsza Izba Kontroli

Kontroler: Delegatura w Olsztynie

Rafat Dmytrenko Dyrektor
Specjalista kontroli paristwowe;
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