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|. Dane identyfikacyjne kontroli

Numer i tytut kontroli P/14/-50 — Nadzér nad funkcjonowaniem ferm zwierzat
Jednostka Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Olsztynie
przeprowadzajgca
kontrole

Kontroler Jerzy Gomota, gtowny specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie do kontroli

nr 88669 z dnia 25.02.2014 r.
(Dowdd: akta kontroli str. 1-2)
Jednostka Powiatowa Stacja Sanitarno-Epidemiologiczna w Olsztynie, kod 10-561 Olsztyn, ul.
kontrolowana Zotnierska 16, zwana dalej , Stacjg” lub ,PSSE”
Kierownik jednostki Teresa Parys, Powiatowy Panstwowy Inspektor Sanitarny od 01.11.2012 .

kontrolowanej
/ (Dowdd: akta kontroli str. 3)

Il. Ocena kontrolowanej dziatalnosci

W latach 2011 - 2013 Stacja nie wszystkie wielkoprzemystowe fermy zwierzat

Ocena ogdlna avit A X i ik i
funkcjonujace na obszarze jej dziatania objeta biezacym nadzorem sanitarnym.

W poszczegdinych latach tego okresu wskaznik procentowy ferm objetych kontrolg
wynosit, bowiem odpowiednio 16,7% w 2011 r., 22,2% w 2012 r., oraz 11,1%
w2013 .

lIl. Opis ustalonego stanu faktycznego

1. Zadania Powiatowego Panstwowego Inspektora Sanitarnego w
odniesieniu do funkcjonowania ferm zwierzat

11. Na obszarze dziatania Stacjij w 2011 r.  funkcjonowato
12 wielkoprzemystowych ferm zwierzat (11 drobiu i jedna trzody chlewnej) oraz
dziewie¢ ferm (osiem drobiu i jedna trzody chlewnej) w latach 2012 - 2013.
Dziatajace natomiast fermy zwierzat futerkowych (dwie w latach 2011 - 2012,
jedna w 2013 r.) nie byly objete nadzorem sanitarnym, gdyz byly to podmioty
rodzinne  niezatrudniajgce  obcych  pracownikéw.  Zmniejszenie  liczby
nadzorowanych ferm drobiu spowodowane byto zakonczeniem dziatalnosci przez
trzy fermy.

Opis stanu faktycznego

Ustalono, ze w prowadzonej przez Stacje ewidencji jednostek nadzorowanych
w zakresie higieny pracy ujeto tylko fermy drobiu, natomiast nie wykazano w niej
fermy trzody chlewnej w Wyrandach.

W wyjasnieniu Powiatowy Panstwowy Inspektor Sanitarny (,PPIS”} potwierdzita,
brak tej fermy w ewidencji nadzorowanych zaktadéw, gdyz nie otrzymano od jej
wiasciciela (pracodawcy) formularza ,zgtoszenia informujacego o rozpoczeciu
dziatalnosci®, ktére zgodnie z art. 209 kodeksu pracy powinno wptyng¢ w terminie
30 dni od dnia rozpoczecia dziatalnosci. Podata tez, ze dopiero przyjecie takiego
zgtoszenia powoduje umieszczenie podmiotu w liscie ewidencji i objecie go
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biezacym nadzorem sanitarnym. Wskazata tez, ze Stacja nie otrzymata informacji
na temat dziafalnosci tej fermy od innych organdw sprawujacych specjalistyczny
nadzor.

Kierownik Sekcji Higieny Pracy Stacji (zatrudniona na tym stanowisku od
01.09.2000 r.) w wyjasnieniu podata, ze nie posiadata wiedzy o istnieniu fermy
trzody chlewnej w Wyrandach, jak réwniez nie otrzymata informacji od innych
organdw o jej dziatalnosci.

Najwyzsza Izba Kontroli zwraca uwage, ze podany art. 209 ustawy z dnia 26
czerwca 1974 r. Kodeks pracy' zostat uchylony przez art. 1 pkt 1 ustawy
z dnia 9 listopada 2012 r. o zmianie ustawy — Kodeks pracy oraz niektorych
innych ustaw? z dniem 17 stycznia 2013 r. Zdaniem NIK, Stacja nie skorzystata
jednak z uprawnien, wynikajacych z art. 36a ustawy z dnia 14 marca 1985 r.
o Panstwowej Inspekcji Sanitarnej3, do nieodpfatnego korzystania z danych
zgromadzonych w krajowym rejestrze urzedowym podmiotow gospodarki
narodowej (REGON) prowadzonym przez Prezesa Gtownego Urzedu
Statystycznego.

Dopiero na wniosek kontrolera NIK, przeprowadzono kontrole fermy trzody
chlewnej w Wyrandach w zakresie warunkow zdrowotnych Srodowiska pracy.
W zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidtowosciami PPIS poinformowata, ze
wszczete zostanie postgpowanie administracyjne, a ferme trzody chlewnej
w  Wyrandach wprowadzono do ewidencji podmiotéw objetych nadzorem
sanitarnym.

(Dowdd: akta kontroli str. 4, 31-34)

1.2. W badanym okresie, na wniosek Wojta Gminy Gietrzwatd, PPIS wydat opini¢
sanitarng z dnia 22.10.2012 r., ustalajgc w niej, ze raport 0 oddziatywaniu na
srodowisko dla planowanego przedsiewziecia, polegajgcego na budowie 10
budynkéw przeznaczonych do hodowli drobiu nalezy sporzadzic w zakresie
okreSlonym w art. 66 ust. 1 pkt 1 — 20, ust. 6 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
0 udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w
ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko*.
W okresie objetym kontrolg, na terenie dziatania Stacji nie planowano budowy
innych ferm zwierzat.
Stacja nie sprawowata zapobiegawczego nadzoru sanitarnego, gdyz nie wystapity
przestanki okreslone w art. 3 ustawy z dnia 14 marca o Panstwowej Inspekcji
Sanitarnej®.

(Dowdd: akta kontroli str. 4 - 9)

1.3. W latach 2011 — 2013 biezacy nadzér sanitarny realizowano na podstawie
rocznych planéw kontroli opracowywanych w oparciu 0 wytyczne otrzymywane od
Panstwowego Wojewodzkiego Inspektora Sanitarnego w Olsztynie (PWIS). Na tej
podstawie opracowywany byt plan zasadniczych przedsiewzie¢ obejmujacy
zagadnienia z zakresu ochrony zdrowia pracownikbw przed negatywnym
oddziatywaniem szkodliwych i ucigzliwych czynnikow wystepujacych w Srodowisku
pracy oraz ochrony zdrowia ludzkiego i Srodowiska podczas produkciji, stosowania
| obrotu substancjami chemicznymi i ich mieszaninami.

(Dowdd: akta kontroli str. 10 - 24)

"Dz. U.z1998 r. Nr 21, poz. 94, ze zm.
2Dz.Uz2013r. poz. 2

3Dz.U.z2011r., Nr 212, poz. 1263, ze zm.
4Dz. U. Nr 199, poz. 1227 ze zm.

5Dz. U.z2011r., Nr212, poz. 1263 ze zm.



W omawianym okresie, zgodnie z planami kontroli przeprowadzono ogdtem pie¢
kontroli ferm drobiu, w tym dwie w 2011 r. (w fermach w Kiezlinach i Biesalu), dwie
w 2012 r. (w Jesionowie i Setalu) oraz jedng kontrole w 2013 r. (w Trekusku).

Analiza dokumentacji z przeprowadzonych kontroli wykazata, ze sposrod pieciu

kontrolowanych ferm, nieprawidtowosci stwierdzono w czterech i tak:

- w czterech przypadkach brak byto aktualnych badan i pomiaréw czynnikéw
szkodliwych dla zdrowia na stanowiskach pracy, a w dwdch brakowato oceny
ryzyka zawodowego na czynniki biologiczne pracownikéw,

- w dwodch fermach nie bylo znaku ostrzegajgcego przed zagrozeniem
biologicznym,

- w dwdch fermach brakowato aktualnego spisu stosowanych niebezpiecznych
mieszanin chemicznych i ich kart charakterystyk,

- w dwdch fermach stwierdzono niewlasciwy stan sanitarny pomieszczen
socjalnych (porwana wyktadzina, zakurzone Sciany i sufity).

W zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidtowosciami, bezposrednio po zakonczeniu
kontroli wszczeto postepowania administracyjne, od ktérego w jednym przypadku
odstgpiono, gdyz wiasciciel fermy poinformowat o usunigciu nieprawidtowosci
przed wydaniem decyzji. W trzech natomiast decyzjach zawarto 10 wnioskow,
ktére obligowaty kontrolowane podmioty do podjecia dziatan zmierzajacych do
usuniecia stwierdzonych nieprawidtowosci. Z udzielonych odpowiedzi wynika, ze

wiasciciele ferm zrealizowali wszystkie wnioski zawarte w decyzjach.
(Dowdd: akta kontroli str. 25 - 30)

2. Skargi i wnioski dotyczace funkcjonowania ferm zwierzat

Opis stanu faktycznego Na podstawie rejestrow skarg prowadzonych przez komorki organizacyjne Stacji
ustalono, ze w latach 2011 - 2013 nie wptynety do niej skargi na dziatalno$¢ ferm
zwierzat.

Z informacji uzyskanej od Warminsko-Mazurskiego Panstwowego Inspektora
Sanitarnego wynika, ze w badanym okresie nie wptyneta rowniez zadna skarga na

dziatalnos¢ PPIS w zakresie nadzoru nad funkcjonowaniem ferm zwierzat.
(Dowdd: akta kontroli str. 35 - 41)

IV. Wnioski

Przedstawiajac powyzsze oceny i uwagi wynikajace z ustalen kontroli, Najwyzsza
Izba Kontroli, na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r.
o0 Najwyzszej Izbie Kontroli6, wnosi o:

Whioski pokontrolne

1) Poinformowanie o wynikach postepowania administracyjnego wszczetego po
kontroli fermy trzody chlewnej w Wyrandach.

2) Zwiekszenie czestotliwosci kontroli sanitarnych w fermach zwierzat.

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystapienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwdch egzemplarzach; jeden dla

kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.
Prawo zgtoszenia . i o . ) )
zastrzezen Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje

prawo zgloszenia na piSmie umotywowanych zastrzezen do wystgpienia

6Dz. U.z2012r., poz.82 ze zm.



Obowigzek
poinformowania

NIK o sposobie
wykorzystania uwag
i wykonania wnioskéw

pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza
sie do dyrektora Delegatury NIK w Olsztynie.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK prosze o poinformowanie Najwyzszej Izby Kontroli,
wterminie 21 dni od otrzymania wystgpienia pokontrolnego, 0 sposobie
wykorzystania uwag i wykonania wnioskéw pokontrolnych oraz o podjetych
dziataniach lub przyczynach niepodjecia tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezen do wystgpienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy sie od dnia otrzymania uchwaty o oddaleniu
zastrzezen w cato$ci lub zmienionego wystagpienia pokontrolnego.

Olsztyn, dnia 19 marca 2014 .

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Olsztynie

Kontroler Dyrektor
Jerzy Gomota
Gtowny specjalista kontroli panstwowe;



