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l. Dane identyfikacyjne kontroli

P/13/169 — Organizacja sieci drég powiatowych i gminnych z uwzglednieniem efektow
realizacji ,Narodowego Programu Przebudowy Drog Lokalnych” (dalej NPPDL).

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Olsztynie.

Henryk Dykty, gtéwny specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie do kontroli
nr 86366 z dnia 17 czerwca 2013 .
(dowdd: akta kontroli str. 1-2)

Powiatowy Zarzad Drég w Piszu (zwany dalej PZD lub Zarzad Drég), 1 Pisz, ul.
Czerniewskiego 6.

Leszek Skolimowski, Dyrektor PZD, petnigcy te funkcje od dnia 1 wrzesnia 2002 r.

Il. Ocena kontrolowanej dziatalnosci

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie, mimo stwierdzonych nieprawidtowosci'
dziatania PZD w badanym zakresie.

Ocene pozytywng uzasadnia zwitaszcza rzetelne zrealizowanie w ramach NPPDL
inwestycji polegajacych na przebudowie dwoch drog powiatowych, przestrzeganie
zasad okre$lonych w ustawie z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien
publicznych? przy wyborze wykonawcow robét budowlanych prowadzonych na
drogach powiatowych oraz wiadciwy nadzor i odbiér wykonanych robét, a takze
prawidtowe wykorzystanie dotacji z budzetu panstwa.

Stwierdzone natomiast nieprawidtowosci polegaty na:
- niesporzadzeniu planu rozwoju powiatowej sieci drogowe;j,

- nieprowadzeniu wymaganych kontroli okresowych (rocznych i piecioletnich)
drég powiatowych, czesci obiektdw mostowych oraz przepustow,

- nieopracowaniu projektéw organizacji ruchu dla drég powiatowych oraz
braku zatwierdzenia statej organizacji ruchu dla dwdch drdg
przebudowanych w ramach NPPDL,

- nierzetelnym prowadzeniu ksigzek drogi oraz ksigzek obiektow mostowych,

- braku dla dwoch mostow karty obiektu mostowego oraz ksigzek obiektow
budowlanych dla przepustéw,

- nieprowadzeniu dziennika objazdu drog dla drdég powiatowych,

- wystepowania przypadkéw niezgodno$ci oznakowania drogowego z przyjetg
organizacjg ruchu na dwéch przebudowanych drogach oraz okreslonego
w ksigzkach drogi,

- zatwierdzeniu projektow organizacji ruchu, mimo ze czynnos¢ ta nalezy do
kompetenciji starosty.

1 Najwyzsza Izba Kontroli stosuje 3-stopniowg skale ocen: : pozytywna, pozytywna mimo stwierdzonych nieprawidtowosci,
negatywna.
2Dz. U.z2010r. Nr 113, poz. 759 ze zm.
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lIl. Opis ustalonego stanu faktycznego

1. Dziatania w zakresie stanu technicznego drég powiatowych.

1.1. Wedtug stanu na dzien 31 marca 2013 r. taczna dtugos¢ drog publicznych na
terenie powiatu piskiego wynosita 905,7 km (o0 0,3 km wigcej niz na koniec 2010 r.),
w tym 261,9 km stanowity drogi gminne (o 0,5 km mniej), 476,4 km powiatowe
(wiecej 0 1,0 km), 30,1 km wojewddzkie (mniej o 0,2 km) oraz 137,3 km — krajowe.
W sieci publicznych drég powiatowych sktadajacej sie ze 120 odcinkéw, 329,3 km
stanowity drogi o nawierzchni twardej ulepszonej (bitumicznej), 3,2 km
0 nawierzchni betonowej, 3,2 km — kostki, 34,4 km brukowcowej, 6,5 km ttuczniowej,
99,8 km stanowity drogi gruntowe.

Poziom dekapitalizacji drég powiatowych zwiekszat sig z 59,02% wg stanu na dzien
31 grudnia 2010 r. do 61,79% na koniec 2012 r., za$ na koniec 2013 r. przewiduje
sie dekapitalizacje na poziomie 62,14%.

Srodki finansowe na utrzymanie drég powiatowych wyniosty: 15979 tys. zt
w 2010 r.,7 411 tys. zt w 2011 r. oraz 11 275 tys. zt w 2012 r. (na 2013 r, planowane
sg na poziomie 9 136 tys. zt). Nalezy przy tym podkresli¢, ze w kwotach tych ujete
sq rowniez $rodki finansowe na utrzymanie PZD, ktére wyniosty w powyzszych
latach odpowiednio: 2620 tys. zt, 3130 tys. zt oraz 3789 tys. zt (w 2013 r.
planowane 3 789 tys. z4).

(dowdd: akta kontroli str. 3-7)

1.2. W latach 2007 - 2009 ewidencje drog powiatowych oraz urzadzen inzynierskich
znajdujacych sie w ciggach tych drég, PZD prowadzit w wersji elektronicznej,
ti. w programie WZDR autorstwa firmy Bentley. Po upadku tej firmy system ten
przestat funkcjonowaé, a PZD nie miat mozliwoSci przywrdcenia jego sprawnosci.
Nalezy odnotowa¢, ze w trakcie kontroli NIK, Zarzad Drog podpisat juz stosowne
umowy na aktualizacje systemu referencyjnego sieci drég powiatowych.

Z tych tez wzgledéw, w latach 2010-2013 ewidencje drog powiatowych oraz
urzadzen inzynierskich znajdujgcych sie na tych drogach, PZD prowadzit w wers;ji
papierowej. | tak, dla wszystkich drég powiatowych oraz mostow prowadzone sg
(od grudnia 2008 r.) ksigzki drogi oraz ksigzki obiektow mostowych. Opracowana
byta rowniez mapa techniczno-eksploatacyjna drég w skali 1:25000 oraz
prowadzono wykaz obiektow mostowych, przepustow i proméw.

Wedtug stanu na dzien 31 marca 2013 r. w sieci drég powiatowych znajdowaty sie
23 mosty, jeden wiadukt, 139 przepustow oraz jeden prom. W okresie objetym
kontrola, Zarzad Drog przeprowadzit kontrole okresowe, co najmniej raz na piec€ lat,
tylko na mostach i wiadukcie w 2011 r., za$ poprzednia taka kontrola byta
przeprowadzona na jednym moscie w 2003 r., a na drugim w 2009 r. Ostatnie
kontrole roczne stanu technicznego mostéw i wiaduktow przeprowadzono dla 23
mostéw i wiaduktu w 2004 r., a dla jednego mostu w 2005 r. Kontrole te
przeprowadzaty osoby posiadajacg odpowiednie uprawnienia.

Prom na drodze powiatowej nr 1/3301777N Mikofajki — Wejsuny posiada dokument
rejestracyjny statku zeglugi srodladowej, ktérego armatorem jest PZD oraz aktualne
$wiadectwo zdolnosci zeglugowej wazne do 27 maja 2018 r. W okresie objetym
kontrolg przeglad promu przeprowadzony byt dwukrotnie, tj. w listopadzie 2010 r.
oraz w maju 2013 r., po ktdrych zostata utrzymana klasa promu wazna do 27 maja
2018 r.

(dowod: akta kontroli str. 8-20, 37-59)
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1.3. Zarzad Drog przekazywat do GDDKIA3 terminowo i rzetelnie roczne informacije
0 sieci powiatowych drog publicznych. Zgodnie bowiem z § 2 ust. 1 i 2
rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 16 lutego 2005 r.4, informacje za
2010, 2011 r. oraz 2012 r. ztozono w terminie do konca | kwartatu wg stanu na 31
grudnia roku poprzedzajacego (w marcu), a dane w nich zawarte byly zgodne
z prowadzong w PZD ewidencja.

(dowod: akta kontroli str. 21-36)

1) Do czasu kontroli NIK, Zarzad Drég nie sporzadzit projektu planu rozwoju
powiatowej sieci drogowej, mimo ze w jego regulaminie organizacyjnym (przyjetym
uchwatg Rady Powiatu w Piszu z dnia 18 pazdziernika 2005 r.) zgodnie z § 9 pkt 1
do jego zakresu dziatania nalezy m.in. opracowanie takiego dokumentu. Obowigzek
opracowania takiego planu przez zarzadce drogi, wynika réwniez z art. 20 pkt 1
ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych®.

Brak planu rozwoju sieci drogowej, Dyrektor PZD wyjasnit tym, ze po uchwaleniu
(przez Rade Powiatu) Planu Rozwoju Lokalnego Powiatu Piskiego na lata 2008 —
2009 uznano, ze jest to dokument wystarczajacy, gdyz obejmuje réwniez rozwoj
drég powiatowych, z uwzglednieniem wszystkich czynnikow (demograficznych,
gospodarczych, rozwojowych i finansowych). Dodat, ze bytoby niecelowe powielanie
powyzszego planu i opracowywanie planu rozwoju sieci drogowej, szczegoinie w
trudnej sytuacji finansowej Powiatu. Podat rowniez, ze trwajg obecnie prace nad
Strategia Rozwoju Powiatu Piskiego na lata 2013 - 2022, w ktdérej bedg
uwzglednione réwniez plany rozwoju sieci drogowe;.
Wicestarosta Powiatu Pisz Marek Wysocki (,Wicestarosta®) wyjasnit natomiast, ze
Dyrektor PZD nalezycie wykonuje natozone na niego zadania. W zwigzku ze
stwierdzonymi przez NIK nieprawidtowos$ciami zobowigzat sie do niezwtocznego
podjecia dziatan celem ich usuniecia.

(dowdd: akta kontroli str. 60-61,97-104)

2) W latach 2010-2012 oraz w latach poprzednich tj. od 2004 r. Zarzad Drog nie
przeprowadzit okresowych kontroli, co najmniej raz w roku, stanu technicznego
mostow i wiaduktu, za$ od 2000 r. (tj. od powotania PZD) stanu technicznego drég
oraz przepustow. Nie prowadzit tez kontroli, co najmniej raz na 5 lat, stanu
technicznego drég i przepustow. Natomiast pierwsze takie kontrole odnosnie
obiektow mostowych przeprowadzono dopiero w 2011 r. (poza jednym mostem
objetym kontrolg w 2003 ri 2009 r.).

Brak ww. kontroli naruszat postanowienia art. 62 ust. 1 pkt 1 lit. a i 2 ustawy z dnia
7 lipca 1994 r. Prawo budowlane®.

Dyrektor ZDP wyjasnit, ze kontrole okresowe byly przypisane jego zastepcy. Po
zmianie na tym stanowisku w 2005 r. nie byt informowany o tym, ze takich kontroli
sie nie przeprowadza. Dodat, ze jeszcze w trakcie trwania kontroli NIK ( 24 czerwca
2013 r.) zostata opracowana instrukcja przeprowadzania kontroli okresowych
i biezacych
NIK zwraca uwage, ze jeden z pracownikéw Zarzadu Drog posiadat uprawnienia do
przeprowadzania kontroli okresowych stanu technicznego drég. Potwierdza to
rowniez fakt, ze w trakcie kontroli NIK, tj. w dniach 25-27 czerwca 2013 r., ww.
pracownik przeprowadzit trzy kontrole stanu technicznego drég powiatowych.
(dowod: akta kontroli str. 38-47,62-72)

3 Generalna Dyrekcja Drog Krajowych i Autostrad.

4 Rozporzadzenie w sprawie trybu sporzadzania informacji oraz gromadzenia i udostepniania danych o sieci drég
publicznych, obiektach mostowych, tunelach oraz promach (Dz. U. nr 67, poz. 583).

5Dz. U.z2013r., poz. 260.

6Dz. U. 22010 r. Nr 243, poz. 1623 ze zm.



3) Zarzad Droég dla wszystkich 139 przepustow zlokalizowanych na drogach
powiatowych nie prowadzit ksigzek obiektow budowlanych, wymaganych art. 64
ust.1. Prawa budowlanego. Przepis ten stanowi bowiem, ze wiasciciel lub zarzadca
jest obowigzany prowadzi¢ dla kazdego obiektu budowlanego niebedacego
budynkiem, ktorego projekt jest objety obowigzkiem sprawdzenia, o ktérym mowa
w art. 20 ust. 2, ksigzke obiektu budowlanego, stanowigcg dokument przeznaczony
do zapisow dotyczacych przeprowadzanych badan i kontroli stanu technicznego,
remontéw i przebudowy, w okresie uzytkowania obiektu budowlanego.

Brak ksigzek obiektéw budowlanych dla przepustow Dyrektor wyjasnit tym, ze
podstawg prawng dla PZD przy zaktadaniu ewidencji drog oraz urzadzen
inzynierskich znajdujgcych sie ciggach tych drog byto rozporzadzenie Ministra
Infrastruktury z dnia 16 lutego 2005 r. w sprawie sposobu numeracji i ewidencji drog
publicznych, obiektow mostowych, tuneli, przepustéw i proméw oraz rejestru
numerébw nadanych drogom, obiektom i tunelom?, ktére nie nakazywato
prowadzenia ksigzki obiektu dla przepustow. Dodat, zZe w tym samym czasie
rowniez prawo budowlane tego nie przewidywato, dopiero zmiany w prawie
budowlanym, ktore weszly w zycie 26 wrzesnia 2005 r. wprowadzity wymadg
prowadzenia ksigzek obiektu budowlanego dla przepustdw.
(dowdd: akta kontroli str. 73-75)
4) Analiza ksigzek drogi oraz ksigzek obiektow mostowych wykazata, Zze nie
uwzgledniono w nich niektérych danych, wymaganych ww. rozporzadzeniem z 16
lutego 2005 r. Ministra Infrastruktury. Stwierdzono bowiem, ze:
- W zadnej ksigzce (drogowej i obiektu mostowego) nie podano wykazu osob
upowaznionych do dokonywania wpisu,
- w ksigzkach obiektbw mostowych nie wykazano protokotdw po
przeprowadzonych kontrolach okresowych w 2011 r.,
- brakowato wpiséw dotyczacych opracowan technicznych obiektow,
- brakowato wykazu protokotéw odbioru robdt dla odcinka drogi (budowa,
przebudowa, remont),

- Dbrak byto dwdch szczegotowych danych technicznych charakteryzujace odcinki
drogi, tj. schematow skrzyzowan oraz przekrojow charakterystycznych drogi.
Stwierdzono réwniez, ze wszystkie ksigzki nie byty w sposob trwaty wykonane,

a ograniczono si¢ jedynie do zabindowania kartek.

Zgodnie natomiast z § 3 i 4 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 3 lipca
2003 r. w sprawie ksigzki obiektu budowlanego?, ksigzka powinna by¢ wykonana
w sposob trwaly, zapewniajacy przydatnos¢ do uzytkowania w catym okresie
uzytkowania obiektu, a strony powinny by¢ zabezpieczone w sposob chronigcy
przed ich usunieciem lub wymiana.

Dyrektor wyjasnit, ze ksigzki te zostaty wydrukowane w 2008 r. po zainstalowaniu
w 2007 r. w PZD ewidenciji elektronicznej drog i urzadzen inzynierskich znajdujgcych
sie w ciggu tych drog. Podat tez, ze zapis w zakresie obowigzkow pracownika do
dokonywania wpisow jest wystarczajacy i nie jest konieczne zapisywanie tego
w ksigzce. Natomiast brak wpisow w ksigzkach spowodowany byt trudnosciami
uzyskania potwierdzenia licencji na program elektroniczny oraz duzym obcigzeniem
upowaznionego pracownika prowadzonymi inwestycjami, co spowodowato niepetne
wypetnianie ksigzek.

(dowdd: akta kontroli str. 76-85)
5) Do czasu kontroli NIK, Zarzad Drdg nie prowadzit w ogéle dziennika objazdu drég
dla drog powiatowych. Zgodnie za$ z §9 wust. 1 rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 16 lutego 2005 r. w sprawie sposobu numeracji i ewidencji drog

7Dz. U. Nr 67, poz. 582.
8Dz.U.2003 r. nr 120, poz. 1134.
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publicznych (...), ewidencja obejmuje m.in. dziennik objazdu drog, ktéry prowadzi
zgodnie z § 11 tego rozporzadzenia zarzadca drogi.

Dyrektor podat, ze wine za brak dziennika objazdu drég ponosi jego zastepca ds.
technicznych w PZD, pracujacy na tym stanowisku w latach 2005 -2011, ktory nie
informowat go o tym fakcie. Podat natomiast, Ze wykonywane byty biezace objazdy
drég, ale nie zostaty one udokumentowane.
W dniu 20 czerwca 2013 r., (w trakcie kontroli NIK) PZD zatozyt dla kazdego
z trzech obwodéw oddzielne dzienniki objazdu.

(dowod: akta kontroli str. 86-90)

6) Brak byto karty obiektu mostowego, wymaganej § 9 ust. 1 pkt 5 rozporzadzenia
Ministra Infrastruktury z dnia 16 lutego 2005 r., dla mostu w m. Jeze na drodze
1648N oraz mostu w m. Dziadowo na drodze 1658N, ktorych przesta przekraczaty
20 m. Zgodnie z § 14 ust. 1 ww. rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 16
lutego 2005 r. karte obiektu sporzadza sie i prowadzi w pigciu egzemplarzach m.in.
dla mostow, gdy rozpietos¢ teoretyczna przynajmniej jednego z przeset jest wigksza
niz 20 m.

Dyrektor podat, ze w 2008 r. PZD zaktadajac ewidencje mostéw sporzadzit rowniez
karty obiektéw mostowych. Niestety karty te zaginety i nie jest mu znana przyczyna
ich zaginiecia.
W trakcie kontroli NIK, PZD zatozyt dla powyzszych mostow karty obiektu
mostowego.

(dowod: akta kontroli str. 13,91-94)

Uwzgledniajac zakres i skale powyzszych nieprawidtowo$ci, Najwyzsza Izba
Kontroli ocenia negatywnie dziatalno$¢ kontrolowanej jednostki w ww. zbadanym
obszarze. NIK nie moze rowniez w petni uzna¢ za zasadne wyjasnien Pana
Dyrektora odno$nie przyczyn stwierdzonych nieprawidtowo$ci, gdyz ich skala
Swiadczy nie tylko o nierzetelnym wypetnianiu obowigzkow zarzadcy drog
natozonych przepisami prawa, ale réwniez o braku sprawowanego przez Pana
nadzoru nad realizacjg zadan przypisanych pracownikom PZD.

2. Zapewnienie bezpieczenstwa ruchu drogowego.

2.1. Dyrektor Powiatowego Zarzadu Drog na mocy upowaznienia z 23 lutego 2010 .
wykonuje w imieniu Starosty Piskiego funkcje organu zarzadzajacego ruchem
drogowym na drogach powiatowych i gminnych znajdujacych sie na terenie powiatu
piskiego.

W okresie objetym kontrolg PZD prowadzit ewidencje zatwierdzonych statych
i tymczasowych organizacji ruchu na drogach gminnych. PZD nie posiadat jednak
informacji odno$nie ogolnej liczby drég gminnych w poszczegdinych gminach
Powiatu, w tym liczby drog posiadajacych zatwierdzong statg organizacje ruchu.

Zarzad Drog w listopadzie 2012 r. oraz w kwietniu 2013 r., wspolnie z Komendg
Powiatowg Policji w Piszu, dokonat przegladu drog powiatowych w zakresie
oznakowania i stanu nawierzchni drog. Ponadto w lipcu 2012 r., na wniosek
mieszkancdw, dokonat wizji lokalnej na ul. Henryka Sienkiewicza w Piszu.
Stwierdzone nieprawidtowosci z ww. przegladéw oraz wizji dokonanych w 2012 r.
zostaty w petni usuniete przez PZD, natomiast stwierdzone ubytki i wykruszenia
nawierzchni z kontroli w 2013 r. — byly w trakcie ich usuwania.

(dowod: akta kontroli str. 95-123)

2.2. Z informaciji uzyskanej od Komendy Powiatowej Policji w Piszu (,KPP”) wynika,
ze na drogach powiatowych w latach 2010 — 2013 (I kwartat) odnotowano ogdtem
201 kolizji oraz 18 wypadkéw, w wyniku ktorych 22 osoby zostaty ranne, a w
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czterech wypadkach osoby stracity zycie. Podano rowniez, ze w ww. latach nie
odnotowano zdarzen na drogach wynikajacych ze ztego ich oznakowania, wystapito
natomiast osiem zdarzeh drogowych, ktérych przyczyng byt niewtasciwy stan
techniczny drég (dziury w jezdni), w tym cztery zdarzenia w 2010 r., trzy w 2011 .
oraz jedno zdarzenie drogowe w 2012 r.
Dyrektor PZD wyjaénit, ze KPP o zlym stanie nawierzchni drogi informowata go
telefonicznie i po uzyskaniu tych informacji, brygada remontowa PZD niezwtocznie
przystepowata do jej naprawienia.

(dowod: akta kontroli str. 124-127)

Po kontrolach przeprowadzonych w latach 2010-2011, KPP sze$ciokrotnie
wystepowata do PZD o wprowadzenie zmian w organizacji ruchu na drogach
powiatowych. Wnioskowata m.in. o: uzupetnienia przy szkotach oraz odstonigcie
znaku D-6 (przejScie dla pieszych), wiadciwe ustawienie znakdéw A-17 (dzieci)
w Piszu, uzupetnienie lustra drogowego, umieszczenie znaku zakazu
zatrzymywania si¢ przy ul. Warszawskiej w Biatej Piskiej, naprawienie nawierzchni
z gtebokimi koleinami na drodze 1692N oraz o usuniecie nieprawidtowosci
w oznakowaniu przejazdu dla rowerzystow w Piszu. Ponadto w 2012 r. Straz
Miejska w Piszu wnioskowata do PZD o prawidlowe oznakowanie przej$¢ dla
pieszych na ul. Jagietty w Piszu . Wnioski KPP oraz Strazy Miejskiej zostaty przez
Zarzad Drog uwzglednione oraz wykonane.

(dowdd: akta kontroli str. 125-127,128-142)

Wedtug wyjasnien Dyrektora, biezacy nadzér nad stanem oznakowania
Zlokalizowanego na drogach powiatowych, PZD realizowat poprzez codzienne
objazdy drog przez trzech kierownikow Obwodéw Patrolowo-Interwencyjnych
Zarzadu. W przypadku stwierdzenia brakéw lub nieprawidtowo$ci w oznakowaniu
drég oraz w stanie technicznym tych drég i urzadzen inzynierskich, usterki usuwano
na miejscu lub sktadano zapotrzebowanie na zakup odpowiednich materiatéw, ustug
lub sprzetu, uprzednio oznakowujac miejsce niebezpieczne. Wykonane prace byty
ewidencjonowane w notatnikach, gdzie podana byta m.in. data, lokalizacja robdt,
rodzaj wykonanych prac, rozliczenie zuzytego materiatu i wykorzystanego sprzetu
oraz ilos¢ godzin. Poza tym, jak wyjasnit Dyrektor, on i jego zastepca dwa razy
w tygodniu dokonywali wyrywkowych kontroli wybranych odcinkow drdg.

Analiza dokonanych w 2012 r. zapisow w jednym z ww. notatnikow dotyczacych
m.in. oznakowania pionowego i poziomego drég powiatowych wykazata, Ze
wykonano 19 takich prac, w tym w dziesieciu przypadkach dokonano wymiany
znakéw drogowych, w czterech umyto znaki, w czterech pomalowano pasy na
przej$ciach dla pieszych, a w jednym dokonano pionowania znakow drogowych.
(dowod: akta kontroli str. 143-148)

1) Do czasu kontroli NIK, Zarzad Drég nie posiadat organizacji ruchu drogowego dla
wszystkich 120 drég powiatowych o facznej diugosci 476,4 km, w tym réwniez dla
dwoch drég przebudowanych w 2010 r. (dotyczy drogi nr 1845N Chmielewo —
Dziubiele) oraz w 2012 r. (droga nr 1522N Karpa —Turo$l-Pisz).

Zgodnie z § 2 ust. 1 pkt 1 ww. rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 23
wrze$nia 2003 r. w sprawie szczegbtowych warunkéw zarzadzania ruchem na
drogach oraz wykonywania nadzoru nad tym zarzadzaniem?, dziatania w zakresie
zarzadzania ruchem realizowane sg m.in. poprzez sporzadzanie projektow
organizacji ruchu oraz ich zatwierdzanie.

Dyrektor wyjasnit, ze w momencie tworzenia sie powiatow, nie otrzymat organizacii
ruchu na drogach powiatowych, a pdzniej niewystarczajacy stan $rodkow

9Dz. U.nr 177, poz. 1729



finansowych nie pozwalat na ich opracowanie, gdyz wazniejsze byly biezace
remonty tych drdg. Podat tez, Zze cze$S¢ znakéw (pionowych) oraz ich lokalizacja
znajduje sie w ksigzkach drég, a niezatwierdzenie organizacji ruchu dla drog
przebudowanych wyniklo z przeoczenia. Stwierdzono, ze w dniu 11 lipca 2013 r.
(t. w trakcie kontroli NIK), Dyrektor PZD, dziatajac na podstawie upowaznienia
Starosty Piskiego z dnia 23 lutego 2010 r. m.in. do wydawania decyzji zwigzanych
z dziataniami w zakresie zarzadzania ruchem na drogach powiatowych i gminnych,
decyzjami zatwierdzit organizacje ruchu dla dwéch przebudowanych drég.

(dowod: akta kontroli str. 97-99,149-152, 290-291,299-310)

2) PZD nie przedtozyt StaroScie, jako organowi zarzadzajacemu ruchem,
uproszczonego projektu organizacji ruchu dla przebudowywanej drogi powiatowej Nr
1847N Chmielewo-Dziubiele, na ktorej odbywat sie ruch.
W § 5 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 23 wrzesnia 2003 r.
w sprawie szczegdtowych warunkéw zarzadzania ruchem (...) okre$lono, ze
w przypadku robdt zwigzanych z utrzymaniem drogi niewymagajacych catkowitego
zamkniecia jezdni dla ruchu pojazdéw samochodowych, ktére wymagajg zmian
w organizacji ruchu wytacznie w czasie wykonywania czynnosci, organ zarzadzajacy
ruchem moze dopuéci¢ wprowadzanie zmian organizacji ruchu na podstawie
projektu uproszczonego.
Dyrektor PZD wyjasnit, ze wynikato to z przeoczenia.

(dowdd: akta kontroli str. 290-291,302-303)

3) Dyrektor PZD, zatwierdzajac w formie decyzji projekty statej organizacji ruchu dla
dwoch przebudowanych drég powiatowych oraz organizacji ruchu dla 15 drog
gminnych, nie miat kompetencji do ich zatwierdzenia. Zgodnie bowiem z § 3 ust. 1
pkt 3 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 23 wrzesnia 2003 r.,
zatwierdzanie organizacji ruchu nalezy wytacznie do kompetencji organu
zarzadzajacego ruchem (starosty w przypadku drog gminnych i powiatowych).
W zwigzku z powyzszg nieprawidtowoscig, Wicestarosta poinformowat NIK, ze
z dniem 25 lipca 2013 r. Starosta cofngt upowaznienie dyrektora PZD w zakresie
zarzadzania ruchem drogowym na drogach powiatowych i gminnych (w tym
odno$nie zatwierdzania organizacji ruchu na tych drogach).

(dowdd: akta kontroli str. 95-119,299-300,309-310, 328)

4) W latach 2010-2013 (I kw.) PZD nie sprawowat natozonego na niego obowigzku
nadzoru nad publicznymi drogami gminnymi w zakresie bezpieczenstwa ruchu
drogowego. Stwierdzono bowiem, ze w okresie tym w odniesieniu do ww. drog nie
przeprowadzit kontroli prawidtowo$ci zastosowania i funkcjonowania znakéw
drogowych i urzadzen bezpieczeristwa ruchu drogowego oraz ich zgodnoSci
z organizacjg ruchu. Wymaog przeprowadzania takich kontroli okre$lony zostat w § 3
ust. 1 pkt. 7 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 23 wrze$nia 2003 r.
w sprawie szczegotowych warunkow zarzadzania ruchem na drogach oraz
wykonywania nadzoru nad tym zarzgdzaniem.

PZD nie posiadat réwniez informacji 0 ogolnej liczbie i dlugosci drog gminnych na
terenie powiatu piskiego, w tym o drogach posiadajacych zatwierdzong organizacje
ruchu.

Dyrektor PZD wyjasnit, ze w okresie 2010-2013 (I kwartat) nie przeprowadzat
kontroli drég gminnych, gdyz byto to niemozliwe, z powodu duzej ilosci zadan
biezacych na drogach powiatowych, zbyt matej liczby pracownikéw oraz niskiego
budzetu. PZD ograniczat swoje dziatania tylko do drég powiatowych.

Podat réwniez, ze nie podejmowat zadnych dziatan, aby wyegzekwowaé od wojtow
gmin podania ilosci drég gminnych, w tym posiadajacych zatwierdzone organizacje
ruchu.
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Ustalone
nieprawidtowosci

Opis stanu
faktycznego

Wicestarosta podat, ze byt przeSwiadczony, iz Dyrektor PZD wykonuje natozone na
niego zadania, zas w zwigzku ze stwierdzonymi przez NIK nieprawidtowosciami,
podejmie natychmiastowe dziatania celem ich usuniecia.

(dowod: akta kontroli str. 97-99,149-152)

2.3. Wedtug danych PZD, przy drogach powiatowych ustawionych jest ogdtem
24 znakow ostrzegawczych A-17 (,dzieci”) przy 12 szkotach, w tym dziewieciu
szkotach podstawowych, dwoch gimnazjach oraz przy jednym zespole szkot
ogobInoksztatcgcych. Ogledziny drég powiatowych, przy ktérych zlokalizowanych
byto sze$¢ obiektéw szkolnych (cztery szkoty podstawowe oraz gimnazjum i zespot
szkot ogdinoksztatcacych) wykazaty, ze przed wszystkimi szkotami ustawione sg
znaki A-17. Przed dwiema szkotami znajdujq sie pasy ze znakami D-6, ale znajdujq
sie one w osi wyjScia ze szkot. Przed jedng ze szkdt umieszczona byta tabliczka
T-27 (tabliczka wskazujaca, ze przejscie dla pieszych jest szczeg6lnie uczeszczane
przez dzieci). Tylko przed dwiema szkotami znajdowaty si¢ barierki chronigce przed
bezposrednim wtargnieciem dzieci na droge, przy czym przed jedng szkotg barierka
byta zbyt krétka i zbyt daleko oddalona od wyj$cia ze szkoly.
Dyrektor PZD podat, Zze za brak barierek ochronnych przed szkotami odpowiadajg
bezposrednio dyrektorzy tych szkdt. Po tych ogledzinach zwrdcit sie do Burmistrza
Pisza z pro$ba o podjecie stosownych dziatan w tym zakresie.

(dowod: akta kontroli str. 154-155,159-162,166)

2.4. Ogledziny trzech drég powiatowych o nr 1662N,1875N i 1692N oraz dwdch
przebudowanych w ramach NPPDL (1522N i 1845N) wykazaty, ze ich oznakowanie
zapewniato bezpieczenstwo dla uzytkownikdéw. Widoczno$¢ znakow byta dobra.
Stwierdzono jednak, ze nawierzchnia na drogach 1662N, 1875N i 1692N (w czesci
nawierzchni bitumicznej) jest miejscami popekana, nieréwna, w wielu miejscach
tatana oraz wystepujg w nich ubytki. Ponadto nawierzchnia drogi 1692N na
odcinkach zwirowo-gruntowych byfa nieréwna - z wybojami. Stan techniczny drog
przebudowanych w ramach NPPDL byt dobry.

(dowdd: akta kontroli str. 154-158,163-165)

Ogledziny czterech drog powiatowych wykazaty 18 przypadkow ich oznakowania

niezgodnego z ustalong organizacjg ruchu lub zapisami w ksigzce drogi. | tak:

- trzy znaki drogowe, tj. dwa D-1 (droga z pierwszeristwem) oraz A-18a
(zwierzeta gospodarskie) znajdujgce sie w pasie drogowym dwdch
przebudowanych nie byly ujete w organizacji ruchu,

- 14 znakéw drogowych na trzech drogach (1662N,1875N i 1692N) nie byty ujete
w ksigzce drogi i dotyczyto to m.in. trzech znakéw B-33 (ograniczenie
predkosci), trzech D-42 (obszar zabudowany) i trzech D-43 (koniec obszaru
zabudowanego) oraz dwéch znakéw A-6b  (skrzyzowanie z drogg
podporzadkowang),

- znak A-17 (dzieci) na drodze 1692N zostat ustawiony bez zgody PZD.

Powyzsze rozbieznosci Dyrektor PZD wyjasnit brakiem biezacej aktualizacii
organizacji ruchu, a nielegalnie ustawiony znak A-17 zostat usuniety.
(dowod: akta kontroli str. 154-158,163-168)

2.5. Z informaciji uzyskanych od GDDKIA wynika, ze w celu poprawy stanu powigzan
drég powiatowych oraz zwigkszenia ptynno$ci ruchu i poprawy bezpieczenstwa na
czterech drogach krajowych przebiegajacej przez powiat piski, w okresie objetym
kontrolg na sze$ciu odcinkach przeprowadzono inwestycje z zakresu przebudowy
i remontow drog krajowych, ktore objety rowniez skrzyzowania z drogami
powiatowymi.

Zarzad Drog Wojewodzkich w Olsztynie poinformowat natomiast, ze w okresie
objetym kontrolg poprawa powigzan sieci gminnych z drogami wojewodzkimi (trzy
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drogi) i dostepnosci do lokalnych osrodkdéw gospodarczych oraz zwiekszenie
ptynnoSci  ruchu i poprawa bezpieczenstwa w zakresie skrzyzowan jest
uwzgledniona przy realizowanej obecnie przebudowie catej drogi wojewddzkiej nr
677 (Nowa Wie$ Efcka — Biata Piska), prowadzonej w ramach Regionalnego
Programu Operacyjnego Warmia-Mazury 2007-2013. Na pozostatych odcinkach
drég wojewodzkich nr 609 i 610, gdzie zlokalizowane sg cztery skrzyzowania
z drogami gminnymi, stan bezpieczenstwa ruchu drogowego realizowany jest przez
pdiroczne kontrole stanu oznakowania. Dodano, ze w odniesieniu do ww.
skrzyzowan nie byto wnioskéw dotyczacych poprawy stanu powigzan sieci drog
gminnych z siecig drog wojewodzkich.
Straz Miejska w Piszu podata, ze gtdwnymi zagrozeniami dla bezpieczenstwa ruchu
drogowego na drogach powiatowych jest przekraczanie dozwolonej predkosci,
niewlasciwe wyprzedzanie oraz wymijanie. Dlatego w uzgodnieniu z KPP
w Piszu, na biezaco dokonuje czynnosci z zakresu kontroli ruchu drogowego,
z uzyciem przenosnego lub zainstalowanego w pojezdzie urzagdzenia rejestrujgcego.
(dowdd: akta kontroli str. 169-175)

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia negatywnie dziatania Zarzadu Drég w zbadanym
obszarze, gdyz nie wywigzat sie z natozonego obowigzku opracowania projektow
organizacji ruchu na drogach powiatowych. Ocena negatywna w przypadku drog
gminnych wynika zwlaszcza z nieobjecia tych drog w latach 2010-2013 (I kwartat)
kontrolami w zakresie ich oznakowania oraz zlokalizowania na tych drogach
urzadzen bezpieczenstwa, a takze z braku rozeznania o liczbie drdg
nieposiadajacych zatwierdzonej organizacji ruchu.

3. Dziatania Zarzadu Drég w Swietle uchwal Rady Ministréw
dotyczacych NPPDL1,

Przy braku w Powiecie planu rozwoju sieci drogowej, o ktérym mowa w art. 20 pkt 1
ustawy o drogach publicznych, wyboru drég powiatowych do przebudowy
dokonywano w oparciu o Wieloletni Plan Inwestycyjny na lata 2007 — 2013 oraz
Strategie Rozwoju Powiatu, przyjete stosownymi uchwatami Rady Powiatu.

W latach 2010-2013 (I kwartat) przebudowano trzy drogi powiatowe o tgczne;
dlugosci 6,546 km, dofinansowane ze $rodkéw NPPDL. Na ich przebudowe
wydatkowano tacznie 5 096,2 tys. zt, w tym 2 063,0 tys. zt stanowity Srodki z NPPDL
(40,5%). Przebudowg objeto droge nr 1845N  Chmielewo-Dziubiele
(przeprowadzong w 2010 r. o wartosci ogotem 1 524,2 tys. zt), droge nr 1670N Pisz-

tupki-Rybitwy-Kaliszki (w 2011 r. o warto$ci 1405,4 tys. zt) oraz droge nr 1522N
Karpa-Turo$l-Pisz (w 2012 ., 2 166,6 tys. z1).

Badania dokumentacji dwoch przebudowanych drdg, tj. drogi nr 1845N oraz nr
1522N wykazaly, ze dane i informacje zawarte we wnioskach o dofinansowanie,
rozpoczecie i zakonczenie remontu drog, przekazanie sprawozdan z wykorzystania
dotacji oraz uzyskane efekty rzeczowe, byty zgodne z ww. uchwatami Rady
Ministrow.

Prawidtowo i terminowo rozliczono powyzsze inwestycje z Warminsko-Mazurskim
Urzedem Wojewodzkim w Olsztynie (W-M UW).

Przebudowy omawianych drog byty poddane kontroli przez W-M UW w 2011 r. oraz
w 2013 r. Kontrole te wykazaty prawidtowg realizacje przebudowy oraz zgodnos¢
wykorzystania dotacji z warunkami okreslonymi w umowach.

(dowdd: akta kontroli str. 176-262)

10 Uchwaly: nr: 233/2008 z dnia 28 pazdziernika 2008r., nr 157/2009 z dnia 15 wrze$nia 2009 r. oraz nr 174/2011 z dnia 6
wrzesnia 2011 r.
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Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatalno$¢ Starostwa w badanym
obszarze.

4. Udzielanie zamoéwien publicznych.

4.1. Analiza dokumentacji zamdwien publicznych dotyczacych przebudowy dwéch
drég zrealizowanych w przetargu nieograniczonym na ogélng kwote 3 690,8 tys. zt
wykazata, ze zaméwienia byly realizowane zgodnie z ustawg z dnia 29 stycznia
2004 r. Prawo zamowien publicznych. Stwierdzono bowiem m.in., ze:

- tryb wytaniania wykonawcdw i przeprowadzone postepowania byty wtasciwe,

- warto$¢ zamdwienia zostata okre$lona z nalezytg staranno$cig, za$ tre$¢
ogtoszen o zamoéwieniach byta zgodna ze SIWZ'! i wykonana w ustawowych
terminach,

- SIWZ zawieraty wszystkie niezbedne elementy,

- prawidtowo przeprowadzono procedure wytonienia wykonawcow oraz dokonano
wyboru najkorzystniejszej oferty, a umowy z wykonawcami zostaty zawarte

w terminach okre$lonych w SIWZ.
(dowod: akta kontroli str. 263-282)

4.2. Badania dokumentacji technicznej zwigzanej z udzieleniem zamdwien
publicznych na przebudowe dwdch drdg powiatowych wykazaty, ze okre$lono w niej
terminy rozpoczecia robdt, realizacji poszczegolnych elementéw i zakonczenia
catodci zadan. Specyfikacje techniczne wykonania i odbioru robét'? precyzowaty
wymagania dotyczace materiatow wbudowywanych oraz badania tych materiatow,
wymogi dotyczace warunkoéw atmosferycznych przy wykonywaniu rob6t drogowych
oraz warunki dotyczace kontroli jakosci rob6t. Zawarte umowy z wykonawcami
uwzgledniaty m.in. warunki gwarancji i rekojmi, okreslaty zabezpieczenie nalezytego
wykonania zamdwienia oraz zawieraty postanowienia dotyczace kar umownych lub
odszkodowan z tytutu niewykonania lub nienalezytego wykonania zamowienia. Poza
tym umowy okreslaty terminy i warunki odbioru robdt zanikajacych i ulegajacych
zakryciu, odbioru koncowego i ewentualnego usunigcia wad stwierdzonych przy
odbiorze koncowym.

(dowod: akta kontroli str. 194-199,232-238,283-286)

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatalno$¢ PZD w badanym obszarze.

5. Wykonanie przebudowy drég.

Prace budowlane na dwoch analizowanych drogach powiatowych objetych
przebudowg (w 2010 r. oraz 2011 r.) w ramach NPPDL, prowadzone byly na
podstawie zgtoszenia do Starosty Piskiego, dokonanego w trybie art. 30 ust. 1
Prawa budowlanego. PZD nie zostat zobowigzany do zgtoszenie zakonczenia
budowy tych drég, Powiatowemu Inspektorowi Nadzoru Budowlanego w Piszu.

Badania dokumentacji zwigzanej z realizacjg przebudowy ww. drog wykazaty m.in.,
ze:

- wykonawcy otrzymali dokumentacje projektowg i plac budowy w terminie
okre$lonym w umowach,

- terminy rozpoczecia i zakonczenia robét byly zgodne z warunkami umowy
i utrwalone zostaty w dziennikach budowy,

- w przebudowie drog nie wystepowaty przerwy,

1 Specyfikacja Istotnych Warunkéw Zaméwienia

12§ 12 - § 14 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 2 wrze$nia 2004 r. w sprawie szczegétowego zakresu
i formy dokumentaciji projektowej, specyfikacji technicznych wykonania i odbioru robdt budowlanych oraz
programu funkcjonalno-uzytkowego (Dz. U. nr 202, poz. 2072).
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- przestrzegane byty wymogi okreslone w dokumentacji przetargowej, w zakresie
warunkow pogodowych przy realizacji robot drogowych,

- zarzadca  drogi  wyegzekwowat od  wykonawcow  opracowanie
(w szczegotowej specyfikacji technicznej) i zrealizowanie programu jakosci
robot,

- dane dotyczace jakoSci materiatdw, pobierania probek oraz wyniki
przeprowadzonych badan wpisywane byty do dziennikéw budowy,

- roboty zanikajace, ulegajace zakryciu podlegaty rzetelnemu odbiorowi przez
Zamawiajacego,

- wyegzekwowano od wykonawcdw wymagane zabezpieczenie nalezytego
wykonania robot.

(dowdd: akta kontroli str. 287-288)

Najwyzsza Izba Kontroli zwraca jednak uwage, ze w dziennikach budowy
przebudowywanych drog powiatowych brak byto wpiséw dotyczacych warunkow
atmosferycznych przy uktadaniu warstwy wigzacej i Scieralnej. Poza tym
stwierdzono, ze w dokumentacji brak byto potwierdzenia przekazania przez PZD
dokumentacji projektowej wykonawcom. Jak o$wiadczyta Lucyna Elzbieta Balicka
Kierownik Sekcji Planowania, Nadzoru i Zamowien Publicznych w PZD taka
dokumentacja techniczna zostata wykonawcom przekazana.

Dyrektor PZD podat, ze w nastepnych protokotach przekazania placu budowy
bedzie rowniez zapis o przekazaniu dokumentacji projektowej. Polecit rowniez, zeby
w dziennikach budéw odnotowywano warunki atmosferyczne dla wszystkich prac
zwigzanych z uktadaniem mas bitumicznych.

(dowdd: akta kontroli str. 287-291)

Najwyzsza Izba Kontroli, pomimo ww. uwagi, ocenia pozytywnie dziatalno$¢ PZD
w badanym obszarze.

6. Odbidr przebudowanych drég.

Odbiér kohncowy przebudowanych drég dokonany byt w terminach okreslonych
w umowach. PZD wyegzekwowat od wykonawcow dostarczenie wszystkich
dokumentéw niezbednych do odbioru robdt m.in.: dziennika budowy iksiegi
obmiaru, wynikéw badan kontrolnych, atestéw jako$ci wbudowanych materiatow,
opinii technologicznej oraz sprawozdan technicznych.

Przy odbiorze kohcowym oceniono wszystkie parametry nawierzchni okre$lone
w specyfikacji technicznej wykonania i odbioru robét drogowych, nie wykazujac
zadnych wad odnos$nie wykonanych robot.

Wykonawcy rob6t udzielili 3-letniej gwarancji oraz rekojmi. W dniu 28 czerwca
2013 r. pracownicy PZD przy wspotudziale przedstawicieli wykonawcy,
przeprowadzili przeglad gwarancyjny drogi Nr 1845N Chmielewo-Dziubiele. Komisja
nie wniosta zadnych uwag do stanu technicznego przebudowanej drogi.

Zwroty zabezpieczenia nalezytego wykonania umoéw zostaty dokonane zgodnie
z warunkami zawartymi w umowach.
(dowod: akta kontroli str. 292-298)

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatalno$¢ PZD w badanym obszarze..

7. Egzekwowanie uprawnien z tytutu gwaranciji i rekojmi

PZD nie korzystat z gwarancji i rekojmi po dwéch zrealizowanych inwestycjach
drogowych w ramach NPPDL, gdyz nie wystapity na tych drogach wady i usterki.
(dowdd: akta kontroli str. 311)
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Whioski pokontrolne

8. Nadzor nad dziatalnoscia Zarzadu Drég

W latach 2010-2013 (I kw.) Zarzad Powiatu w Piszu nie przeprowadzit zadnych
kontroli w PZD dotyczacych jego dziatalnosci w zakresie stanu technicznego
i oznakowania drég. W okresie tym kontrole przeprowadzili pracownicy Urzedu
Wojewodzkiego w Olsztynie w zakresie prawidtowosci wykorzystania dotacji na
przebudowe drog powiatowych (opisano juz w pkt 3 niniejszego wystapienia).

W 2012 r. NIK skontrolowata PZD, ktdrg objeto wywigzywanie sie z obowigzkéw
zarzadcy drog powiatowych w zakresie utrzymania czystosci i porzadku w obszarze
pasoéw drogowych poza jezdnig. W wyniku tej kontroli wnioskowano o rozwazenie
wprowadzenia wewnetrznych zasad (procedur) dotyczacych utrzymania porzadku
| estetyki zarzadzanych terendw pasa drogowego. Powyzszy wniosek zostat
zrealizowany w petni, poprzez wprowadzenie w zycie uchwatg Zarzadu Powiatu w
Piszu w dniu 15 kwietnia 2013 r. ,Zasad utrzymania porzadku i estetyki pasa
drogowego zarzgdzanego przez PZD w Piszu’.

Starosta wyjasniajac brak kontroli w PZD w zakresie stanu technicznego
I oznakowania drog podat, ze wynikato to z ograniczonych zasobdw czasowych
0s6b zajmujacych sie dziatalno$cig kontrolng, a takze z braku sygnatow
$wiadczacych o nieprawidtowo$ciach w tym obszarze. Podat tez, ze Zarzad Powiatu
oraz Rada Powiatu byty na biezaco informowani przez Dyrektora PZD o dziatalno$ci
Zarzadu Drog, m.in. na posiedzeniach stosownych komisji Rady, a ponadto radni
I cztonkowie Zarzadu Powiatu kilkakrotnie uczestniczyli w objazdach drdg
powiatowych.

(dowdd: akta kontroli str. 206-213,253-258,312-327)

IV. Wnioski

Przedstawiajgc powyzsze oceny i uwagi wynikajace z ustalen kontroli, Najwyzsza
Izba Kontroli, na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r.
o Najwyzszej Izbie Kontroli'3, wnosi o:

opracowanie planu rozwoju powiatowej sieci drogowej,

zatozenie ksigzek obiektow budowlanych dla przepustow,
rzetelne prowadzenie ksigzek drogi oraz ksigzek obiektéw mostowych,

przeprowadzanie, wymaganych przepisami prawa, okresowych kontroli
(rocznych i piecioletnich) stanu technicznego drdég powiatowych, obiektow
mostowych oraz przepustow,

5) opracowanie projektéw organizacji ruchu dla drég powiatowych i przedtozenie
ich Staro$ci Piskiemu do zatwierdzenia, stosownie do wymogéw § 2 ust. 1 pkt 1 lit.
bi 86 ust 1 rozporzadzenia w sprawie organizacji ruchu,

6) usuniecie stwierdzonych w czasie ogledzin przypadkéw rozbiezno$ci
w oznakowaniu na drogach powiatowych,

7) sprawowanie biezacego nadzoru nad drogami gminnymi w powiecie piskim
w zakresie bezpieczenstwa ruchu drogowego,

8) podjecie dziatan zmierzajacych do uzyskania od gmin zlokalizowanych na
terenie Powiatu aktualnych danych o liczbie i dtugosci publicznych drog
gminnych, z uwzglednieniem drég, dla ktorych zostata ustalona stata
organizacja ruchu.

—_

W N

)
)
)
)

~

8Dz.U.z2012r., poz. 82 ze zm.
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Prawo zgtoszenia
zastrzezen

Obowigzek
poinformowania

NIK o sposobie
wykorzystania uwag

i wykonania wnioskow

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystapienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwoch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o Najwyzszej Izbie Kontroli kierownikowi jednostki
kontrolowanej przystuguje prawo zgtoszenia na piSmie umotywowanych zastrzezen
do wystgpienia pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania.
Zastrzezenia zgtasza si¢ do dyrektora Delegatury NIK w Olsztynie.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK prosze o poinformowanie Najwyzszej Izby Kontroli,
wterminie 21 dni od otrzymania wystapienia pokontrolnego, o0 sposobie
wykorzystania uwag i wykonania wnioskow pokontrolnych oraz o podjetych
dziataniach lub przyczynach niepodjecia tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezen do wystgpienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy sie od dnia otrzymania uchwaty o oddaleniu
zastrzezen w cato$ci lub zmienionego wystgpienia pokontrolnego.

Olsztyn, dnia 30 lipca 2013 r.

Dyrektor

Kontroler Delegatury Najwyzszej Izby Kontroli

Henryk Dykty
gtéwny specjalista kontroli pafistwowe;
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