Najwyzsza lzba Kontroli Olsztyn, dnia 13 grudnia 2011 r.
Delegatura w Olsztynie

Pan
Krzysztof Borys
Prezes Zaktadu Gospodarki
Odpadami spotka z o.0.
w Bartoszycach
P/11/122; LOL-4101-21-05/2011

Wystapienie pokontrolne

Na podstawie art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudr®i84 r. o Najwyszej Izbie
Kontroli' zwanej dalej ,ustaw o NIK”, Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Olsztynie
skontrolowala w Zaktadzie Gospodarki Odpadami spolk o0.0. w Bartoszycach
(dalej: ,ZGO”) tworzenie warunkéw do wykonywaniarkaograniczenia wolniei w formie
nieodptatnej kontrolowanej pracy na cele spoteconaz prac spoteczniezytecznych,
w okresie od 1.01.2009 r. do 30.06.2011 r.

W zwiazku z kontrad, ktorej wyniki przedstawione zostaly w protokolenkroli,
podpisanym w dniu 30 listopada 2011 r., Najsga Izba Kontroli, stosownie do $oe

art. 60 ustawy o NIK, przekazuje Panu Prezesowejsre wysipienie pokontrolne.
Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie ocenia, pomimo  stwindych
nieprawidtowdci, dziatania ZGO w zakresie abym kontroh.
Podstaw pozytywnej oceny byto:

— przyjmowanie do pracy wszystkich skazanych, skiemoyeh przez &l lub sidowego

kuratora zawodowego,

— przed podjciem pracy, zapoznawanie ich z przepisami BHP, lkaetgpoddawanie

obowiazkowym badaniom lekarskim,

! Dz. U. z 2007 r. Nr 231, poz. 1701 ze zm.
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- zapewnienie skazanysnodkow ochrony indywidualnej w postagkawic ochronnych.
Nieprawidtowdgci dotyczyty natomiast niespetnienia:
= w okresie do 7 czerwca 2010 r., obgmkiow w zakresie:

— przekazywania glowym kuratorom zawodowym informacji o efektywnp pracy
skazanych,

— ubezpieczania skazanych, od wmpstw nieszcgliwych wypadkéw oraz
odpowiedzialnéci cywilnej z tytutu wyradzenia osobie trzeciej szkody
przy wykonywaniu pracy,

— ustalania wysokizi kwot odpowiadajcych wynagrodzeniu nateemu za prace
skazanych, gdyby byly one wykonywane w ramach stkisgracy,

= w catym kontrolowanym okresie:

nieustalania harmonogramow prac skazanych,

niewskazywania glowemu kuratorowi zawodowemu pracownika odpowiddego

za organizowanie i kontrolowanie pracy skazanych.

2. ZGO prawidiowo wywazywat st z obownzku przygcia skazanych, skierowanych przez
sad lub sdowego kuratora zawodowego, w celu wykonywania dpéatnej
kontrolowanej pracy na cele spoteczne oraz pra®iespnie uytecznej, orzeczonej
w zamian niéciagalnej grzywny. W okresie od 1 maja 2009 r. do 3@&wca 2011 r. — na
podstawie wyrokoéw skazagych na kag ograniczenia woln@i z obowizkiem
wykonania nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cgeteczne oraz postanowisadu
0 zmianie zaglzonej kary grzywny na pracspotecznie gyteczry — przygto do pracy
w ZGO og6tem 162 skazanych, ktorzy przepracowaddptatnie 6.890 godzin.

3. Analiza dokumentacji 40 skazanych (25 % ich ogoOlkazata, ze osobom tym,
stosownie do 8 11 rozpazenia Rady Ministrow z dnia 23 marca 2004 r. wagpe
podmiotéw, w ktérych jest wykonywana kara ogranigae wolngci oraz praca
spotecznie #ytecznd (dalej rozporgdzenie z 2004 r.) oraz § 8 rozpguizenia Ministra
Sprawiedliwgci z dnia 1 czerwca 2010 r. w sprawie podmiotéw, ktérych jest
wykonywana kara ograniczenia woked oraz praca spoteczniezyiecznd (dalej
rozporadzenie z 2010 r.), prowadzono ewidencje wykonywangzez skazanych prac

oraz przekazywanadowym kuratorom zawodowym informacje dotyce ich realizacji.

2Dz. U. Nr 56, poz. 544
®Dz. U. Nr 98, poz. 634



5.

1)

2)

Jednalke informacje te, przekazywane do 7.06.2010 r. loygkompletne, poniewanie
zawieraty danych o efektywla prac wykonanych przez skazanych, co byto niengod
z 8 9 pkt 2 rozporgzenia z 2004 r. Kontrola wykazata réwhieze skazanym nie
ustalano harmonogramow prac, co byto niezgodne9zu§t. 1 rozpormzenia z 2004 r.
oraz z 8§ 7 ust. 1 rozpadzenia z 2010 r. Ponadto, w okresie do 7 czerwd® 2Q
niezgodnie z 8 5 rozpagdzenia z 2004 r., skazani nie byli ubezpieczeneprZGO,
od nastpstw nieszcgliwych wypadkéw oraz odpowiedzialéd cywilnej z tytutu
wyrzadzenia osobie trzeciej szkody przy wykonywaniu prac

W trakcie kontroli ustalono natomiaste stosownie do 8§ 4 ust. 3 rozpmizenia
z 2004 r., wszyscy analizowani skazani poddani bgdaniom lekarskim, zapoznani
zostali z przepisami bhp oraz zapewniono simdki ochrony indywidualnej w postaci
rekawic ochronnych. Stwierdzono tak ze obgci proka skazani, odpracowali kar
ograniczenia wolngi, badz prace spotecznie zyteczne zgodnie z wymiarem,
okreslonym w orzeczeniacha8u.

W analizowanym okresie dwdch pracownikow ZGO zajalmwsk organizowaniem
i nadzorowaniem pracy skazanych (jednorazowo zectr oséb). Pracownikom tym za
wykonary prag przyznano ryczattowe wynagrodzenie, ktére w aoalemym okresie
wyniosto ogotem 2.969 zt. Wynagrodzenie to stosewmio 8§ 12 ust. 1 pkt 3
rozporadzenia z 2004 r. nie przekraczalo 20 % wynagrodzerdsadniczego tych
pracownikow. Kontrola wykazata jednake pracownicy ci nie byli wskazanadowemu
kuratorowi zawodowemu, co byto niezgodne z § 8 oozjulzenia z 2004 r. oraz 8 6
rozporzadzenia z 2010 r.

Wydatki ZGO na organizowanie pracy skazanych w skreod 1.05.2009 r.
do 7.06.2010 r. wyniosty 1.548,20 zi. Kwota ta nprzekraczata wysokai
hipotetycznego wynagrodzenia nalego za prace wykonane przez skazanych, gdyby
byly one wykonywane w ramach stosunku pracy (2536!at).

Przedstawiajc powy.sze oceny i uwagi, Najwgza lzba Kontroli wnosi o:

Ustalanie harmonogramoéw pracy skazanych oraz pryelanie ich sdowemu

kuratorowi zawodowemu,

Wskazywanie gdowemu kuratorowi zawodowemu pracownika odpowiddego za

organizowanie i kontrolowanie pracy skazanych.



Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Olsztynie, na podstaart. 62 ust.1 ustawy
o NIK, oczekuje przedstawienia przez Pana Prezedarminie 14 dni od daty otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego, informacji o sposobie wykatania uwag
i wykonania wnioskow, 4z o dziataniach podfych w celu ich realizacji lub przyczynach
niepodgcia takich dziata.

Zgodnie z trécia art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni adialotrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego, przystuguje Panu prawo zgoez na pimie
do dyrektora Delegatury NIK w Olsztynie umotywowahyastrzeen w sprawie ocen, uwag
i wnioskow zawartych w tym wyspieniu.

W razie zgtoszenia zastuas, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termidestania
informacji, o ktdrej mowa wiej, liczy st od dnia otrzymania ostatecznej uchwatysotaej
komisji NIK (Kolegium NIK).

Z powaaniem



