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NAJWYZSZA IZBA KONTROLI

Delegatura w todzi

LLO-4101-30-01/20114 Lodz, dnia 9 stycznia 2012r.
P/11/135

Pan

Krzysztof Gajek

Prezes Zarzadu
Mazowieckiego Centrum Hodowli i Rozrodu Zwierzat Sp. z o.0.
w Lowiczu

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie Kontroli', zwanej dalej
Jstawg o NIK", Najwyzsza lzba Kontroli Delegatura w Lodzi przeprowadzita kontrole w Mazowieckim Centrum
Hodowli i Rozrodu Zwierzat Sp. z 0.0., zwanym w dalszej cze$ci wystapienia ,Spdtka’, w zakresie kosztow
pozaprodukeyjnych poniesionych w latach 2009 - (czerwiec) 2011 r.

W zwiazku z kontrola, ktorej wyniki zostaly przedstawione w protokdle kontroli podpisanym w dniu
19 grudnia 2011 r. Najwyzsza |zba Kontroli, stosownie do art. 60 ustawy o NIK, przekazuje niniejsze wystapienie .
pokontrolne.

Najwyzsza |zba Kontroli pozytywnie ocenia dzialania Spétki w zakresie objgtym Kontrola.
1. W okresie objetym kontrola Spétka nie ponosila Zadnych kosztow zwigzanych zdziatalnoscig
zakladowych organizacji zwigzkowych, w tym nie udzielala zwigzkom pomocy w formie darowizn
i pozyczek. Ustalenia kontroli wskazuja ze, dziatajace w Spdlce dwie organizacie zwigzkowe nie
dopelnity obowiazku wynikajacego z art. 25! ust. 2 ustawy o zwiazkach zawodowych?, ktéry obligowat je
do sktadania informacji o tacznej liczbie ich cztonkéw, co kwartat wedtug stanu na ostatni dzien kwartatu.
Organizacje zwigzkowe skiadaly ww. informacije raz w roku wg. stanu na ostatni dzien roku.

1Dz.\J. 2007 r. Nr 231, poz. 1701 ze zm.
2 Ustawa z dnia 23 maja 1991 r. 0 zwiazkach zawodowych (Dz. U. z 2001 r. Nr 79, poz. 854 ze zm.)
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2. Spotka nie ponosita zadnych kosztéw zwigzanych z finansowaniem organizacji spotecznych i fundacji
oraz z dziatalno$cig sportowa, charytatywna i kulturalng. Zarzad Spotki w latach 2009-2011 sktadat do
Ministerstwa Skarbu Panstwa pisemne os$wiadczenia o nieprowadzeniu dziafalnosci sponsoringowej,
a tym samym niewprowadzeniu w Spdice ,Modelu regulacji dziatalnosci sponsoringows)™.

W okresie objetym kontrola Spolka przekazala darowizny o lacznej wartosci 59 tys. zt w postaci
materialu do badan genetycznych. Przekazane darowizny ze wzgledu na ich warto$¢ nie wymagaly
zgody rady nadzorczej Spolki.

3. NIK nie wnosi uwag do poniesionych przez Spétke wydatkéw na ustugi doradcze, tj. pomoc prawng oraz
coroczne badanie sprawozdan finansowych. Lacznie na ten cel Spétka wydatkowala 40,4 tys. 24.

4. Izba nie wnosi uwag do poniesionych przez Spotke kosztow zwigzanych zorganizacig szkolen
i konferencji. W okresie objetym kontrola koszty szkolerh wyniosly facznie 148,7 tys. zI, a koszty
konferencji 40,3 tys. zt. aczny udziat tych kosztow ksztaftowat sie w latach 2009-(czerwiec) 2011
odpowiednio 0,23; 031 10,15% kosztéw ogdlem. Wszystkie szkolenia i konferencje mialy zwigzek
z prowadzong przez Spotke dzialainoscia.

Izba zwraca jednak uwage na nieprowadzenie przez Spotke ewidencii szkolen. Zdaniem NIK, byloby to
instrumentem m.in. wspomagajacym planowanie rozwoju zawodowego pracownikow.

5. W ocenie NIK, w Spélce rzetelnie wykonywano czynnosci dotyczace ksiggowania badanych kosztow
pozaprodukcyjnych. Wszystkie dowody ksiggowe przeprowadzonych szkolen i konferencji oraz obslugi
prawnej i badania sprawozdan finansowych byly sprawdzone pod wzgledem formalnym i merytorycznym
oraz zatwierdzone do realizacji, a takze podpisane przez osoby do tego upowaznione. Faktury byly
ksiegowane zgodnie z zatwierdzona w Spdice politykq rachunkowosci. Spotka w okresie objgtym
kontrola, na podstawie art. 17 ust. 1 pkt. 14a ustawy o podatku dochodowym od oséb prawnych
osiagany dochdd do opodatkowania obnizata o przychody wolne od podatku, uzyskujac podstawe
opodatkowania zero, nie miata mozliwosci odliczenia przekazanych darowizn. '

Przedstawiajac powy2sze oceny i uwagi, NajwyZsza Izba Kontrofi wnosi o rozwazenie wprowadzenia
w Spolce ewidencji szkolen.

NajwyZsza Izba Kontroli Delegatura w Lodzi, na podstawie art. 62 ust. 1 ustawy o NIK, oczekuje
przedstawienia przez Pana Prezesa, w terminie 15 dni od daty otrzymania ninigjszego wystapienia
pokontrolnego, informacji o sposobie wykonania wniosku, badz o dziataniach podjetych w celu realizaciji wniosku
lub przyczyn niepodigcia takich dziatan.

Zgodnie z trescig art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni od daty otrzymania ninigjszego
wystapienia pokontrolnego przystuguje Panu Prezesowi prawo zgloszenia na pismie do Dyrektora Delegatury
NIK w todzi umotywowanych zastrzezen w sprawie uwag, ocen i wniosku zawartych w tym wystapieniu.

3 Wprowadzone Zarzgdzeniem Ministra Skarbu Panstwa Nr 5 ws. zasad prowadzenia dzialainosci sponsoringowej przez spétkl 2 udzialem
Skarbu Panstwa.
4 Ustawa z dnia 15 lutego 1992 1. (Dz. U. z 2011 r. Nr 74, poz. 397 ze zm)
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W razie zgloszenia zastrzezen, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin nadeslania informagii,
o ktorej wyZej mowa, liczy sig od dnia otrzymania ostatecznej uchwaty wlasciwej komisji NiK.
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