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|. Dane identyfikacyjne
Ptoszczyca sp. z 0.0., ul. Wtadystawa Grabskiego 6, 32-640 Zator!

Witold Ptoszczyca — Prezes Zarzadu?.

1. Realizacja projektu  wspdffinansowanego z  Regionalnego  Programu

Operacyjnego Wojewodztwa Matopolskiego na lata 2014-20203.
2. Trwatos¢ osiggnietych efektow z realizacji projektu.

Od 1 stycznia 2014 r. do 4 stycznia 2019 r.
Art. 2 ust. 3 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie Kontroli4

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Krakowie

1. Jerzy Baranek, gtowny specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie do kontroli
nr LKR/224/2018 z 27 listopada 2018 r.
2. Szymon Stoktosa, starszy inspektor kontroli panstwowej, upowaznienie do
kontroli nr LKR/225/2018 z 27 listopada 2018 r.
(akta kontroli str. 1-2)

' Dalej: Beneficient lub Spotka. Przed przeksztatceniem w spotke z 0.0. w dniu 29 wrzesnia 2017 r.
kontrolowana jednostka funkcjonowata jako Zaktad Produkcji Handlu i Ustug Witold Ploszczyca,
ul. Wiadystawa Grabowskiego 6, 32-640 Zator.

2 Dalej: Prezes.

3 Dalej: RPO.

4 Dz.U.z2017r. poz. 524, ze zm., dalej: ustawa o NIK.
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OCENA OGOLNA

Uzasadnienie
oceny ogoinej

OBSZAR

Opis stanu
faktycznego

Il. Ocena ogdlna® kontrolowanej dziatalnosci

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatalnos¢ Spotki w zakresie
prawidtowosci realizacji projektu wspdtfinansowanego z RPO? pn. Rozwdj potencjatu
technicznego firmy ZPHIU Witold Pfoszczyca w celu produkcji komponentow
instalacji odnawialnych Zrodet energii, w zakresie objetym kontrolg NIK.

Spdtka zrealizowata Projekt zgodnie z umowg o dofinansowanie, skutecznie
osiggajac zatozony efekt w postaci rozbudowy hali produkcyjnej oraz zakupu
maszyn i urzadzen niezbednych do produkcji komponentow do instalacji
odnawialnych zrédet energii. Zbadane przez NIK wydatki poniesione w ramach
Projektu — na rozbudowe hali produkcyjnej, zakup dwéch pras mimosrodowych oraz
plotera bramowego - spetniaty kryteria kwalifikowalnosci i zostaty prawidtowo
rozliczone.

Wyboru wykonawcy rozbudowy hali produkcyjnej oraz dostawcow maszyn
i urzadzenn dokonano z zachowaniem zasad konkurencyjno$ci. Cele Projektu,
atakze wskazniki produktu i rezultatu zostaly osiggniete. Spotka prawidiowo
wywigzata sie z obowigzkow sprawozdawczych w ramach Projektu, odpowiednio
poinformowata opinie¢ publiczng o wyborze dostawcow i o otrzymaniu
dofinansowania ze $rodkéw UE oraz zapewnita trwalo$C Projektu po jego
zakonczeniu.

lIl. Opis ustalonego stanu faktycznego oraz oceny
czastkowe? kontrolowanej dziatalnosci

1. Realizacja Projektu wspoéffinansowanego z RPO

1.1. Projekt poddany kontroli zrealizowany zostat ze przy udziale srodkéw z RPO.
Zakres rzeczowy Projektu obejmowat rozbudowe hali produkcyjnej oraz zakup
maszyn iurzadzen produkcyjnych, tj. bramowego plotera przemystowego oraz
dwaoch pras mimosrodowych (jedna o nacisku 40 t, druga o nacisku 60 t).

Celem Projektu bylo m.in. podniesienie innowacyjnosci firmy i jakoSci
produkowanych wyrobdw, urozmaicenie oferty produktowej, skrdcenie czasu
realizacji zamdwien, optymalizacja ekonomii produkcji, zapewnienie dobrego
poziomu bezpieczenstwa pracy, poprawa ekologicznych aspektow procesu
produkcyjnego oraz utworzenie nowych stanowisk pracy.

[P

1.4. We wniosku o dofinansowanie Projektu (stanowigcym integraing czeS¢ umowy)
w zakresie dostepnosci dla 0séb z niepetnosprawnosciami podano, iz specyfika
produktow Projektu w zadnym stopniu nie dotyczy oséb niepetnosprawnych.

(akta kontroli str. 43)

5 Najwyzsza Izba Kontroli formutuje ocene ogoing jako ocene pozytywna, ocene negatywng albo ocene
w formie opisowe;.

6 RPO, 3 O$ Priorytetowa Przedsigbiorcza Matopolska, Dziatanie 3.4 Rozwoj i konkurencyjno$¢ matopolskich
MSP, Poddziatanie 3.4.4 Dotacje dla MSP, wspéifinansowanego z Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego.

T Dalej: Projekt.

8  Qceny czastkowe to oceny dziatalnosci w poszczegélnych obszarach badar kontrolnych. Ocena czastkowa
moze by¢ sformutowana jako ocena pozytywna, ocena negatywna albo ocena w formie opisowe;.

9 Na podstawie art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o dostepie do informacji publicznej (Dz.U. z
2018 r., poz. 1330 ze zm.) i art. 11 ust. 4 ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej
konkurenciji (Dz.U. z 2018 r., poz. 419 ze zm.) NIK wylaczyta jawno$¢ informacji w zakresie finansowych,
organizacyjnych i technologicznych rozwigzan w ramach realizowanego projektu. Wytaczenia tego
dokonano w interesie przedsigbiorcy.
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1.5. Zgodnie z postanowieniami § 10 umowy Beneficjent zobowigzany byt do
przygotowania i przeprowadzenia postgpowania 0 udzielenie zamowienia
publicznego w sposob zapewniajacy zachowanie uczciwej konkurenciji i rownego
traktowania wykonawcow, zgodnie z przepisami prawa oraz zapisami wytycznych
programowych. Beneficjent w ramach realizacji Projektu przeprowadzit cztery
zambwienia z zachowaniem zasad konkurencyjnosci, zgodnie z okreslonymi
wrozdziale 6.5.1 i 6.5.3 wytycznymi w zakresie kwalifikowalnosci wydatkow,
tj. m.in.:

— prawidtowo dokonat upublicznienia zapytania ofertowego oraz wyznaczyt termin
sktadania ofert,

— zapytania ofertowe zawieraly wszystkie wymagane elementy, tj. m.in. opis
przedmiotu zaméwienia, warunki udziatu w postepowaniu, kryteria oceny ofert,
informacje o wagach punktowych i procentowych przypisanych do
poszczegolnych kryteridw oraz sposéb przyznawania punktacji, termin sktadania
ofert,

— opis przedmiotu zamdwienia zostat prawidtowo skonstruowany, a warunki
udziatu w postepowaniu i kryteria oceny ofert nie zawezaty konkurencii,

— dla kazdego postepowania o udzielenie zamdwienia zostat sporzadzony
stosowny protokdt z postepowania o udzielenie zamowienia publicznego
przeprowadzonego w formie zapytania ofertowego, ktory zawierat m.in.
okreSlenie przedmiotu zamowienia, strone internetowa, na ktorej zostato
upublicznione zapytanie ofertowe, oméwienie ofert, nazwe wybranego podmiotu,
uzasadnienie wyboru oferty, a do protokotu zataczone byly potwierdzenia
wystania zapytania ofertowego, potwierdzenie upublicznienia zapytania oraz
ztozone oferty,

— informacje o wyborze oferty zostaly upublicznione na stronie internetowe;
Zamawiajacego,

— przedmiot wybranej oferty byt tozsamy z przedmiotem zaméwienia oraz
zakresem wniosku o dofinansowanie,

— we wszystkich przypadkach dokonano wyboru najkorzystniejszej oferty sposréd
ztozonych ofert spetniajgcych warunki udziatu w postepowaniu, a jej wybor zostat
dokonany w sposéb zgodny z ustalonymi w zapytaniu ofertowym kryteriami
oceny ofert,

— z wybranymi wykonawcami zawarto stosowne umowy,

— podmioty, ktérym udzielono zaméwienia nie byly powigzane z wnioskodawcg
osobowo lub kapitatowo.

(akta kontroli str. 25, 205-225)

1.6. Zgodnie z postanowieniami § 17 pkt 3 umowy o dofinansowanie Beneficjent
zobowigzany byt do przedktadania IP sprawozdania z monitorowania Projektu
w okresie jego trwatosSci, w zakresie i terminach przez nig okreslonych. W toku
realizacji Projektu Beneficjent przedktadat informacje o jego realizacji we wnioskach
0 pfatnos¢, ktore zgodnie z harmonogramem ziozyt w czerwcu i lipcu 2017 r.
(wniosek koncowy), natomiast sprawozdanie w zakresie monitorowania Projektu
w okresie trwatosci za okres sprawozdawczy 18 pazdziernika 2017 r. -
17 pazdziernika 2018 r. ztozyt 13 listopada 2018 r. Wnioski byly prawidtowo
wypetnione i kompletne. Do wnioskéw dotgczono wymagane przez IP dokumenty,
ti. m.in. kopie dokumentéw ksiegowych potwierdzajgcych poniesione koszty
zwigzane z realizacjg Projektu, umowy z dostawcami oraz protokoty odbioru.
Dokumenty ksiegowe byty prawidtowo opisane.

(akta kontroli str. 32-33, 107-181, 229-246)

1.7. Beneficjent, zgodnie z umowg o dofinansowanie, zamiescit informacje
o dofinansowaniu Projektu ze srodkéw UE:
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Stwierdzone
nieprawidtowosci

OCENA CZASTKOWA

— na swojej stronie internetowej (zawierata m.in. opis Projektu, jego wartos¢,
w tym wkiad $rodkow UE oraz jego efekty),

— na tablicy umiejscowionej w holu gtownym czesci biurowej budynku Spotki,
w miejscu widocznym i ogéinie dostepnym.

(akta kontroli str. 185-186, 197-198, 274-276)

W dziatalno$ci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie
stwierdzono nieprawidtowosci.

Najwyzsza lIzba Kontroli ocenia pozytywnie dziatalno$¢ Beneficjenta w badanym
obszarze. Zrealizowat on Projekt zgodnie z umowg o dofinansowanie, osiagnat
zaktadane cele oraz wskazniki realizacji Projektu. Wydatki na realizacje Projektu
zostaty poniesione w okresie kwalifikowalno$ci oraz spetniaty kryteria umozliwiajace
ich refundacje. Beneficjent dokonujac zakupu maszyn i urzadzeh oraz zlecajac
rozbudowe hali produkcyjnej stosowat zasade rownosci szans i niedyskryminagji.
Prawidlowo zostaly wykonane obowigzki informacyjne, sprawozdawcze
i dokumentacyjne.

2. Trwatos¢ osiagnietych efektow z realizacji Projektu

Beneficjent prawidtowo, zgodnie z zasadami okreSlonymi w § 17 umowy
o dofinansowanie zachowuje trwato$¢ Projektu, po zakoriczeniu jego realizacji'®.
Beneficjent nie zaprzestat dziatalnosci oraz nie nastapita zmiana wtasno$ci maszyn
i urzadzen zakupionych ze Srodkow UE (sg w aktywach Spotki). W trakcie realizacji
Projektu nie wystapity zagrozenia dla wypetnienia obowigzkéw wynikajacych
z umowy o dofinansowanie.

(akta kontroli str. 185-199, 253-255, 281)

Odnosnie trwato$ci osiagnietych efektéw z realizacji Projektu Prezes wyja$nit,
ze zarzad firmy skupia sie¢ na utrzymaniu sprzedazy komponentow OZE
na odpowiednim poziomie. W tym zakresie stale wspodtpracuje z firmg ELTEK,
dla ktérej dostarczane sg odpowiednie komponenty. Z uwagi, iz kazdy produkt jest
dobierany indywidualnie przez wykonawce duzych instalacji, stad nie zawierano
stosownej umowy na dostawe danej iloSci danego detalu. Zaktad znajduje si¢ na
liscie referencyjnych dostawcow i ma zaufanie do zarzadu firmy ELTEK, z ktérg
wspotpracuje od ponad 12 lat.

(akta kontroli str. 277-280)

W dziatalno$ci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie
stwierdzono nieprawidtowosci.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatalno$¢ Beneficjenta w zakresie
osiggniecia i utrzymania okresu trwatosci Projektu. Beneficjent prawidtowo, zgodnie
z postanowieniami § 17 umowy o dofinansowanie, zachowuje trwato$¢ Projektu.

IV. Uwagi i wnioski

W  zwigzku z niestwierdzeniem nieprawidtowosci Najwyzsza Izba Kontroli
nie formutuje uwag i wnioskow.

V. Pozostale informacje i pouczenia

Wystapienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwoch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

10 Trwato$¢ Projektu wynosi trzy lata od daty ptatnosci koricowej, tj. do 17 pazdziernika 2020 r.
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Prawo zgloszenia Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
zastrzezen prawo zgloszenia na pisSmie umotywowanych zastrzezen do wystgpienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie
do Dyrektora Delegatury NIK w Krakowie. Prawo zglaszania zastrzezen, zgodnie
zart. 61b ust. 2 ustawy o NIK, nie przystuguje do wystgpienia pokontrolnego

zmienionego zgodnie z trescig uchwaty w sprawie zastrzezen.

Krakéw, dnia stycznia 2019 .

Kontrolerzy

Jerzy Baranek
gtowny specjalista
kontroli pafistwowej

podpis

Szymon Stokfosa
starszy inspektor
kontroli pafistwowej

podpis



