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Wystapienie pokontrolne

Na podstawie art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie Kontroli (Dz. U. z 2012 r., poz.
82 ze zm.), zwanej dalej ,ustawg o NIK’, Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Krakowie przeprowadzita
w Urzedzie Miasta Krakowa (UMK) kontrole realizacji wybranych inwestycji w zakresie budowy lub modernizacji
drég.

W zwigzku z kontrola, ktorej wyniki przedstawiono w protokole podpisanym przez Pana Prezydenta
9 stycznia 2012 r. oraz omoéwione na naradzie pokontrolnej w dniu 9 lutego b.r., a takze w oparciu 0 wyniki
kontroli przeprowadzonej w Zarzadzie Infrastruktury Komunalnej i Transportu (ZIKiT), Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Krakowie, na podstawie art. 60 ustawy o NIK przekazuje niniejsze wystapienie pokontrolne.

Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie ocenia, pomimo stwierdzonych nieprawidtowosci, dziatania Samorzadu
Miasta Krakowa w zakresie planowania, przygotowania i realizacji przedsiewzie¢ inwestycyjnych dotyczacych
budowy i modernizacji wybranych odcinkéw drog, tj.: rozbudowy skrzyzowania ulic: Radzikowskiego — Conrada —
Armii Krajowej — Jasnogorskiej (Rozbudowa Ronda Ofiar Katynia), rozbudowy ul. Surzyckiego — ul. Botewa wraz
zbudowa ul. Sliwiaka (przediuzenie ul. Botewa do drogi ekspresowej S7) oraz budowe przediuzenia ul.
Meissnera — etap | (budowa ul. Lema).

Powyzszg oceng 0golng uzasadniajg nastepujace ustalenia i oceny szczegotowe:

I.  Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie ocenia sposéb zorganizowania przez Urzad Miasta Krakowa realizacii
zadan dotyczacych budowy i modernizacji drég publicznych oraz ich finansowanie.

1. NIK pozytywnie ocenia ustalong przez organy Samorzadu Miasta Krakowa organizacje zadan
zwigzanych z realizacjg budowy i modernizacji drog publicznych. Komérkom organizacyjnym UMK oraz
miejskim jednostkom organizacyjnym (w tym ZIKiT) powierzono stosowne zadania. Nie stwierdzono
réwniez, aby wystapity nieprawidtowosci mogace wynikaé ze zlej organizacji lub nieodpowiedniego
podziatu zadan pomiedzy poszczegdlne jednostki organizacyjne. W ocenie NIK obowigzujace
uregulowania byly przejrzyste i brak jest podstaw do kwestionowania ich spdjnosci. Realizacja zadan
dotyczacych planowania i monitorowania, a takze realizacja zadan w zakresie budowy i modernizacii
drég publicznych odbywata sie w oparciu o zasady wprowadzone zarzadzeniami Prezydenta Miasta
Krakowa, okre$lajacymi zasady planowania i monitorowania inwestycji.

NAJWYZSZA 1ZBA KONTROLI
Delegatura w Krakowie
ul. tobzowska 67, 30-038 Krakow
T +48123423400, F +48 12342 34 44
Ikr@nik.gov.pl



NIK ocenia pozytywnie, iz przyjete w tym zakresie rozwigzania byly w badanym okresie stopniowo
usprawniane i dopracowywane (m.in. poprzez wdrozenie rekomendacji sformutowanych w wyniku
badan przeprowadzonych przez komorke audytu wewnetrznego w 2009 r.). O ile zgodnie
z Zarzagdzeniem Prezydenta Miasta Krakowa z 10 kwietnia 2006 r. wymagano przedstawienia
w stosownych kartach inwestycji tylko podstawowych informacji 0 zadaniu zaproponowanym do ujecia
w planie, to w kolejnych uregulowaniach zwiekszano zakres uzasadnienia podjecia proponowanych
przedsiewzie¢, m.in. o wymogi dotyczace okreslenia korzysci gospodarczych oraz o okreslenie ryzyk
zwigzanych z realizacjg projektu inwestycyjnego. Ponadto, zgodnie z Zarzadzeniem Prezydenta
Miasta Krakowa z 24 wrze$nia 2010 r. w sprawie sporzadzania Wieloletniej Prognozy Finansowe;
i Budzetu Miasta, warunkiem wprowadzenia do budzetu zadan inwestycyjnych o wartosci powyzej
10 min zt byto opracowanie dla nich studium wykonalnosci.

Najwyzsza Izba Kontroli nie wnosi uwag do organizacji przez Pana Prezydenta nadzoru nad realizacjq
zadan inwestycyjnych, wykonywanych przez Gmine Miejska Krakéw. Jednostka realizujgca wiekszo$¢
drogowych inwestycji strategicznych, tj. ZIKiT, podlegata bezposrednio Prezydentowi Miasta Krakowa,
azgromadzona w toku przeprowadzonych kontroli dokumentacja Swiadczyta o tym, iz organ
wykonawczy Samorzadu Miasta Krakowa posiadat wiedze na temat przebiegu realizacji
najwazniejszych zadan inwestycyjnych, niezbedng dla podejmowania strategicznych decyzji. We
wprowadzonych uregulowaniach w zakresie planowania i monitorowania inwestycji Prezydent Miasta
Krakowa zapewnit sobie dostep do sprawozdan i informacji z realizacji zadan. Na podstawie zarzadzen
nr 202/2007 z dnia 1 lutego 2007 r. oraz 5/2011 z dnia 12 stycznia 2011 r. wydanych przez Prezydenta
Miasta Krakowa nadzor nad ZIKiT sprawowali jego zastepcy.

Poziom finansowania zadan inwestycyjnych dotyczacych budowy imodernizacji drég publicznych
w latach 2008 - 2011 (I pétrocze) odpowiadat mozliwosciom finansowym Miasta. W celu realizacji
wczesniejszych zamiaréw inwestycyjnych podejmowano takze starania o pozyskanie $rodkéw
zewnetrznych, pochodzacych gtownie z Unii Europejskiej, ale réwniez z subwencji ogoinej. W zakresie
pozyskania $rodkéw z UE Gmina Miejska Krakéw ztozyta facznie 13 wnioskéw o dofinansowanie
inwestycji dotyczacych budowy i modernizacji drég. Sposréd 13 projektow 11 otrzymato
dofinansowanie, a dwa projekty nie zakwalifikowaly sie, gdyz znajdowaty sie we wczesnej fazie
przygotowan do realizacji (m.in. brakowato prawa do dysponowania gruntem na cele budowlane,
projektow budowlanych, pozwolen na budowe). Laczna kwota wydatkéw na budowe i modernizacje
drég wlatach 2008-2011 (I pétrocze) wyniosta 875 min zt, co stanowito 7,5% wydatkéw ogdtem
Samorzadu Miasta Krakowa poniesionych wtym okresie. W ocenie Izby, taki poziom wydatkow
zwigzanych z budowa, i modernizacjg drog zostat zdeterminowany priorytetami inwestycyjnymi Pana
Prezydenta oraz radnych Miasta. Izba w swej ocenie uwzglednia fakt, iz decyzje w tym zakresie
podejmowane byty w warunkach ograniczonych mozliwosci finansowych.

Realizacja zadan dotyczacych budowy i modernizacji drég byta przedmiotem zaréwno kontroli
wewnetrznych, jak i zewnetrznych. Wyniki obu rodzajow kontroli byly wykorzystywane i stanowity
podstawe do usprawnienia dziatalnosci w tym zakresie. Kontrole wewnetrzne (w tym takze zlecane
bezposrednio przez Prezydenta Miasta Krakowa) stanowity w ocenie Izby réwniez istotny element
biezacego nadzoru nad dziatalno$cig ZIKiT oraz poszczegdlnych jednostek wykonujacych drogowe
zadania inwestycyjne w okresie od 1 stycznia do 30 wrze$nia 2008 r. (okres poprzedzajacy powstanie
ZIKiT).

Ustalenia niniejszej kontroli wskazuja, iz w latach 2010 — 2011 (I pétrocze) faczna kwota wydatkow
poniesionych na inwestycje w zakresie modernizacji i budowy drég na terenie Miasta Krakowa wyniosta
265,8 min zt. W ocenie Izby, sukcesywnie realizowano wniosek z uprzedniej kontroli przeprowadzone;
w 2009 r. w zakresie dziatan na rzecz usprawnienia systemu transportowego. NIK stwierdzita, iz
inwestycje drogowe realizowane w latach 2010 - 2011 wprawdzie przyczynity sie zaréwno do poprawy
dostepnosci komunikacyjnej, jak i stanu technicznego sieci drogowej, to jednak wieloletnie zaniedbania
w zakresie poprawy stanu technicznego drég wymagajg dalszych staran o srodki finansowe na te cele.
Izba w swej ocenie uwzglednita poglad wyrazony w grudniu 2009 r. przez Pana Prezydenta, iz
wieloletni brak przeprowadzenia prac remontowych wynikajacy z niedofinansowania drogownictwa oraz
ogdlne uwarunkowania budzetowe Krakowa determinujg dtugos¢ procesu zmniejszania dekapitalizacji.



W ocenie NIK, zadania ujete w wieloletnich planach inwestycyjnych (WPI) nie zostaty w petni zrealizowane.
Przyczyng byt m.in. brak zadysponowania na ten cel takich $rodkdw finansowych, ktdre zapewnityby petng
realizacje wszystkich zadan ujetych w tych planach. NIK nie wnosi jednak krytycznych uwag do sposobu
opracowywania i monitorowania przez Urzad Miasta Krakowa zadan inwestycyjnych ujetych w wieloletnich
planach inwestycyjnych i realizowanych w latach 2008-2011.

1.

Proces organizacji i planowania wydatkéw na finansowanie inwestycji wieloletnich odbywat sie
w oparciu o obowigzujace procedury okre$lone w zarzadzeniach Prezydenta Miasta Krakowa. Nie
stwierdzono, aby przy planowaniu wydatkéw w uchwatach budzetowych RMK w latach 2008 - 2011
oraz w uchwale w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Krakowa na lata 2011 - 2033,
naruszono zasady okre$lone w przepisach dziatu IV ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach
publicznych' oraz Dziatu V ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych?2. Projekty uchwat
budzetowych Miasta Krakowa na lata 2008 - 2011 zostaty pozytywnie ocenione przez Regionalng Izbe
Obrachunkowag w Krakowie.

Zasady kwalifikowania zadan inwestycyjnych do ujecia w wykazach wieloletnich plandw inwestycyjnych
zostaty okreslone w kolejnych instrukcjach dotyczacych planowania i monitorowania inwestycji.
wprowadzonych przez Prezydenta Miasta Krakowa. W uregulowaniach tych ustalono poszczegoine
etapy przygotowan do ujecia inwestycji w budzecie Miasta i wieloletnich programach inwestycyjnych
oraz wyznaczono jednostki odpowiedzialne za wykonanie zadan na poszczegdlnych etapach
planowania wraz z terminami ich wykonania.

Kryteria okre$lajace stopien zaawansowania danej inwestycji stuzace m.in. do uktadania wstepnego
zestawienia planowych inwestycji wprowadzono do wnioskow inwestycyjnych Zarzadzeniem nr
2368/2010 z dnia 24 wrze$nia 2010r., a nastepnie zmodyfikowano poprzez zmiane hierarchii
ustalonych wczeéniej kryteriow*. W ocenie NIK, proces rozpatrywania wybranych do kontroli wnioskow
inwestycyjnych odbywat sie w oparciu o ustalone przez Pana Prezydenta procedury.

W miare przeznaczanych $rodkéw finansowych realizowano przyjete wczesniej zadania inwestycyjne.
Kontrola NIK nie wykazata, aby odstepowano od wcze$niej zaplanowanych inwestycji i jednocze$nie
rezygnowano z ich realizacji. Na podstawie analizy 12 zadan ujetych w WPI na lata 2007 - 2016,
ktorych realizacja byta planowana w okresie 2008 - 2011 (I pétrocze), ustalono m.in., iz w sytuacii
wystapienia opdznien w przygotowaniu inwestycji lub braku wystarczajacych $rodkéw finansowych,
Czasowo zawieszano proces inwestycyjny.

Badanie terminowosci realizacji dziesieciu wybranych zadan inwestycyjnych dotyczacych budowy
i modernizacji drég (najkosztowniejsze zadania zaplanowane do realizacji wedtug WPI na 2007 - 2016)
nie wykazato, aby opdznienia w ich realizacji spowodowaty utrate cze$ci lub catosci naktaddéw
poniesionych w zwigzku z przygotowaniem i realizacjq tych inwestycji.

W ocenie Izby, przyjety w UMK sposdb monitorowania realizacji wieloletnich planéw inwestycyjnych
w zakresie inwestycji drogowych oraz wykonania zatozen budzetu Miasta Krakowa, dawat Panu
Prezydentowi mozliwo$¢ uzyskania wystarczajacych informacji, niezbednych do podejmowania
dalszych dziatan zarzadczych. Odpowiednia komérka organizacyjna na biezaco opracowywata
informacje wraz ze zdefiniowanymi zagrozeniami oraz propozycjami wnioskdw i zalecen, a takze
zestawieniami rzeczowo - finansowymi. Sporzadzane przez Wydziat Planowania i Monitorowania

"M.in. art. 166; art. 184 ust. 1 pkt 5i 10 lit. a (Dz. U. Nr 249, poz. 2104 ze zm.)

2M.in. art. 212; art. 226 ust. 3 i 4; oraz art. 227-232 (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 ze zm.)

3 Zarzadzenia: nr 738/2006 z dnia 10 kwietnia 2006 r. w sprawie wprowadzenia Instrukcji planowania inwestycji w Gminie Miejskiej Krakdw
i monitorowania inwestycji objetych uchwatg budzetowa, nr 897/2008 z dnia 9 maja 2009 roku w sprawie wprowadzenia Instrukcji
planowania wydatkéw inwestycyjnych w Gminie Miejskiej Krakéw i monitorowania realizacji inwestycji objetych uchwalg budzetowa,
nr 1520/2009 z dnia 9 lipca 2009 roku w sprawie wprowadzenia Instrukcji planowania wydatkéw inwestycyjnych w Gminie Migjskiej
Krakoéw i monitorowania realizacji inwestycji objetych uchwatg budzetowa, nr 2368/2009 z dnia 24 wrzesnia 2009 roku w sprawie
sporzadzania Wieloletniej Prognozy Finansowej i Budzetu Miasta, nr 2886/2010 z dnia 16 listopada 2010 roku w sprawie zmiany
zarzadzenia nr2368/2010 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 24 wrze$nia 2009 r. w sprawie sporzadzenia Wieloletniej Prognozy
Finansowej i Budzetu Miasta, nr 900/2011 z dnia 12 maja 2011 roku w sprawie zmiany zarzadzenia nr 2368/2010 Prezydenta Miasta
Krakowa z dnia 24 wrze$nia 2010 r. w sprawie sporzadzenia Wieloletniej Prognozy Finansowej i Budzetu Miasta.

4 Zarzadzenie Prezydenta Miasta Krakowa nr 2886/2010 z dnia 16 listopada 2010 r.



Inwestycji informacje na temat realizacji inwestycji byly przekazywane do Wydziatu Budzetu Miasta
oraz Prezydentowi Miasta Krakowa.

Izba negatywnie ocenia fakt, iz uchwalony przez Rade Miasta Krakowa (RMK) w dniu 14 lutego 2007 r.
program gospodarczy pn. Wieloletni Plan Inwestycyjny Miasta Krakowa na lata 2007 - 2016 nie zostat,
pomimo ujetych w nim takich zatozen, zaktualizowany w celu optymalizacji dziatari operacyjnych
przyjetych w uchwatach budzetowych Miasta Krakowa na lata 2008 oraz 2009. Podejmowane przez
Prezydenta Miasta Krakowa dziatania w celu dokonania aktualizacji planu inwestycji nie przyniosty
zatozonych efektow. U podstaw takiego stanu rzeczy lezaly decyzje Rady Miasta Krakowa, w wyniku
ktdrych nie podjeto stosownych uchwat w tym zakresie. Aktualizacjia WPI na lata 2007 - 2016 nastapita
dopiero wdniu 3 lutego 2010 r. (uchwata Rady Miasta Krakowa nr XCI/1211/10). Skutkiem braku
omawianej aktualizacji byto istnienie rozbieznosci pomiedzy treScig uchwat budzetowych RMK na lata
2008 oraz 2009, a zapisami omawianego planu gospodarczego (m.in. w zakresie warto$ci inwestyciji
oraz czasu ich trwania).

Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie ocenia sposob realizacji przez ZIKiT wybranych inwestycji drogowych,
pomimo stwierdzonych nieprawidtowo$ci. Kontrolg objeto nastepujace zadania inwestycyjne: Rozbudowe
skrzyzowania ulic: Radzikowskiego — Conrada — Armii Krajowej — Jasnogorskiej (Rozbudowa Ronda Ofiar
Katynia), Rozbudowe ul. Surzyckiego — ul. Botewa wraz z budowa ul. Sliwiaka (przedtuzenie ul. Botewa do
drogi ekspresowej S7) oraz Budowe przedtuzenia ul. Meissnera — etap | (budowa ul. Lema).

1.

Izba ocenia pozytywnie, pomimo sformutowanych nizej uwag krytycznych, proces planowania
i przygotowania trzech wybranych do kontroli zadan inwestycyjnych w zakresie: posiadane;
dokumentacji koncepcyjnej i projektowej, wyboru wykonawcéw tej dokumentacji, zabezpieczenia (na
etapie planowania) $érodkéw finansowych na realizacie inwestycji, kompletnoSci  decyzji
administracyjnych  umozliwiajacych rozpoczecie prac budowlanych oraz czesci postepowan
0 udzielenie zamowien publicznych na roboty budowlane. Nieprawidtowosci dotyczyty postepowania
0 udzielenie zamdwienia publicznego na Rozbudowe Ronda Ofiar Katynia oraz sposéb zaplanowania
realizacji Budowy ulicy Lema.

W toku kontroli stwierdzono, iz w ramach postepowania o udzielenie zamowienia publicznego
w zakresie wyboru wykonawcy Rozbudowy Ronda Ofiar Katynia w Krakowie, w ocenie Krajowej Izby
Odwotawczej przy Prezesie Urzedu Zamoéwien Publicznych (KIO), Zamawiajacy btednie wykluczyt
z postepowania czterech sposrod dziewigciu oferentéw. W zwigzku wyrokiem KIO dokonano
ponownego badania i oceny ofert, w wyniku ktérego wybrano najkorzystniejszg oferte konsorcjum firm
z liderem Radko Sp. z 0.0.

W ocenie NIK, zaplanowany przez Inwestora sposob realizacji inwestycji Budowa
przedtuzenia ul. Meissnera - etap |, sktadajacej sie de facto z trzech oddzielnych zadan inwestycyjnych
powoduje, iz ostateczne efekty realizacji inwestycji beda mozliwe do osiggniecia dopiero po
zrealizowaniu wszystkich objetych nig zadan. Droga zrealizowana w ramach tej inwestycji stanowi
jedynie czes¢ projektowanej ulicy Lema. Wybudowany dotychczas odcinek od al. Pokoju w kierunku al.
Jana Pawia Il koriczy sie okoto 200 m od al. Jana Pawta Il. NIK ocenia negatywnie podjecie realizacji
tego odcinka ulicy Lema, bez rdwnoczesnego zapewnienia potaczenia go z al. Jana Pawia Il, bowiem
dotychczas nie uzyskano pozadanego rezultatu w postaci poprawy dostepnosci komunikacyjnej w tym
rejonie Krakowa.

NIK pozytywnie ocenia przebieg realizacji inwestycji i nadzor nad tymi procesami, pomimo stwierdzenia
niedotrzymania przez wykonawce terminu realizacji Rozbudowy Ronda Ofiar Katynia. Ustalenia kontroli
wskazujg, iz przedstawiciele Inwestora (Gminy Miejskiej Krakdw) na biezaco monitorowali realizacje
robét, dysponujgc niezbedng wiedzg na temat probleméw dotyczacych przedmiotowej inwestycji.
W toku kontroli nie stwierdzono réwniez faktéw mogacych $wiadczy¢ o braku reakcji ze strony Gminy
Miejskiej Krakdw na opdznienia w toku prowadzonych prac. Rozbudowa Ronda Ofiar Katynia powinna
zostaC zakonczona do 15 pazdziernika 2011 r. Catkowity zakres rzeczowy inwestycji nie zostat
zrealizowany w umownym terminie, co potwierdzita decyzja Matopolskiego Wojewddzkiego Inspektora
Nadzoru Budowlanego z dnia 28 pazdziernika 2011 r. udzielajaca pozwolenia na uzytkowanie Ronda
Ofiar Katynia. W dokumencie tym wykazano zakres prac (roboty budowlane i wykonczeniowe), ktére



nie zostaly wykonane, ustalajac jednoczesnie ostateczny termin ich wykonania do 30 grudnia 2011 r.
Niewywigzanie sie przez Wykonawce ze zobowigzarn umownych, zgodnie z postanowieniami § 7
umowy, powinno skutkowa¢ naliczeniem przez ZIKiT stosownych kar za kazdy dzien op6znienia
w realizacji umowy. Zwtaszcza dotyczy to opdznien w realizacji inwestycji niewynikajacych z przyczyn
niezaleznych od wykonawcy (m.in.: ztych warunkdw atmosferycznych, konieczno$ci przeprowadzenia
dodatkowych badan, czy tez koniecznoSci przetoZzenia nieprzewidzianego w dokumentacji projektowe;
bunkra). Niedostateczne zaangazowanie w realizacje prac ze strony firmy Radko Sp. z 0.0. zostato
potwierdzone m.in. w notatkach inspektoréw nadzoru inwestorskiego. Pomimo wystapienia opisanych
wyzej problemoéw przy realizacji Rozbudowy Ronda Ofiar Katynia, ostatecznie w listopadzie 2011 r.
oddano do uzytku ten bardzo istotny dla funkcjonowania systemu transportowego Krakowa wezet
komunikacyjny. Wyrazajac pozytywna ocene realizacji tej inwestycji NIK uwzglednita zakres i przyczyny
opdznien, ale takze skale finansowg inwestycji oraz warunki, w jakich zadanie inwestycyjne byto
realizowane (m.in. utrzymanie przejezdno$ci komunikacyjnej przez teren realizowanej inwestycji oraz
techniczny poziom skomplikowania wszystkich elementéw rozbudowy ronda).

3. NIK pozytywnie ocenia wydatkowanie i rozliczanie Srodkow publicznych, pomimo stwierdzenia
nieprawidtowosci dotyczacych przypadkéw nieterminowego regulowania zobowigzan oraz opo6znienia
w zZtozeniu wniosku rozliczajacego zaliczke Srodkéw otrzymanych z Unii Europejskie;.

NIK negatywnie ocenia fakt wystepowania przypadkéw nieterminowego realizowania ptatnosci z tytutu
faktur za wykonane roboty budowlane. Stwierdzono w szczegdlnosci, iz sposrod 41 faktur
wystawionych (do dnia 30 wrze$nia 2011 r.) przez firme Radko Sp. z 0.0. za wykonanie prac
budowlanych przy rozbudowie Ronda Ofiar Katynia, 12 faktur w catoci zaptacono po umownym
terminie. Opdznienia te wynosity od 1 do 28 dni. Nie stwierdzono wprawdzie przypadkéw zaptaty
odsetek z tytutu nieterminowej ptatnosci, jednak takie zagrozenie moze wystapi¢ podczas ostatecznego
rozliczenia Rozbudowy Ronda Ofiar Katynia. Wedtug ustalen kontroli w ZIKiT, powodem takiego stanu
byto nieterminowe, a co za tym idzie niezalezne od tej jednostki, przekazywanie $rodkéw finansowych
zbudZzetu Miasta Krakowa. Nie stwierdzono jednak, aby wystepowanie niedoboréw Srodkéw
finansowych bedacych w dyspozyciji ZIKiT spowodowato op6znienie w realizacji robot budowlanych.

NIK negatywnie ocenia z punktu widzenia legalnosci i rzetelnoSci fakt nieterminowego ztozenia przez
ZIKiT wniosku o ptatno$¢ z dnia 8 czerwca 2010 r. w ramach rozliczania zadania pn. Rozbudowa ulicy
Surzyckiego — ulicy Botewa. Skutkiem niedotrzymania umownego terminu ztozenia przedmiotowego
wniosku o0 13 dni byto naliczenie izaptata kary wkwocie 23,3 tys. zt, co stanowito 0,04% kwoty
wydatkdw na realizacje tej inwestyciji sfinansowanych $rodkami z Unii Europejskiej.

Przedstawiajac powyzsze oceny i uwagi, Najwyzsza |zba Kontroli Delegatura w Krakowie wnosi o:
1. Zapewnienie terminowego przekazywania do ZIKiT srodkow na realizacje zadan inwestycyjnych.
2. Objecie nadzorem realizacji przez ZIKiT wnioskéw sformutowanych w ramach niniejszej kontroli.

Najwyzsza Izba Kontroli, na podstawie art. 62 ust. 1 ustawy o NIK, oczekuje przedstawienia przez Pana
Prezydenta, w terminie 21 dni od daty otrzymania niniejszego wystapienia pokontrolnego, informacji o sposobie
wykorzystania uwag iwykonania wnioskéw pokontrolnych oraz o podjetych dziataniach lub przyczynach
niepodjecia takich dziatan.

Zgodnie z tredcig art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni od daty otrzymania niniejszego wystapienia
pokontrolnego, przystuguje Panu prawo zgtoszenia na piSmie do Dyrektora Delegatury NIK w Krakowie
umotywowanych zastrzezen w sprawie ocen i wnioskow zawartych w tym wystapieniu.

W razie zgtoszenia zastrzezen, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin nadestania informacii, o ktdrej
mowa wyzej, liczy sie od dnia otrzymania ostatecznej uchwaly w sprawie ich rozstrzygniecia przez wtasciwg
komisje NIK.



