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|. Dane identyfikacyjne

Il Liceum OgoInoksztatcace w Busku-Zdroju (dalej: Liceum) w Zespole Szkot
Technicznych i Ogolnoksztatcacych im. Kazimierza Wielkiego, ul. Janusza
Kusocinskiego 3B, 28-100 Busko-Zdrdj (dalej: Szkota).

Grzegorz Owsinski, Dyrektor Zespotu Szkot Technicznych i Ogolnoksztatcacych
im. Kazimierza Wielkiego w Busku-Zdroju (dalej: Dyrektor) od 1 wrzesnia 2022 r.;
wczesniej stanowisko to zajmowata Lucyna Wojnowska.

(akta kontroli str. 4-6)

1. Tworzenie i wdrazanie wewnatrzszkolnych systemdw oceniania uczniow.
2. Realizacja i dokumentowanie procesu oceniania uczniow.
3. Nadzér pedagogiczny nad ocenianiem ucznidw.

Lata szkolne 2020/2021-2022/2023. Dla realizacji celow kontroli mogly by¢
wykorzystane dowody sporzadzone w latach wcze$niejszych, a takze dane
statystyczne z tych okreséw zwigzane z przedmiotem kontroli.

Art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie Kontroli'.
Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Kielcach

1. Violetta Nowak, gtéwny specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie
nr LK1/13/2023 z 9 stycznia 2023 r.

2. lwona Rezner, doradca ekonomiczny, upowaznienie nr LK1/33/2023 z 1 marca
2023 .

(akta kontroli str.1-3)

T Dz U.z2022r. poz. 623, dalej: ustawa o NIK.



OCENA OGOLNA

Il. Ocena ogdlna2 kontrolowanej dziatalnosci

W okresie objetym kontrolg okreslono w statucie Liceum wewnatrzszkolne zasady
oceniania osiggnie¢ edukacyjnych i zachowania uczniéw (WZO), realizujgc wymog
art. 98 ust. 1 pkt 8 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. - Prawo o$wiatowe3, a takze
ustalono przedmiotowe zasady oceniania (PZO). Nie zostaty one jednak
opracowane w petni rzetelnie. W statucie nie ustalono wymaganych przepisami
warunkow i trybu otrzymania przez ucznidw wyzszych niz przewidywane rocznych
ocen klasyfikacyjnych z zaje¢ edukacyjnych i rocznej oceny zachowania oraz
sposobu usprawiedliwiania nieobecnosci na zajeciach edukacyjnych przez ucznidw
petnoletnich. Przyjete w WZO kryteria decydujagce o wystawieniu poprawnej
i nieodpowiedniej oceny zachowania nie zostaty sformutowane wiaSciwie,
a wskazane ewentualne konsekwencje otrzymania przez ucznia oceny nagannej nie
znajdujg uzasadnienia w przepisach oswiatowych. PZO z trzech przedmiotow
spoérod czterech poddanych analizie nie zostaty sporzadzone rzetelnie, gdyz nie
zawieraty niektérych ustalen wymaganych statutem, a cze$¢ zapiséw nie byta
zgodna z przepisami o$wiatowymi; niezgodno$ci takie powtdrzyly sie takze w dwoch
innych PZO opracowanych w Liceum.

Ocenianie zachowania uczniéw klas, ktorych dokumentacja byta badana, odbywato
sie zgodnie z zasadami przewidzianymi w WZO, a szkolna praktyka oceniania ich
osiggnie¢ edukacyjnych w odniesieniu do trzech z czterech wybranych zaje¢
edukacyjnych w wiekszosci realizowata przyjete uregulowania wewnetrzne lub
zostata uzasadniona przez nauczycieli np. potrzebg uwzglednienia sytuacji ucznia
lub niedoskonato$cig skali punktowych oceny prac pisemnych. W ocenianiu uczniéw
w ramach wychowania fizycznego nie zachowano czestotliwosci oceniania
aktywnosci uczniow, przyjetej w PZO, a ocenianie prac pisemnych z matematyki nie
byto zgodne z PZO. Niezgodnie z przepisami, zaleceniami wtadz o$wiatowych
i dyrektora Centralnej Komisji Egzaminacyjnej*, nauczyciele matematyki wpisywali
do dziennikow wyniki matur prébnych i diagnoz po przeliczeniu ich na oceny szkolne
wedtug skali ustalonej w PZO dla ocen biezacych, co wyjasniano wiekszg wartoscig
informacyjng takiej formy ocen lub poczynionymi uzgodnieniami (z uczniami
i rodzicami).

Do Liceum przyjeto troje uczniow z innych szkoét, jednak dziatania zwigzane
z organizacjg egzamindw klasyfikacyjnych dla tych uczniéw, w celu uzupetnienie
roéznic programowych powstatych w wyniku zmiany szkoty, nie zostaty
przeprowadzone prawidtowo. Wiasciwie dokumentowano proces oceniania
w dziennikach i arkuszach ocen i prawidtowo zorganizowano egzamin poprawkowy.

Dyrektor sprawowat nadzor pedagogiczny w oparciu o prawidtowo sporzadzony plan
nadzoru, uwzgledniajacy petny zakres zagadnien zwigzanych z obszarem oceniania
uczniéw. Klasyfikowanie i promowanie ucznidw odbywato sie na podstawie
odpowiednich uchwat podejmowanych przez Rade Pedagogiczng Szkoty.

2 Najwyzsza Izba Kontroli formutuje ocene ogoéing jako ocene pozytywna, ocene negatywng albo ocene
w formie opisowe;j.

3Dz.U.z 2021 r. poz. 1082, ze zm.

4 Instytucja odpowiedzialna za przygotowywanie i organizowanie zewnetrznego systemu oceniania, we

wspdtpracy z oSmioma okregowymi komisjami egzaminacyjnymi, dalej CKE.
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OBSZAR

Opis stanu
faktycznego

lIl.Opis ustalonego stanu faktycznego oraz oceny
czastkowe’ kontrolowanej dziatalnosci

1. Tworzenie i wdrazanie wewnatrzszkolnych systemow
oceniania uczniow

1. W latach szkolnych 2020/2021-2022/2023 do Szkoty® uczeszczato odpowiednio
605, 665 i 741 ucznidw, zatrudniono 50, 51 i 58 nauczycieli, w tym Srednio 79%
nauczycieli dyplomowanych. Zaden uczen Liceum nie byt objety ksztatceniem
specjalnym, w roku szkolnym 2022/2023 siedmiu uczniéw przedstawito opinie
poradni  psychologiczno-pedagogicznej dotyczace specyficznych  trudnosci
W uczeniu sie.

(akta kontroli str. 7-8)
2. W okresie objetym kontrolg obowigzywat statut Liceum przyjety uchwatg Rady
Pedagogicznej Szkoty” nr 21/2019/2020 z 1 kwietnia 2020 r., ktéry byt dwukrotnie
zmieniany (uchwatami nr 19/2020/2021 z 16 czerwca 2021 r. i nr 17/2022/2023
z 4 stycznia 2023 r.), przy czym w kazdym przypadku opracowano tekst jednolity
tych dokumentéw obejmujacy wprowadzone zmiany. Ponadto przyjeto statut Szkoty,
w ktorym uregulowano sprawy ogélne (wspéine) dotyczace funkcjonowania Liceum,
Technikum i Szkoty Branzowej. W okresie objetym kontrolg obowigzywat statut
Szkoly przyjety uchwatg Rady nr 22/2019/2020 z 1 kwietnia 2020 r., ktéry byt
trzykrotnie zmieniany (uchwatami Rady nr 24/2021/2022 z 29 czerwca 2022 r.,
nr 10/2022/2023 z 14 wrzesnia 2022 r. i nr 18/2022/2023 z 4 stycznia 2023 r.).
Statuty Liceum i Szkoty zawieraty WZO (w VIlI rozdziale).

(akta kontroli str. 9-158)
Dyrektor wyjasnit: w latach szkolnych 2020/2021-2022/2023 zmieniano Statut Il
Liceum Ogolnoksztatcacego i Statut Szkoty ze wzgledu na zmiany przepiséw
oSwiatowych. Nie prowadzono diagnozy/analizy przez dyrekcje Ilub zespot
ds. nowelizacji statutu we wspotpracy z samorzgdem uczniowskim, radg rodzicow.
W tym czasie stworzono regulamin i procedury postepowania podczas pandemii,
ktore okazaty sie niezbedne do funkcjonowania w czasie zagrozenia zakazeniem
COVID-19. (...).
(akta kontroli, str. 235)
Statuty Szkoly i Liceum udostepniono na stronie podmiotowej Biuletynu Informacji
Publicznej, a statut Szkoly dodatkowo na stronie internetowej, w zaktadce
Informacje dla uczniéw?.
(akta kontroli str. 157,163)
W okresie objetym kontrolg nauczycielskie zespoty przedmiotowe lub nauczyciele
uczacy danego przedmiotu opracowali PZO dla wszystkich przedmiotow
realizowanych w Liceum?.

5QOceny czastkowe to oceny dziatalnoSci w poszczegdlnych obszarach badan kontrolnych. Ocena czastkowa
moze by¢ sformutowana jako ocena pozytywna, ocena negatywna albo ocena w formie opisowe;.

6 Oprécz Liceum Ogdlnoksztalcacego w Szkole prowadzono ksztalcenie w ramach Technikum nr 3

o czteroletnim/ piecioletnim cyklu ksztatcenia (na podbudowie odpowiednio gimnazjum/ szkoly podstawowe;),

w ramach ktdrego ksztalcono w nastepujacych zawodach: budownictwo (symbol cyfrowy zawodu: 311204),

geodezja (311104), architektura krajobrazu (314202), hotelarstwo (422402) i logistyka (333107) oraz Branzowej

Szkoty | stopnia nr 3 w zawodach, elektryk i monter zabudowy i robot wykoriczeniowych w budownictwie

(w klasach dwuzawodowych).

W Szkole nie powotano rady szkoty. Zgodnie z art. 82 ust. 2 Prawa o$wiatowego, w szkotach, w ktérych rada

szkoly nie zostata powotana, jej zadania wykonuje rada pedagogiczna (dalej: Rada).

8 https://zstiobusko.bip.gov.pl/statuty-jednostki/statuty-jednostki.html; https://www.budowlanka.edu.pl/prawa-

dziecka-ucznia.html (dostep 12 stycznia 2023 r.).

9 Zespdt nauczycieli jezykéw obcych opracowat wspdlny PZO dla jezyka angielskiego i jezyka niemieckiego,

nauczyciele matematyki, chemii odpowiednio PZO z tych przedmiotow, a zespot nauczycieli przedmiotow

rekreacyjno-sportowych — PZO z wychowania fizycznego.
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(akta kontroli str. 164-229)

W Szkole ustalono zasady organizacji zdalnego nauczania, w tym procedury

oceniania i klasyfikowania uczniéw0, o ktérych mowa w § 1 ust. 1 rozporzadzenia

Ministra Edukacji Narodowej z dnia 20 marca 2020 r. w sprawie szczegolnych

rozwigzan w okresie czasowego ograniczenia funkcjonowania jednostek systemu

o$wiaty w zwigzku z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-191.

Zdecydowano, ze nauczanie to bedzie realizowane z wykorzystaniem dziennika

elektronicznego. W okresie zdalnego nauczania monitorowanie postepow ucznidw,

sposdb weryfikacji wiedzy i umiejetnosci uczniow, w tym rowniez informowanie
uczniow lub rodzicéw o postepach ucznia w nauce byt oparty na obowigzujacym

WZO przy uwzglednieniu specyfiki zwigzanej nauczaniem na odlegto$¢. Przyjeto

takze rozwigzania szczegbtowe np. do monitorowania postepdw uczniow

i weryfikacji ich pracy stuzyty nauczycielom zrealizowane i odestane przez ucznia

odpowiedzi na polecenia/ ¢wiczenia/ zadania/ karty pracy, przy czym wszystkie

materiaty/zadania do wykonania (poza sprawdzianami) mialy korespondowac

z realizowanymi treSciami nauczania i nalezato je przekazywa¢ uczniom

w godzinach od 7:00 do 8:00, aby unikng¢ nadmiernego obcigzania uczniow

pracami w ciggu dnia. W procedurach tych przewidziano mozliwo$¢ modyfikowania

programdw nauczania (szczegdlnie w odniesieniu do ksztalcenia zawodowego
realizowanego w Szkole). Szczegdlng uwage zwrdcono na potwierdzanie przez
uczniéw udziatu w zajeciach oraz usprawiedliwianie nieobecno$ci, przyjeto takze
procedure potwierdzania przez uczniow, ze zajecia sie odbyly oraz umozZliwienie
uczniom uczestniczenia w konsultacjach.

(akta kontroli str. 506-510)

W statucie Liceum, zgodnie z art. 44b ust. 6 pkt 1 ustawy z dnia 7 wrze$nia 1991 r.

o systemie o$wiaty'?, okreslono ogolne wymagania edukacyjne niezbedne do

uzyskania poszczegdlnych ocen klasyfikacyjnych ($rédrocznych i rocznych), przy

czym zgodnie z § 65 ust. 2 i § 64 ust. 2 statutu, szczeg6towe wymagania dotyczace
form i kryteriow oceniania powinni sformutowaC nauczyciele w ramach zespotow
przedmiotowych. Wskazano takze, ze na poczatku kazdego roku szkolnego
nauczyciele i wychowawcy klas, przekazujg uczniom i ich rodzicom?3 harmonogram
dni otwartych i wywiadéwek, przedstawiajg ogdlne zasady WZO, w tym informujg

0 warunkach i trybie otrzymania wyzszej niz przewidywana rocznej oceny

klasyfikacyjnej z zaje¢ edukacyjnych (§ 62 ust. 41 5, § 64 ust. 3 statutu).

W WZO wskazano takze sposoby ustalania biezacej i $rodrocznej oceny

klasyfikacyjnej z obowigzkowych i dodatkowych zaje¢ edukacyjnych poprzez

okreslenie:

- form aktywnosci uczniow, ktére podlegajg ocenie. Zaliczono do nich: prace
pisemne (tj. prace klasowg obejmujacg wiekszg partie materiatu, trwajacq
co najmniej jedng godzine lekcyjng; sprawdzian obejmujacy wieksza partie
materiatu oraz kartkowke trwajgca nie dtuzej niz 20 minut, obejmujacg materiat
z ftrzech ostatnich lekcji z uwzglednieniem podstawowych wiadomosci
z omawianego dziatu); odpowiedzi ustne; prace domowe; prace i aktywno$¢ na
lekcji oraz inne obszary aktywnosci ucznia wynikajace ze specyfiki przedmiotu;

10 Zarzadzeniem Nr 29/2019/2020 Dyrektora z 24 marca 2020 r. z pdzniejszymi zmianami wprowadzonymi
m.in. w ramach 15 zarzadzen Dyrektora wydanych w latach 2020/2021 i 2021/2022 (do grudnia 2021 r.)
obejmujacymi decyzje organizacyjne, tj. kolejne przedtuzenia nauki w trybie zdalnym, zalecenia dotyczace
nauczania uczniéw z niepetnosprawnosciami, ktorzy ze wzgledu np. na warunki domowe nie mogli uczy¢ sie
zdalnie w domu, mozliwo$¢ uczestniczenia w zajeciach stacjonarnych dla ucznidw klas maturalnych oraz
organizacji zaje¢ praktycznych dla uczniéw Technikum nr 3 i Szkoly Branzowej | stopnia.

" Dz. U. poz. 493, ze zm.

2Dz. U.z 2022 r. poz. 2230.

3 W tym i w nastepnych zapisach uwzgledniono zaréwno rodzicow jak i prawnych opiekunow ucznidw.
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- ogolnych wskazéwek dotyczacych ustalania ocen $rddrocznych i rocznych,

z ktorych wynikato, ze przy ustaleniu tych ocen bierze si¢ pod uwage oceny
z wszystkich form aktywnosci, przy czym ocena $rodroczna powinna by¢
wypadkowa ocen czastkowych, ale nie srednig arytmetyczng tych ocen. Przy
ustalaniu ocen z wychowania fizycznego i muzyki nalezato w szczegdlno$ci bra¢
pod uwage wysitek wkiadany przez ucznia w wywigzywanie sie z obowigzkéw
wynikajacych ze specyfiki tych zaje¢, a w przypadku wychowania fizycznego
takze systematyczne uczestnictwo w zajeciach oraz aktywno$¢ w dziataniach
szkoty na rzecz kultury fizycznej (§ 70 ust. 5 statutu);

— zasade jawno$ci oceniania (oceny powinny by¢ jawne zaréwna dla ucznia jak
i jego rodzicow) i konieczno$¢ uzasadniania ustalonej oceny poprzez
wskazanie zalet i brakdéw oraz form, sposobow i termindw poprawy (prace
pisemne powinny zawiera¢ pisemnag recenzje sporzadzong przez nauczyciela);

- skali ocen, . od oceny niedostatecznej (1) do celujacej (6), przy czym plusy
i minusy mogty by¢ stosowane tylko w ocenianiu biezgcym;

— ustalono takze, Ze nieobecnos¢ nieusprawiedliwiona na zapowiedzianej
wczedniej klasowce jest réwnoznaczna z wystawieniem uczniowi oceny
niedostatecznej. W przypadku nieobecnosci usprawiedliwionej termin i forma
zaliczenia materiatu objetego sprawdzianem zostaje uzgodniona indywidualnie
z nauczycielem (§ 66 ust. 4 statutu).

Zgodnie z wymaganiami sformutowanymi w art. 449 i art. 44h ust. 6 ustawy
o0 systemie o$wiaty, w statucie okreslono terminy i formy informowania ucznia i jego
rodzicow o przewidywanych dla niego rocznych ocenach klasyfikacyjnych z zaje¢
edukacyjnych. W statucie ustalono, ze na miesigc przed rocznym klasyfikacyjnym
zebraniem Rady nauczyciele prowadzacy poszczegolne zajecia edukacyjne oraz
wychowawca oddzialu powinni poinformowaC ucznia i jego rodzicow
0 przewidywanych dla niego rocznych ocenach klasyfikacyjnych z zaje¢
edukacyjnych, a na dwa tygodnie przed $rédrocznym posiedzeniem Rady nalezy
poinformowa¢ ucznia i jego rodzicow (rodzicbw za posrednictwem dziennika
elektronicznego) o przewidywanych niedostatecznych $rédrocznych ocenach
(§ 70 ust. 9i 11 statutu). Wychowawcow zobowigzano do poinformowania rodzicow
0 Skutkach ustalenia uczniowi nagannej rocznej oceny klasyfikacyjnej (§ 64 ust. 2
statutu), przy czym skutki owe nie zostaty opisane w statucie i nie wynikajg
z przepisow oSwiatowych, co zostato opisane w sekcji  Stwierdzone
nieprawidtowoSci.

W statucie okreslono zasady zgtaszania nieprzygotowania do zaje¢. Uczen miat
prawo do zgtoszenia nieprzygotowania jeden lub dwa razy w semestrze — zaleznie
od liczby godzin zaje¢ w tygodniu, przy czym prawo to nie przystugiwato uczniom
w ostatnim semestrze nauki w klasie programowo najwyzszej i wszystkim
pozostatym na miesigc przed klasyfikacjq sroédroczng i roczng (§ 67 ust. 1 i 2).
Ustalono takze dni, w ktdrych nie powinno sie wystawia¢ ocen niedostatecznych
(np. dni nastepujace bezposrednio po Swietach religijnych).

W statucie przedstawiono zasady udostepniania uczniowi i rodzicom sprawdzonych
i ocenionych pisemnych prac ucznia oraz innej dokumentaciji dotyczacej oceniania,
0 ktorej mowa w art. 44e ust. 5 ustawy o systemie o$wiaty. Nauczyciel powinien
oceni¢ i udostepni¢ uczniom pisemne prace kontrolne w ciggu dwdch tygodni
(nauczycielom jezyka polskiego pozostawiono na sprawdzenie trzy tygodnie).
Z pracami tymi mogli zapoznac sie takze rodzice ucznidw w czasie wywiadowek
i indywidualnych spotkan z nauczycielem uczacym przedmiotu. Na wniosek ucznia
lub jego rodzicéw takze inna dokumentacja dotyczaca oceniania (np. prace
egzaminacyjne z egzamindéw poprawkowych i klasyfikacyjnych) ucznia powinna by¢
udostepniana do wgladu uczniowi lub jego rodzicom w terminie wyznaczonym przez
nauczyciela i w jego obecnosci. Statut Liceum obowigzujacy w latach szkolnych
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2020/2021 i 2021/2022 zawierat przepis zakazujacy kopiowania i powielania
dokumentacji dotyczacej oceniania ucznidw w czasie wgladu do nich (§ 63 ust. 7),
co zostato zmienione w tekscie statutu obowigzujacym od 4 stycznia 2023 r.
Zgodnie z § 47 ust. 1 pkt 4 statutu Liceum, nauczyciele byli uprawnieni do ustalenia
zasad oceniania wykonanej przez uczniow pracy domowej ze swojego przedmiotu.

W Szkole nie skorzystano z mozliwo$ci ustalenia w statucie szczegotowych zasad,
stosowanych w biezacym ocenianiu, w tym: (1) minimalnej liczby ocen, ktora
powinna by¢ wystawiona przez nauczyciela z przedmiotu; (2) zastrzezenia, ze
oceny powinny by¢ wystawiane przez caty semestr, nie tylko w ostatnim miesigcu;
(3) okre$lenia ogdlnoszkolnych zasad oceniania/punktowania prac pisemnych; (4)
uwzglednienia wptywu poszczegolnych form aktywnosci uczniéw na oceng koncowg
(w Szkole nie przyjeto systemu wag oceniania roznych form aktywno$ci ucznidw);
(5) mozliwo$ci poprawy prac pisemnych; (6) sposobu uwzgledniania w ocenianiu
srodrocznym/rocznym oceny wynikajacej z poprawy prac pisemnych; (7) sposobu
wykorzystania Sredniej ocen wskazywanej przez dziennik elektroniczny; (8) sposobu
dokumentowania oceniania zachowania uczniéw i innych spraw, ktorych
unormowanie na poziomie szkolnym pozwolitoby prowadzi¢ rzetelny nadzér nad
procesem wewnatrzszkolnego oceniania ucznibw. Nie zamieszczono takze
wymogu, by zasady te ustalono w PZO.

(akta kontroli, str. 53-54, 56-87, 88-143)
Dyrektor wyjasnit: zapis, ktéry regulowat minimalng liczbe ocen czgstkowych
w Semestrze z przedmiotu, zostat omytkowo usunigty. Nauczyciele stosujg zasade
minimum 3 oceny w semestrze. Systematyczno$c¢ wystawiania ocen jest na biezgco
monitorowana przez dyrekcje Szkofy. Ocenianie prac wynika ze specyfiki danego
przedmiotu, stad rozbiezno$¢ w skali procentowej na poszczegolne oceny. Rowniez
mozliwoSci poprawy prac pisemnych i sposobu uwzgledniania oceny wynikajgcej
Z poprawy prac pisemnych, ustalajg nauczyciele poszczegolnych przedmiotow.
Srednia ocen wskazywana przez dziennik elektroniczny jest tylko wskazéwka dla
nauczyciela, ale nie jest wyznacznikiem dla wystawienia oceny na co wskazuje § 70
ust. 3 Statutu Il Liceum Ogdinoksztatcacego. Sposéb dokumentowania pozwala na
rzetelny nadzor nad procesem wewnatrzszkolnego oceniania uczniow, poniewaz
wszystkie informacje na temat zachowania uczniéw zawiera dziennik elektroniczny -
uwagi negatywne i pozytywne oraz inne wpisy.

(akta kontroli, str. 236-237)

W statucie Liceum okre$lono zasady przeprowadzania egzaminow klasyfikacyjnych,
poprawkowych oraz sprawdziandw wiedzy i umiejetnodci, o ktorych mowa
odpowiednio w art. 44| ust. 1; 44m ust. 1 i 44n ust. 4 ustawy o systemie oswiaty
(§ 71-§ 73) i zasady te nie zostaly zmienione na czas nauki zdalnej. Jednak skfad
komisji do ustalenia oceny z zachowania, w przypadku wniesienia zastrzezen przez
ucznia lub jego rodzicow do tej oceny nie zostat okreslony prawidtowo. W statucie
nie okreslono takze trybu dziatan, ktére podejmuje uczen i nauczyciel w celu
otrzymania wyzszej niz przewidywana rocznej oceny klasyfikacyjnej, co byto
wymagane art. 44b ust. 6 pkt 6 w zwigzku z art. 44b ust. 10 ustawy o systemie
o$wiaty. Zostato to opisane w sekcji Stwierdzone nieprawidfowosci.

W statucie Liceum obowigzujacym od 4 stycznia 2023 r. uproszczono niektore
zapisy, lecz nie wszystkie byty czytelne, gdyz przy kolejnej zmianie nie zawsze
aktualizowano zawarte w nich odwotania. Przyktadowo, w § 71 ust. 10 statutu,
wskazano, ze ocena niedostateczna ustalona przez komisje¢ moze by¢ zmieniona
w wyniku egzaminu poprawkowego, jednak nie wskazano, ze bedzie to mozliwe
tylko po spetnieniu dodatkowego warunku okreslonego w art. 44m ust. 1 ustawy
o0 systemie o$wiaty; uzupetnien i poprawy wymagaty takze § 59 ust. 1, § 61 ust. 2
pkt 11it. b, § 62 ust. 7, § 70 ust. 10, § 73 ust. 14 statutu.

(akta kontroli, str., 88-143)



Dyrektor wyjasnit. w najblizszym czasie planowane Sg prace zwigzane
Z wprowadzeniem zmian w Statucie Szkofy, uwzgledniajgce najnowsze przepisy
oSwiatowe. Dokonane zostang takze korekty w ocenianiu wewngtrzszkolnym
i przedmiotowych zasadach oceniania.
(akta kontroli, str. 239)
Od roku szkolnego 2022/2023 w statucie Szkoty zostaty okreSlone szczegotowe
zasady organizaciji zaje¢ z wykorzystaniem metod i technik ksztatcenia na odlegtosc,
zgodnie z art. 125a ust. 7 Prawa oswiatowego (§ 31a-§ 31e statutu).
(akta kontroli, str. 59-62)
3. W PZO z chemii'* okre$lono cele ksztatcenia, a takze formy sprawdzania
osiggnie¢ edukacyjnych uczniow z tego przedmiotu, do ktérych zaliczono
m.in. aktywno$¢ na lekcji (przy czym nie zostaty okreslone sposoby wystawienia
takiej oceny). Uwzgledniono mozliwo$¢ poprawienia ocen ze sprawdzianow, ale
tylko tych, ktére oceniono na niedostateczny lub dopuszczajacy, mimo ze zgodnie
z §62 ust. 3 pkt 6 statutu, ocenianie wewnatrzszkolne wymaga m.in. ustalenia
warunkdw i trybu poprawiania (wszystkich) ocen klasyfikacyjnych. W PZO okres$lono
sposoby informowania ucznidw i rodzicow o przewidywanej ocenie $rddroczne;
i rocznej, przy czym przyjeto, ze rodzice i uczniowie bedg informowani o kazdej
przewidywanej ocenie Srodrocznej (w WZO wskazano obowigzek informowania
o0 przewidywanych ocenach niedostatecznych).
(akta kontroli, str. 180-191)
Nauczycielka chemii wyjasnita: uczniowie majg mozliwos¢ poprawiania dowolnej
oceny klasyfikacyjnej na wyiszgq i takie przypadki miaty miejsce. W PZO
uwzgledniono przypadki poprawy ocen, ktdre zdarzajg sie najczeScieyj. (...) W PZO
nie ma zapisu odno$nie zasad oceniania uczniow z aktywnosci; jest
to niedopatrzenie i zostanie ono poprawione. Uczniowie zostali poinformowani
ustnie na poczatku roku szkolnego, ze za 3 plusy mogg otrzymac ocene 5, za dwa
plusy 4, a za jeden 3. Za bardzo trudne zadania oraz nietypowe rozwigzania,
uczniowie mogq otrzyma¢ ocene 6. Za brak wykonywania polecen nauczyciela
podczas zaje¢ moga otrzymac ocene 1.
(akta kontroli, str. 480)
W PZO z chemii przyjeto wymagania edukacyjne niezbedne do otrzymania
poszczegolnych ocen oraz sposob udostepniania do wgladu sprawdzonych prac
pisemnych, przy czym wymagania na oceng celujacy zostaty okreslone niezgodnie
Z przepisami oswiatowymi, a zasady udostepniania sprawdzonych prac okreslono
niezgodnie ze statutem, co szerzej opisano w sekcji Stwierdzone nieprawidfowosci;
(akta kontroli, str. 180-191)
W PZO z jezykdw obcych wskazano cele edukacyjne i obszary aktywnosci ucznia
podlegajgce ocenie oraz wymagania programowe W zakresie czterech
podstawowych sprawno$ci jezykowych (stuchanie, mdwienie, pisanie i czytanie)
na poszczegdlne oceny. Przy ustalaniu oceny srodrocznej i rocznej z jezykow
obcych brana byta pod uwage $rednia ocen wyliczona przez dziennik elektroniczny
(przy zaznaczeniu, ze nie byta ona jedynym wyznacznikiem), tj. przy $redniej ocen
od 1,0 do 1,69 wystawiano ocene niedostateczny; od 1,7 do 2,59 — dopuszczajacy;
od 2,6 do 3,59 - dostateczny; od 3,6 do 4,59 — dobry; od 4,6 do 5,0 — bardzo dobry,
a powyzej 5,01 — celujgcy. Ustalono takze szczegbtowe zasady sprawdzania
I oceniania biezacego, w tym punktacje prac pisemnych. Zgodnie z tymi zasadami
ocena celujgcy moze by¢ wystawiona tylko jesli uczen wykaze sie znajomoscig
materiatu ponad program nauczania, co opisano szerzej w sekcji Stwierdzone
nieprawidtowoSci.

14 Szczegbtowym badaniem objeto PZO z: chemii, jezykdw obcych, matematyki oraz wychowania fizycznego,
obowigzujace w okresie objetym kontrolg, dokonano takze analizy wszystkich PZO z przedmiotow
ogolnoksztalcacych w zakresie okreslenia wymagan edukacyjnych na ocene celujacy.
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Na zajeciach z jezykow obcych przyjeto inng zasade zgtaszania nieprzygotowania
do zaje¢ niz w WZO (dwa razy w semestrze przy dwoch godzinach przedmiotu
w tygodniu zamiast jednego nieprzygotowania), przyjeto takze, ze ocena z poprawy
sprawdzianu jest oceng ostateczng i otrzymuje wage takg sama jak sprawdzian (pkt
VII.L10 PZO), mimo Zze w Szkole nie przyjeto systemu wag dla oceny
poszczegolnych aktywnosci uczniowskich. W PZO nie okre$lono zasad oceny pracy
domowej, a takze postepowania w przypadku niewykonania jej przez uczniow
wbrew wskazaniom statutu Liceum (§ 47 ust. 1 pkt 4 w dokumencie obowigzujacym
w roku szkolnym 2021/2022 i § 51 w obowigzujacym obecnie).

(akta kontroli, str. 164-179)
Przewodniczaca zespotu przedmiotowego wyjasnita: uwzgledniono moZliwo$¢
wigkszej liczby nieprzygotowan w klasach nizszych (...) [Poprawa] prac pisemnych
PZO nie zostata (...) doprecyzowana. Bierzemy pod uwage ocene z pracy kontrolnej
w wyznaczonym terminie, ale i ocene poprawiong, gdyz kazdemu, nawet bardzo
dobremu uczniowi moze zdarzy¢ sie gorszy dzien. Czesto uczniowie podchodzg
Jjednak do tej mozliwosci w sposéb nieodpowiedzialny. (...) Stowo waga zostato
mylnie uzyte, chodzito o waznosc. Nie zauwazono, ze okreslono cel sporzadzania
pracy domowej, ale brak jest zasad jej oceny. Bardzo rzadko sie zdarza ocenianie
prac domowych, poniewaz uczniowie Stosujg plagiaty (...). U stabszych uczniéw
ocena z pracy domowej daje mozliwosc poprawy oceny w przypadku np. zagrozenia
oceng niedostateczng, stuzy tez wzmocnieniu pozytywnemu takiego ucznia.

(akta kontroli, str. 473-474)
Zgodnie z PZO z jezykéw obcych (pkt VIII.16), uczniowie, ktdrzy z przyczyn
losowych (np. choroba) opuscili kilka kolejnych lekcji byli zobowigzani sg do
nadrobienia zaleglego materiatu i wykazania sie jego znajomosScig podczas
odpowiedzi ustne;.

(akta kontroli str. 164-179)
Nauczycielka wyjasnita: (...) uczniowie, ktérzy z przyczyn zdrowotnych,
usprawiedliwionych opuscili kilka zajec majg mozliwosc¢ indywidualnej konsultacji
Z nauczycielem w celu wyjasnienia trudniejszych kwestii np. gramatyki. Pozwala to
na biezgce eliminowanie brakow oraz bfedow w przygotowywaniu sie do
Sprawdzianow, prac klasowych czy egzaminu maturalnego. Za$ uczniowie, ktorzy
opuscili zajecia z przyczyn nieusprawiedliwionych majg obowigzek udzieli¢
odpowiedzi ustnej lub pisemnej w terminie do 2 tygoani.

(akta kontroli, str. 474)

NIK zauwaza, ze brzmienie zacytowanego wyzej pkt VII.16 PZO nie jest zgodne
z przedstawiong interpretacja, a uczniom dotknietym sytuacjami losowymi i chorobg
nalezatoby zaproponowa¢ skorzystanie z pomocy, gdyz zgodnie z art. 1 Prawa
o$wiatowego, szkota m. in. zapewnia opieke uczniom pozostajacym w trudnej
sytuaciji zyciowe;j.

W PZO z matematyki ustalono formy sprawdzania poziomu wiedzy i umiejetnosci
uczniéw, oceniania ich aktywno$ci na zajeciach (poprzez wystawianie pluséw
i mozliwos¢ zamiany trzech pluséw na ocene bardzo dobry), prac pisemnych
ucznidw (opracowano skale procentowg dla poszczegolnych ocen) oraz prac
domowych. PZO nie zawierato kryteriow branych pod uwage przy wystawianiu ocen
biezacych, $rédrocznych i koncoworocznych, co szerzej opisano W  sekcji
Stwierdzone nieprawidfowoSci.

Zgodnie z opisanymi w PZO zasadami organizowania, oceniania i poprawiania prac
pisemnych z matematyki, oceny ze sprawdziandw i prac klasowych mogly by¢
poprawiane, jednak tylko w sytuacji, gdy uczen: systematycznie uczeszcza na
lekcje, wykonuje polecenia nauczyciela, bierze aktywny udziat na lekcji w miare



swoich moZliwosci. Uczen za celowe utrudnianie prowadzenia lekcji oraz utrudnianie
uczenia sie innym traci mozliwoS¢ poprawiania oceny.
(akta kontroli str. 192-198)

Przewodniczacg zespotu przedmiotowego wyjasnita: kazdy uczen ma prawo
poprawy oceny. Opisana Sytuacja dotyczy dodatkowych ponad programowych
popraw. W szkole jest wielu uczniow, ktorzy nie majq predyspozycji do matematyki,
ale sq bardzo pracowici i systematyczni. Dlatego niezbedne sq dodatkowe spotkania
Z uczniami w celu poprawy oceny. Czesto poprawy ocen poprzedzone sg
dodatkowymi objasnieniami i zadaniami z przerobionego materiatu. Zapis powstat
w celu wyeliminowania negatywnych zachowan na lekcji jako czynnik mobilizujgcy
do pracy uczniow majgcych arogancki stosunek do przedmiotu, nauczyciela oraz
Spoteczno$ci klasowey.

(akta kontroli, str. 448)
NIK zwraca uwage, ze zachowanie uczniéw nie powinno mie¢ wptywu na ocene
klasyfikacyjng, nawet poprzez ograniczenie ktopotliwym uczniom mozliwosci
poprawy oceny biezacej.
W PZO okreslono warunek wykluczajgcy mozliwo$¢ ubiegania sig ucznidw o wyzszg
niz przewidywana oceny $rddrocznejlirocznej klasyfikacyjnej z matematyki. Prawa do
poprawy tych ocen nie bedzie miat uczen, ktdry w ciggu semestru nie probuje
poprawic¢ Zadnej oceny ze sprawdzianéw i prac klasowych (najmniej dwie).
Przewodniczaca zespotu przedmiotowego wyjasnita: punkt ten dotyczy uczniow
Z ocenami niedostatecznymi, ktorzy nie pracujg Systematycznie, unikajg
Sprawdzianow i ich popraw w wyznaczonych terminach, a wyrazajg chec poprawy
dopiero tuz przed koricem semestru (...) Matematyka jest przedmiotem
obowigzkowym na maturze i jak powszechnie wiadomo sprawiajgcym problemy
uczniom, wiec nauczyciele starajg sie znalez¢ sposoby i stosujg rozne Srodki oraz
metody, aby zmobilizowac wszystkich uczniow do systematycznej pracy.

(akta kontroli str. 447)
NIK zauwaza, ze warunek ten nie jest czytelny, gdyz z jednej strony méwi
0 niepoprawieniu zadnej oceny a z drugiej wymaga poprawienia co najmniej dwoch.
W PZO z wychowania fizycznego ustalono kryteria kontroli i oceny ucznia, zasady
oceniania biezacego $rodrocznego i rocznego. Oceny biezace uczeh mogt otrzymac
za: aktywnos¢ (co najmniej trzy w semestrze, przy czym jesli regularnie uczestniczyt
w zajeciach i zaliczyt wszystkie sprawdziany otrzymywat ocene bardzo dobry, ocena
ta byta obnizana za nieusprawiedliwiong nieobecnos¢ na zajeciach lub nie¢wiczenie
z powodu braku stroju); postep w sprawnosci (na podstawie sprawdziandw)
i opanowaniu umiejetnosci (od czterech od szeSciu ocen w semestrze — oceniania
byta technika wykonania elementéw wybranych gier zespotowych), za wiadomosci
i reprezentowanie szkoty (PZO zawiera nastepujacy zapis: uczen, ktory reprezentuje
Szkote na zawodach sportowych otrzymuje za swdj start ocene celujacy jako
wykraczanie poza program zajec). Ustalono takze kryteria na poszczegolne oceny
$rodroczne i roczne. W PZO nie uwzgledniono sytuacji, gdy uczen wnioskuje
0 zwolnienie z Cwiczen w przypadku chwilowe] niedyspozycji na podstawie
informacji od rodzicdw, wtasnej deklaracji (uczen petnoletni) lub zaswiadczenia.

(akta kontroli, str. 199-212)
Przewodniczacy zespotu przedmiotowego wyjasnit: zawsze respektujemy zwolnienia
i zaSwiadczenia, ktore otrzymaliSmy od rodzicow (...), lekarza oraz ucznia
petnoletniego. Natomiast, zeby wyeliminowac¢ nagminne zgtaszanie przez mtodziez
petnoletnig, niemozno$¢ wykonywania ¢wiczen w danym dniu, np. z powodu bolu
gfowy, weryfikujemy czy faktycznie byli przygotowani do lekcji, sprawdzajgc
posiadanie Stroju sportowego. Wowczas majg obowigzek sig przebrac, ale nie
uczestniczg aktywnie w zajeciach, lekcje obserwujq z taweczki lub trybun pod
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kontrolg nauczyciela. W zwigzku z tym uczen zgfaszajacy nieprzygotowanie do

zajeC na podstawie zaswiadczenia dostarczonego od rodzica lub lekarza nie

uczestniczy w aktywnych formach prowadzonej lekcji wychowania fizycznego.

Wyjatek od tego stanowi sytuacja, gdy uczen na podstawie zgtoszonego

nauczycielowi nieprzygotowania uczestniczy w lekcji, gdy sprawdzane sg

wiadomo$ci teoretyczne ucznia z zakresu kultury fizycznej na podstawie
przeprowadzonego testu lub rozmowy.
(akta kontroli str. 500)

W PZO z przedmiotéw edukacja dla bezpieczenstwa i podstawy przedsigbiorczosci

wskazano, ze ocene celujgcy ofrzymuje uczen, ktory opanowat wiedze

i umiejetno$ci znacznie wykraczajace poza program nauczania, co opisano w sekcji

Stwierdzone nieprawidfowosci.

(akta kontroli str. 216-229)

4. W statucie okreslono warunki i sposoby ustalania $rédrocznych i rocznych ocen

klasyfikacyjnych zachowania ucznidw, przy uwzglednieniu obszaréw wskazanych

w § 11 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 22 lutego 2019 r.

W sprawie oceniania, klasyfikowania i promowania uczniéw i stuchaczy w szkotach

publicznych'. Nie okreslono jednak warunkéw i trybu otrzymania wyzszej niz

przewidywana rocznej oceny Kklasyfikacyjnej zachowania, co zostato opisane

w sekcji Stwierdzone nieprawidfowoSci.

Zgodnie z art. 44b ust. 6 pkt 2 ustawy o systemie o$wiaty, ustalono takze kryteria

oceniania zachowania, ktére odwolywaly sie do ww. obszaréw, a takze

do regulaminu szkolnego (§ 74 ust. 2b, 5b i 6b statutu). Ocene zachowania bardzo
dobry mogt otrzymaé uczen, ktory: rzetelnie wywigzywat sie z obowigzkow
szkolnych, przestrzegat postanowien regulaminu szkolnego (j. troszczyt sie

0 mienie szkolne, opuscit do 10 godzin nieusprawiedliwionych w semestrze i kilka

razy spoznit sig), chetnie angazowat sie w zycie szkoty i klasy (jednak nie byto to

dziatanie z jego inicjatywy), wyrdzniat sie kulturg osobistg, wtasciwg postawg wobec
nauczycieli, pracownikow Szkoty, kolezanek i kolegéw, byt kolezenski, uczciwy,
zdyscyplinowany, prawdoméwny, nie odmawiat pomocy innym, nie byt obojetny na
zto; poprawng ocene mogt otrzymac uczen, ktory m.in. wykazywat najczesciej
obojetny stosunek do problemow innych, jest niesamodzielny i podporzgdkowany.

Ocene nieodpowiednia mozna byto wystawi¢ uczniowi, ktory wykazywat

lekcewazacy stosunek do obowigzkow szkolnych; demonstracyjnie famat badz

naduzywat zasad regulaminu szkolnego (do 60 godzin nieusprawiedliwionych

w semestrze, bardzo liczne spdznienia, liczne uwagi); nie przejawiat jakiegokolwiek

zainteresowania sprawami klasy i szkoty i nie przestrzegat ustalonych zasad

dotyczacych stroju.
(akta kontroli, str. 139-141)

Dyrektor wyjasnit: w Statucie Il Liceum Ogolnoksztatcacego sq btedne zapisy. (...)

Sformutowanie ,przestrzega wszystkich zasad requlaminu szkolnego” jest rowniez

btedne. Powinno brzmie¢: ,przestrzega wszystkich zasad zawartych w Statucie”.

(akta kontroli, str. 239)

Ocene zachowania powinien ustala¢ wychowawca klasy po wczesnigjsze

samoocenie ucznia oraz po uzyskaniu opinii nauczycieli i ucznidéw danej klasy (§ 74

ust. 7 statutu). Zgodnie z art. 99 Prawa o$wiatowego w statucie Liceum okre$lono

obowigzki ucznia uwzgledniajace:

- wiadciwe zachowanie podczas zaje¢ edukacyjnych, w tym systematyczne,
punktualne i aktywne uczestniczenie w zajeciach lekcyjnych, nalezyte
przygotowanie sie do tych zaje¢, niezaktdcanie przebiegu zaje¢ przez
niewtasciwe zachowanie (§ 56 ust. 2 pkt 3 statutu);

5 Dz. U. poz. 373, ze zm.; dalej: rozporzadzenie w sprawie oceniania.
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- wiasciwe zachowanie wobec nauczycieli i innych pracownikdw szkoty oraz
pozostatych uczniow, w tym poszanowania praw, wolnosci i godnosci osobistej
oraz pogladéw i przekonan innych ludzi, niestosowania agresji fizycznej i stowne;
oraz zadnej formy przemocy wobec innych (§ 56 ust. 2 pkt 4-6);

— usprawiedliwianie, w okreslonym terminie i formie, nieobecnosci na zajeciach
edukacyjnych, przy czym wymagane byto przedstawianie m.in. za$wiadczen
lekarskich, do wydawania ktorych lekarze nie sq zobowigzani Zzadnym przepisem
prawnym'8, nie uregulowano za$ sposobu usprawiedliwienia nieobecnosci 0sdb
petnoletnich na zajeciach edukacyjnych co opisano szerzej w sekcji Stwierdzone
nieprawidtowosci;

- dbanie o bezpieczenstwo higieng i zdrowie wiasne oraz swoich kolegdw,
W zwigzku z czym uczniom zabrania si¢ palenia tytoniu, picia alkoholu, uzywania
narkotykéw i innych $rodkdw odurzajgcych na terenie Szkoty (§ 56 ust. 2 pkt 11);

— zasady ubierania si¢ ucznidw na terenie Szkoty zamieszczone w § 56 ust. 2
pkt 14-15 statutu (dotyczyly one m.in. podkreslania uroczystym strojem $Swiat
panstwowych i szkolnych oraz 13. kazdego miesigca, ktory zostat ustanowiony
Dniem elegancji, dbania o schludny wyglad co oznacza, by strojem nie
manifestowaé przynalezno$ci do nieformalnych grup, stréj powinien by¢ czysty
I uprasowany, zastaniajgcy ramiona, brzuch i nogi powyzej kolan w spokojnej
kolorystyce, obowigzuje obuwie na zmiane oraz zakaz wyzywajacego makijazu);

— przestrzeganie warunkéw wnoszenia i korzystania z telefonéw komdrkowych
i innych urzadzen elektronicznych na terenie szkoty (§ 56 ust. 3).

(akta kontroli, str. 122-123)

Dyrektor wyjasnit: zapis w § 56 ust. 2 pkt 13 Statutu Il Liceum Ogolnoksztatcgcego

traktujgcy o obowigzku przedstawienia zaswiadczenia lekarskiego, byt wprowadzony

dosc dawno temu, jako panaceum na bardzo duzg absencje uczniow z jakg w tym
czasie borykata sie nasza szkofa, co byto demoralizujgce dla spotecznosci szkolney.

Aby wzbudzi¢ w uczniach nieche¢ do opuszczania lekcji, umieszczono ten zapis

w Statucie. Zdaje sobie sprawe, ze nalezy zmieni¢ ten wymaog tak, by nie tworzyt

kolizji z obowigzujgcymi przepisami.

(akta kontroli str. 657)

Statut Liceum przewidywat kary i nagrody dla uczniéw. Prawidtowo okre$lono tryb

wnoszenia zastrzezen od kary lub przyznanej nagrody (w § 57-§ 61statutu),

realizujgc wymaog zawarty w art. 98 ust. 1 pkt 18 i 19 Prawa oSwiatowego. Zgodnie

z tymi zasadami uczen mogt by¢ nagrodzony poprzez: typowanie do stypendium

Prezesa Rady Ministréw, ministra wtasciwego do spraw os$wiaty i wychowania lub

Starosty Buskiego; pochwaty wychowawcy wobec klasy lub pochwaty Dyrektora

Szkoty wobec spotecznosci szkolnej, a takze nagréd ksigzkowych i rzeczowych,

dyploméw, listéw gratulacyjnych do rodzicéw i innych nagrod (np. pienieznych).

Wsréd mozliwych do zastosowania kar wymieniono: upomnienia i nagany

(wychowawcy klasy, Zespofu Wychowawczego, Dyrektora Szkoly), zawieszenia

prawa ucznia do udziatu w: zajeciach pozalekcyjnych, reprezentowania Szkoty

w ramach imprez artystycznych i sportowych, skierowanie do wykonania

dodatkowych prac na rzecz Szkoty, przeniesienie do rownolegtej klasy danego typu

szkoly (jezeli taka mozliwos¢ istniata), zmniejszenie kwoty, zawieszenie lub
cofniecie stypendium. Po wyczerpaniu wszystkich form oddziatywania
wychowawczego, na wniosek Dyrektora, po zasiegnieciu opinii samorzadu
uczniowskiego uczen mogt zostac skreslony z listy uczniéw na mocy uchwaty Rady

(§ 58 ust. 3) — procedura postepowania w takim przypadku zostata szczegdétowo

opisana w § 61 statutu.

16 Zgodnie z § 56 ust. 2 pkt 13 statutu Liceum, obowigzkiem ucznia byto przedstawienie w terminie 14 dni od
nieobecnosci, usprawiedliwienia m.in. w formie zaswiadczenia lekarskiego.
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Stwierdzone
nieprawidtowosci

(akta kontroli str. 124-127)
Dyrektor wyjasnit: (...) zgodnie z Regulaminem udzielania stypendium socjalnego
dla uczniow prowadzonych przez Powiat Buski, stanowigcym zatgcznik do Uchwaty
Nr V/44/2019 Rady Powiatu w Busku-Zdroju z dnia 28 lutego 2019 r. [w sprawie
ustanowienia stypendium socjalnego dla uczniéw szkdt prowadzonych przez powiat
buski], beneficjent moze mie¢ zmniejszone, zawieszone lub cofniete stypendium
zgodnie z § 9 w/w Regulaminu.
(akta kontroli str. 239)
Nagrody/kary mogty by¢ przyznawane/udzielane na wniosek wychowawcy lub
funkcjonujacego w Szkole Zespofu Wychowawczego. Zespot ten byt corocznie
powotywany na posiedzeniach Rady (w jego sktad wchodzili najczescie
wychowawcy klas, zastepca dyrektora i pedagog szkolny). Zadania tego Zespotu
wynikaty z praktyki szkolnej, lecz nie zostaty uwzglednione w statucie Szkoty.
(akta kontroli, str. 9-143)
Dyrektor wyjasnit: Zespot Wychowawczy dziata w oparciu o plan pracy na dany rok
Szkolny. Widze jednak potrzebe wprowadzenia do Statutu Szkofy celéw i zadan
Zespotu Wychowawczego, podobnie jak w przypadku zespotow przedmiotowych.
Nalezy takze powigkszy¢ liste przewidzianych nagrod dla uczniow o Pochwate
Zespotu Wychowawczego. Postaram sig, aby jak najszybciej wprowadzic te zmiany.
(akta kontroli, str. 238)

W dziatalno$ci  kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
stwierdzono nastepujace nieprawidtowosci:

1. Dyrektor nie zapewnit rzetelnego sporzadzenia WZO. Statuty Liceum i Szkoty nie
zawieraty niektorych postanowien w zakresie wewnatrzszkolnych zasad oceniania
wymaganych przepisami o$wiatowymi, a trzy zapisy nie zostaty sporzadzone
rzetelnie. Analiza WZO zawartych w statutach wykazata bowiem, ze:

a) nie okreslono trybu dziatan, ktére podejmuje uczehn i nauczyciel w celu
otrzymania wyzszej niz przewidywana rocznej oceny klasyfikacyjnej i oceny
zachowania, co jest wymagane art. 44b ust. 6 pkt 6 w powigzaniu z art. 44b ust. 10
ustawy o systemie o$wiaty.

(akta kontroli, str. 9-143)

Dyrektor wyjasnit: w Statucie Il Liceum Ogolnoksztatcgcego znajduje sie zapis
dotyczacy informowania ucznioéw oraz ich rodzicow o warunkach i trybie otrzymania
wyzszej niz przewidywana rocznej oceny klasyfikacyjnej z zaje¢ edukacyjnych oraz
rocznej oceny klasyfikacyjnej zachowania (§ 62 ust. 4 pkt 3 i ust. 5 pkt 2) (...) nie
zawiera Szczegotowego zapisu w/w warunkéw i trybu otrzymania wyZzszej niz
przewidywana rocznej oceny klasyfikacyjnej z zaje¢ edukacyjnych oraz rocznej
oceny klasyfikacyjnej zachowania. W najblizszym czasie zapis zostanie
uzupetniony.

(akta kontroli str. 235)
b) nie okre$lono sposobu usprawiedliwienia nieobecnosci oséb petnoletnich na
zajeciach edukacyjnych (dotyczy to réwniez ucznidw ostatnich klas szkdt
ponadpodstawowych dla miodziezy), mimo ze zgodnie z art. 99 pkt 2 Prawa
o$wiatowego statut szkoty powinien uwzgledniaC prawo ucznia petnoletniego do
usprawiedliwiania nieobecnosci na zajeciach edukacyjnych.

(akta kontroli, str. 9-143)
Dyrektor wyjasnit: wychowawcy w klasach, w ktorych uczniowie osiggneli
petnoletno$¢ ustalajg z rodzicami sposoby usprawiedliwiania nieobecnosci
i zwalniania z zajeC - dotychczasowa praktyka wykazata, ze rodzice nie wyrazajg
zgody na usprawiedliwiania i zwalniania z zaje¢ przez uczniéw, te czynnoSci



pozostajg w obowigzku rodzicow. Brak kontroli rodzicdw, powoduje duzq absencje
uczniow na zajeciach.

(akta kontroli, str. 237)
Wyjasnienia te nie mogg by¢ uwzglednione wobec jednoznacznej tresci
wskazanego wyzej przepisu Prawa oswiatowego.

Cc) nie zostaty ustalone warunki i sposoby przekazywania rodzicom informacii
0 postepach i trudnosciach ucznia w nauce oraz o szczegdlnych uzdolnieniach
ucznia, mimo ze jest wymagane art. 44b ust. 6 pkt 7 ustawy o systemie o$wiaty.

(akta kontroli, str. 9-143)
Dyrektor wyjasnit: § 62 ust. 5 pkt 3 Statutu Il Liceum Ogolnoksztatcgcego informuje,
0 warunkach i sposobach przekazywania rodzicom informacji o postepach
i trudno$ciach ucznia w nauce oraz o szczegolnych jego uzdolnieniach. Ponadto
rodzice mogq uzyskiwac informacje bezpoSrednio od nauczyciela uczgcego
podczas, godzin ,dostepnosci’, ktére to podano do wiadomosci uczniow oraz
rodzicow.

(akta kontroli, str. 237-238)
Wyjasnienia te nie moga by¢ uwzglednione, gdyz przytoczony przepis statutu
wskazuje tylko, ze wychowawca informuje rodzicow o terminach dni otwartych
i wywiadowek ze szczegéinym uwzglednieniem tego terminu, kiedy bedg
przekazywane informacje o ocenach klasyfikacyjnych $rddrocznych, rocznych
i koncowych.

d) w sktadzie komisji, o ktérej mowa w art. 44n ust. 4 pkt 2 ustawy o systemie
o$wiaty, powofanej do ustalenia oceny zachowania nie wigczono zatrudnionego
w Szkole psychologa, co jest wymagane § 17 ust. 7 rozporzadzenia w sprawie
oceniania.

(akta kontroli, str. 9-143)
Dyrektor wyjasnit: sktad Komisji, 0 ktérej mowa w § 71 ust. 7 Statutu Il Liceum
Ogdinoksztatcacego nie zostat uaktualniony ze wzgledu na przeoczenie. Zmiany
zostang wprowadzone w najblizszym czasie.

(akta kontroli, str. 237)
e) uwzgledniony w statucie (§74 ust. 2) wymog zawiadamiania rodzicow
o0 skutkach ustalenia uczniowi nagannej rocznej oceny klasyfikacyjnej zachowania
wynikat z nieobowigzujacego w okresie objetym kontrolg stanu prawnego, zgodnie
z ktérym rada pedagogiczna mogta podjg¢ uchwate o niepromowaniu do klasy
programowo wyzszej lub nieukonczeniu szkoty przez ucznia, ktéremu w danej
szkole po raz drugi z rzedu ustalono naganng roczng ocene klasyfikacyjng
zachowania'’;

(akta kontroli, str. 9-143)

Dyrektor wyjasnit. zapis o skutkach ustalenia uczniowi nagannej rocznej oceny

klasyfikacyjnej, poprzez niedopatrzenie nie zostat usuniety. Zmiana ta zostanie
wprowadzona.

(akta kontroli, str. 238)

f) kryteria decydujgce o wystawieniu oceny poprawnej i nieodpowiednie]

zachowania zostaty sformutowane nierzetelnie i zbyt restrykcyjnie. Jedno z kryteriéow

wystawienia oceny poprawnej (§ 74 ust. 6 pkt 4 lit. e odnosito sie do cech charakteru

ucznia (uczen niesamodzielny, podporzadkowany), a nieprzestrzeganie ustalonych

7 Mozliwo$¢ taka wynikata z § 15 ust. 8 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 30 kwietnia 2007 r.
w sprawie warunkow i sposobu oceniania, klasyfikowania i promowania uczniéw i stuchaczy oraz
przeprowadzania sprawdzianéw i egzaminéw w szkotach publicznych (Dz. U. Nr 83, poz. 562, ze zm.), ktére
zostato uchylone z dniem 31 marca 2015 .



w Szkole zasad dotyczacych stroju mogto decydowa¢ o obnizeniu oceny do
nieodpowiedniej.

(akta kontroli str.140)
Dyrektor wyjasnit. zapis w § 74 ust. 6 pkt 4 ppkt e Statutu Il Liceum
Ogdinoksztafcaceqo, jest niewfasciwie sformutowany i na pewno zostanie poddany
analizie w zespole zajmujacym sie zmianami w Statucie (...) Kwestia ubioru ucznia
nie jest jedng z najwazniejszych zasad decydujgcych o wystawieniu oceny
nieodpowiedniej z zachowania. Poza nig sq jeszcze trzy stojgce wyzej przestanki
do wystawienia tej oceny. Zdaje sobie sprawe, Ze zapis ten jest niestosownie uzyty
i przy najblizszej nowelizacji Statutu Il Liceum Ogdlnoksztatcgcego bedzie usuniety.

(akta kontroli str. 657)
2. Przedmiotowe Zasady Oceniania z pieciu przedmiotow nie zostaty opracowane
przez nauczycieli tych przedmiotéw rzetelnie, gdyz:
a) w PZO z chemii okreslono, ze otrzymanie stopnia celujgcy wymaga, by uczen
wykazat sie wiadomosciami i umiejetnosciami znacznie wykraczajagcymi poza
program nauczania;

(akta kontroli, str. 180-191)

b) wymdg wykazania si¢ wiedzg wykraczajacg poza program nauczania na oceng
celujgcy zawarto takze w PZO z podstaw przedsigbiorczo$ci i PZO dla przedmiotu
edukacja dla bezpieczenstwa;

(akta kontroli, str. 216-229)
c) w PZO z jezykow obcych wskazano, ze otrzymanie oceny celujgcy wymaga
uzyskania ponad 100% zaplanowanych punktow, tj. wykazania sie¢ znajomo$cig
materiatu ponad program.

(akta kontroli, str. 164-179)
Okre$lenie wymagan edukacyjnych na ocene celujgcy z uwzglednieniem tresci
spoza programu nauczania nie byto zgodne z przepisami oSwiatowymi i statutem
Liceum. Zgodnie z art. 44b ust. 3 pkt 1 ustawy o systemie o$wiaty, ocenianie
osiggnie¢ edukacyjnych ucznia polega na rozpoznawaniu przez nauczycieli poziomu
i postepéw w opanowaniu przez ucznia wiadomosci i umiejetnosci w stosunku do
wymagan okreslonych w podstawie programowej ksztatcenia ogoélnego oraz
wymagan edukacyjnych wynikajacych z realizowanych w szkole programéw
nauczania. Z kolei w § 65 ust. 2 pkt 1 statutu Liceum ustalono m.in., Ze stopien
celujgey otrzymuje uczen, ktéry w wysokim stopniu opanowat wiedze i umiejetnosci
z danego przedmiotu okreslone programem nauczania.

d) w PZO z chemii ograniczono mozliwo$¢ wgladu do sprawdzonych i ocenionych
prac niezgodnie ze statutem Liceum; wskazano bowiem, ze taki wglad jest mozliwy
tylko podczas lekcji, mimo ze zgodnie z § 63 ust. 4 i 6 statutu Liceum sprawdzone
| ocenione pisemne prace ucznia mogq by¢ udostepniane rodzicom na
wywiadowkach i w czasie indywidualnych spotkan z nauczycielem uczacym
przedmiotu, a na wniosek ucznia lub jego rodzicow takze w innym terminie.

(akta kontroli, str. 180-191)
e) W PZO z matematyki nie okreslono kryteribw branych pod uwage przy
wystawianiu ocen biezacych, srodrocznych i koncoworocznych, tj. wymagan na
stopnie: celujacy, bardzo dobry, dobry, dostateczny, dopuszczajacy oraz sytuacii,
w ktorych wystawiany jest stopien niedostateczny, mimo ze zgodnie z § 64 ust. 2
statutu Liceum kryteria powinny zosta¢ okreslone w PZO i przekazane dyrekcji
Szkoty przed rozpoczeciem roku szkolnego.

(akta kontroli, str. 192-198)
Nauczycielka chemii wyjasnita: niezbedne zmiany zostang naniesione w PZO0. (...)
prace uczniow, ktore zostaty sprawdzone i ocenione sq do wglgdu na lekcii.
Uczniowie i Rodzice majg rowniez mozliwo$¢ wgladu do prac w innym terminie,
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OCENA CZASTKOWA

OBSZAR

Opis stanu
faktycznego

uzgodnionym z nauczycielem. Prace mozna obejrzec do korica roku szkolnego. {...).
Uczen moze uzyska¢ ocene celujgcg, jezeli uzyska 100% ze sprawdzianu,
rozwigzuje zadania o podwyzszonym stopniu trudnosSci z zakresu realizowanego
dziatu materiatu ujetego w programie nauczania obowigzujgcego w danej klasie,
a takze pomystowo rozwigzuje nietypowe zadania.

(akta kontroli, str. 479)
Przewodniczaca zespotu przedmiotowego jezykdw obcych wyjasnita: uczen
otrzymuje ocene celujgcy, jezeli uzyska 100% z pracy klasowej lub napisze zadanie,
ktore uwzglednia 100% oraz program wykraczajacy poza realizowany zakres
materiatu. Zmiana tego zapisu zostata przeoczona.

(akta kontroli, str. 473)
Z wyja$nien udzielonych przez przewodniczacg zespotu przedmiotowego wynika, ze
kryteria oceniania z matematyki zostaty opisane w innym dokumencie, ktory
posiadajg nauczyciele matematyki i udostepniono go bibliotece szkolnej.
Nauczycielka wyjasnita takze: zapis w PZO odno$nie ustalania przewidywanej
rocznej i semestralnej oceny klasyfikacyjnej jest faktycznie zbyt ogdlny. W praktyce,
oprocz postepdw ucznia, nauczyciele biorg pod uwage wiele innych czynnikow
takich jak np. wypadkowg ocen czgstkowych otrzymanych za wiedze, umiejetnosci
matematyczne, zaangazowanie w lekcje, chec/proby rozwigzywania zadan przez
uczniéw i inne formy aktywno$ci. Zapis ten zostanie poprawiony.

(akta kontroli, str. 447)
Powyzsza nieprawidtowo$¢ Swiadczy o tym, Ze nadzor pedagogiczny Dyrektora nie
byt sprawowany w petni rzetelnie. Zgodnie z art. 68 ust. 1 pkt 2 i art. 55 ust. 2 pkt 4
Prawa o$wiatowego, dyrektor szkoty lub placéwki sprawuje nadzér pedagogiczny,
ktéremu podlega m.in. przestrzeganie statutu.
Dyrektor wyjasnit: w przypadku niektorych przedmiotow nauczyciele majgq bfedne
zapisy w przedmiotowych zasadach oceniania, dotyczgce wystawiania oceny
celujgcej. W najblizszym czasie zobowigze zespoty przedmiotowe, aby
w wprowadzity zmiany, ktore bedq spdjne z zapisami Statutu.

(akta kontroli, str. 236)
W Szkole okre$lono wewnetrzne zasady oceniania, jednak nie byly one opracowane
prawidtowo, a niektére zapisy byly niezgodne z przepisami oswiatowymi.
Opracowano takze PZO dla objetych analizg przedmiotéw. Wbrew wymaganiom
statutu, nie okreslono szczegdtowych wymagan edukacyjnych z matematyki,
a wymagania na ocene celujacy z chemii, jezykow obcych i zostaly okreslone
niezgodnie z przepisami o$wiatowymi i statutem, nieprawidtowosc¢ ta powtorzyla sie
takze w dwoch innych PZO (z podstaw przedsiebiorczosci i edukacji dla
bezpieczenstwa).

2. Realizacja i dokumentowanie procesu oceniania
ucznioéw

W roku szkolnym 2021/2022 uczniowie dwoch klas, ktoérych dokumentacja byta
objeta szczegGtowg analizg'® zostali poinformowani na pierwszych lekcjach
z przedmiotu oraz na lekcjach z wychowawcami o wymaganiach edukacyjnych
niezbednych do otrzymania przez uczniow $rodrocznych ocen klasyfikacyjnych
z zaje¢ edukacyjnych i zachowania, wynikajacych z realizowanego programu

'8 Proces oceniania osiagnie¢ edukacyjnych i zachowania uczniéw byt analizowany w odniesieniu do dwéch
zespotow klasowych, tj. obecnej klasy pierwszej, ktéra rozpoczeta nauke w roku szkolnym 2022/2023
(w zakresie jednego roku szkolnego — dalej 1kl.) oraz obecnej klasy czwartej ktéra rozpoczeta nauke w roku
2019/2020 (w zakresie trzech lat szkolnych 2020/2021-2022/2023; dalej 4kl.).
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nauczania oraz 0 sposobach sprawdzania tych osiggniec'. Rodzice zostali
zapoznani z ww. informacjami na pierwszym zebraniu (zorganizowanym 7 wrze$nia
2022r.).
(akta kontroli str. 249, 317, 390-391, 447, 479)
W latach szkolnych 2020/2021 i 2021/2022 uczniowie zostali prawidtowo
poinformowani o przewidywanych dla nich rocznych ocenach klasyfikacyjnych
z chemii, matematyki, jezyka angielskiego i wychowania fizycznego?, za$ w roku
szkolnym 2022/2023 poinformowano uczniow o przewidywanych niedostatecznych
ocenach $rédrocznych, tj. zgodnie z § 70 ust 9-11 statutu Liceum. Rodzicdw
uczniéw poinformowano o wynikach klasyfikacji w sposéb przewidziany w statucie,
a wiekszos¢ informacji byta przekazywana na spotkaniach?!, oraz za posrednictwem
dziennika elektronicznego.
(akta kontroli, str. 249, 263, 313, 317)
W pierwszym pdiroczu roku szkolnego 2022/2023, uczniowie 1kl. i 4kl. (i ich rodzice)
zostali poinformowani o wszystkich proponowanych ocenach $rédrocznych
(zarbwno pozytywnych jak i negatywnych) z wychowania fizycznego, matematyki
i jezyka angielskiego (z chemii wystawiono tylko przewidywane oceny
niedostateczne). Przy czym propozycje te obejmowaty oceny z plusami i minusami,
mimo ze zgodnie z § 64 ust. 7 znaki te mogty by¢ stosowane tylko wystawianiu ocen
biezacych.
(akta kontroli, str. 264-266, 298-307)
Dyrektor wyjasnit: nauczyciele stosujq zasade przyjeta w Statucie dotyczacq
wystawienia propozycji ocen niedostatecznych Srodrocznych na dwa tygodnie przed
klasyfikacyjnym zebraniem Rady Pedagogicznej. Oprocz tego cze$¢ nauczycieli
wystawia propozycje wszystkich ocen srodrocznych, majac na uwadze dobro
ucznia. Dzieki temu, uczniowie majg czas na poprawg proponowanej oceny.
Uwazam, ze stosowana zasada nie narusza postanowien Statutu, przeciwnie
w Sposob wyczerpujacy przekazuje informacje zwrotng o postepach edukacyjnych
uczniowi i rodzicom. Zauwazam potrzebe zmiany zapiséw Statutu w tym zakresie.
Stosowanie ,*+” i ,-” w ocenie przewidywanej, jest wskazowka dla ucznia.
(akta kontroli, str. 235-236)
Na podstawie dokumentacji oceniania z matematyki w latach szkolnych 2020/2021,
2021/2022 i 2022/2023 (I potrocze) w 1Kkl. i 4kl. stwierdzono, ze nauczycielki (A.P.
i B.S.) ocenity wszystkie formy aktywno$ci uczniéw przewidziane w PZO, tj. prace
klasowe lub sprawdziany (przeprowadzono od dwoéch do o$miu sprawdzianow
w semestrze), kartkdwki (od dwéch do pieciu), prace domowe (w 4kl. dotyczyto od
10%-50% ucznidw, za$ w 1kl. wszystkich uczniébw, przy czym jak wynika
z wyjasnien ztozonych przez A.P., ocenionych zostato od czterech do sze$ciu prac
kazdego ucznia, a ocena w dzienniku byta Srednig arytmetyczng ocen z tych kilku
prac domowych), odpowiedzi ustne (najwyzej jedna ocena w semestrze)
i aktywno$¢ na lekcji (z ktorej niektorzy uczniowie otrzymali nawet pie¢ ocen).
W okresie nauki zdalnej nie zanotowano w tym zakresie istotnych réznic (poza
mniejszq liczbq odpowiedzi ustnych). Uczniom 1kl. i 4kl. wpisano oceny
niedostateczne w kategorii aktywno$c, (np. pieciu uczniom 1kl. i dwém uczniom 4kl.
w | pdtroczu 2022/2023), mimo ze zgodnie z PZO mogly by¢ wystawione
tu wytgcznie plusy.
(akta kontroli, str. 254, 266-267,313,366, 373, 415-420)

9 W 1kl. i 4kl. w dniach od 2 do 7 wrze$nia 2022 r. w ramach pierwszych zaje¢ z przedmiotéw objetych
szczegotowym badaniem zapisano tematy obejmujace: podanie wymagari lub zapoznanie uczniéw z PZO.

2 Zaje¢ edukacyjnych, ktdre zostaty wybrane do szczegdtowego badania.

21 W roku szkolnym 2020/2021 w terminach 21 listopada 2020 r. i 24 maja 2021 r.; w roku szkolnym 2022/2023 -
16 listopada 2022 r., 5 grudnia 2022 r. Dane za rok szkolny 2021/2022 nie byly dostepne.
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Nauczycielka A.P. wyjasnita: ocena za aktywnosc obejmuje petng skale ocen (...).
W przypadku uczniow, ktorzy otrzymali za brak tablic ocene niedostateczng
w kategorii ,aktywno$c” sytuacja z ich brakiem na lekcji powtarzata sie regularnie

(...).

(akta kontroli, str. 440-441)
Nauczycielka B.S. wyjasnita: za aktywnoS¢ obowigzuje cata skala ocen od 1-6. (...)
Za ignorowanie polecen nauczyciela, niewykonywanie polecen podczas zaje¢
[uczniowie] mogq otrzymac ocene 1. np. uczniowie nr 2 i 5 otrzymali takie oceny
(...). O wszystkich tych zasadach informujg nauczyciele uczniow podczas
pierwszych zajec, kiedy omawiane sg przedmiotowe zasady oceniania i uczniowie
znajq zasady. Zapis w PZO zostanie doprecyzowany.

(akta kontroli, str. 448)

NIK zauwaza, Zze ocena biezaca nie powinna dotyczyC aspektéw zwigzanych
z zachowaniem uczniéw, a przedstawione przez nauczycielki powody wystawienia
ocen niedostatecznych z matematyki w kategorii aktywno$¢ wskazujg na, opisane
w § 74 ust. 3 statutu Liceum, obszary objete oceng zachowania.

W PZO z matematyki okre$lono skale pozwalajacg na przeliczanie punktowych
wynikdw ze sprawdziandw na oceny biezace, przy czym nie zawsze zasady te byly
stosowane, 0 czym szerzej w sekcji Stwierdzone nieprawidtowosci.
Stworzono mozliwo$¢ poprawienia ocen z prac pisemnych z matematyki, przy czym
nowa ocena byta wpisywana obok poprawionej (np. [1;2]; [2+;3-]) i jak wynika
z uzyskanych wyjasnien obydwie oceny byly brane pod uwage. Zaproponowana
ocena $rddroczna mogta by¢ podwyzszona lub obnizona (np. w 4kl. w | pdtroczu
dotyczyto to oSmiu uczniéw, w tym szesciu z nich podwyzszono ocene o jeden
stopien w stosunku do proponowanej, gdyz przystapili do sprawdziandéw lub
odpowiedzi). Znacznej wiekszo$ci ucznidw, ktorych dokumentacje analizowano,
srodroczny/roczny wynik klasyfikacji nie odbiegat od $redniej ocen wskazywanej
przez dziennik elektroniczny. Odstepstwa byly uzasadnione i dotyczyly uczniow,
ktérzy np. poprawili oceny niedostateczne ze sprawdziandw, jednak przyjety system
uwzgledniat w Sredniej obydwie oceny, stad byta ona nizsza?2.

(akta kontroli, str. 254, 266-267,313,366, 373, 415-420, 448-453)
Nauczycielka B.S. wyjadnita: przy  wystawianiu  ocen  $rédrocznych
I koncoworocznych sugerowatam sie Srednig ocen, jakq podpowiadat dziennik, ale
kazdy przypadek rozpatrywatam indywidualnie, gdyz nie kazda ocena ma takq sama
warto$¢. Oceny ze sprawdzianéw oraz odpowiedzi ustnej bardziej wplywajg na
oceng semestralng niz te z aktywnoSci, za zadanie czy za prace domowa.
Wystawiajgc ocene korficoworoczng zwracatam uwage na oceny z | semestru, jesli
byly zdecydowanie stabsze, uczen musiat napisaCc sprawdzian z materiatu
przerabianego w | semestrze. Patrzgc na oceny z popraw biore pod uwage postepy
ucznia i przyrost wiedzy.

(akta kontroli, str. 450)

Uczniom 1kl. wpisano oceny biezace z matematyki na podstawie wyniku diagnozy
(przeprowadzonej w celu okreslenia poziomu wiedzy uczniéw z poprzedniego etapu
edukacyjnego), a w 4kl. wpisano dwie oceny na podstawie wynikdéw matur probnych
(matura z Operonem i test diagnostyczny/maturalny opracowany przez CKE), co
opisano szczegdtowo w sekcji Stwierdzone nieprawidfowosci.

Na podstawie dokumentacji oceniania z chemii w latach szkolnych 2020/2021,
2021/2022 i 2022/2023 (I pdtrocze)?? w 1kl. i 4kl. stwierdzono, ze nauczycielka

22 Np. uczen, ktéry poprawit wszystkie prace pisemne ([1,2-], [1,2-], [1,2-],[1,2-]) i uzyskat ocene dopuszczajacy z
odpowiedzi przy $redniej 1,44 nie mogtby dostac oceny pozytywnej, w przeciwienstwie do ucznia, ktéry uzyskat
tylko oceny niedostateczne z prac pisemnych i jedng ocene bardzo dobry (np. z pracy domowej) — jego $rednia
1.8 uprawniataby do oceny pozytywnej.

23 Badanie | p&trocza roku szkolnego 2022/2023 dotyczy tylko 1kl.
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(M. C.) w procesie oceniania wykorzystywata przede wszystkim kartkowki
(przeprowadzono  $rednio  dwie w  semestrze), a takze  projekty
indywidualne/grupowe (Srednio jeden w semestrze), cze$¢ uczniow (20%-30%
objetych analizg zespotow klasowych) uzyskato oceny z aktywnos$ci na zajeciach lub
z pracy domowej. W okresie nauki zdalnej oceniano rozwigzanie przygotowanych
zadan. W klasach, ktérych dokumentacja bylg analizowana w zasadzie nie
przeprowadzano sprawdziandw, nie wystepuja takze oceny z odpowiedzi ustnych.

(akta kontroli, str. 367, 372)
Nauczycielka (M.C.) wyjasnita: w roku szkolnym 2022/2023 musiafam troche inaczej
podejs¢ do nauczania chemii | sprawdzania wiedzy uczniow, szczegdlnie
w pierwszych klasach. Mfodziez przyszta do nowej szkoty, a wiekszo$¢ nauczania
w 7 klasie odbywata sie zdalnie. Materiaf, ktory byt realizowany w tej klasie
obowigzuje w klasie pierwszej szkoty ponadpodstawowej. Z przykroScig odkrytam,
Ze wiekszo$¢ uczniéw posiada bardzo duze braki z podstaw chemii. W zwigzku
z tym zamiast pierwszego sprawdzianu z dziatu ,Budowa atomu’, przeprowadzitam
Sprawdzenie w inny Sposob, czyli w grupach 2-osobowych (...). W8réd uczniow
panuje widoczna nieche¢ i strach przed wypowiedzig ustng. W zwigzku z tym
opracowatam zadania, ktére uczniowie robili w domu, ale nie mieli mozliwo$ci
Skorzystania z gotowych rozwigzan. Uczen oddajgc prace domowg musiat
odpowiedzie¢ na 1 lub 2 pytania zadane przez nauczyciela.

(akta kontroli, str. 480-481)
Oceny klasyfikacyjne $rodroczne i roczne byly zbiezne ze Srednimi ocen
wyliczonymi w dzienniku elektronicznym; odstepstwa dotyczyty sytuacji, w ktérych
uwzgledniano postep w opanowaniu wiedzy i umiejetnosci ucznia w stosunku do
oceny z | pétrocza. Nauczyciel stworzyt mozliwosci poprawy prac pisemnych, w tym
ocen z kartkowek (mimo ze w PZO z chemii nie byto to przewidziane).

(akta kontroli, str.250, 318-365, 427-432, 482-485)

Na podstawie dokumentacji oceniania z jezyka angielskiego w latach szkolnych
2020/2021, 2021/2022 i 2022/2023 (I pétrocze) w 1kl. i 4kl. stwierdzono, Ze
nauczycielki prowadzace grupy jezykowe w tych klasach (A.P; E.Ch. i LM.) ocenity
wszystkie formy aktywnosci uczniow przewidziane w PZO, przy czym nie zawsze
udato sie osiggng¢é minimalng czestotliwo$¢ oceniania (ustalong w PZO), tj. sze$¢
ocen w semestrze, w tym dwie z pracy klasowej i jedng z krotkiego sprawdzianu.
W  badanym okresie wiekszoS8¢ ucznidbw byta oceniona z pracy klasowej
i sprawdzianu (przeprowadzono od dwéch do czterech prac klasowych i jeden
sprawdzian w semestrze), kartkowek (Srednio trzy), wypowiedzi ustnej ($rednio
jedna ocena), a takze z pracy domowej (tylko w okresie pracy zdalnej 80% uczniéw
otrzymato jedng ocene z tej pracy). Jednak pofowa uczniéw 1kl. otrzymata
w pierwszym potroczu zaledwie cztery oceny, a dwoch ucznidw tylko trzy; szesciu
uczniom 4kl. wystawiono ocene srodroczng z trzech lub czterech ocen czagstkowych.

(akta kontroli str. 241-242,252, 300-301, 304-307, 309-310, 318-365, 421-426)
Z wyjasnien ztozonych przez nauczycielki A.P i .M. wynika, ze niedotrzymanie
planowanej liczby ocen bylo spowodowane réznymi czynnikami, w tym:
dostosowaniem tempa pracy do poziomu grupy; pozostawieniem uczniom klasy
pierwszej] dtuzszego okresu na przystosowanie sie do nowych wymagan;
nieobecnosci nauczyciela lub unikania przez ucznibw prac klasowych,
sprawdzianéw (mniej ocen otrzymat np. uczen, ktéry byt tylko na 54% zaje¢
z przedmiotu).

(akta kontroli, str. 456-457, 468
Uczniowie przystepowali do poprawy prac pisemnych, a w dzienniku zamieszczano
adnotacje o ocenie poprawianej i poprawionej. Oceny klasyfikacyjne $rodroczne
i roczne w wigkszo$ci sytuacji wynikaly ze $redniej ocen i przyjetych w PZO
przedziatbw ich wystawiania (co szerzej opisano w pkt 1 Wystgpienia
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pokontrolnego). Cze$¢ uczniow uzyskato jednak wyzsze oceny niz wynikato to
z ww. zasad, np. wystawiano ocene Srodroczng lub roczng dopuszczajacy przy
Sredniej ocen nizszej o 0,2-0,3 stopnia od przyjetej w PZO dla tego stopnia.
Wynikato to takze z obnizenia Sredniej (podobnie jak w innych przedmiotach)
poprzez uwzglednianie w jej obliczaniu oceny poprawionej i poprawianej. Jednak nie
zawsze w takiej sytuacji wystawiano ocene wyzszg (na korzy$¢ ucznia). Uczennica,
ktéra poprawita trzy prace pisemne na stopien dopuszczajacy (ocenione poprzednio
na niedostateczny), w wyniku wliczenia do $redniej takze ocen przed poprawg
uzyskata Srednig ocen — 1,44 i ustalono dla niej ocene srodroczng niedostateczny.
Gdyby jednak uwzglednia¢ tylko wyniki poprawionych prac (oraz pozostate oceny)
Srednia bytaby wyzsza (2,0) i mogtaby stanowi¢ podstawe do wystawienia oceny
pozytywnej.
(akta kontroli, str. 241-242,252, 300-301, 304-307, 309-310, 318-365, 421-426)
Jak wynika z wyjasnien udzielonych przez A.P. wystawienie wyzszej oceny niz to
wynikato ze Sredniej byto spowodowane najczesciej przystapieniem uczniéw do
poprawy sprawdziandw. Nauczycielka wyjasnita takze: przy wystawieniu oceny
$rddrocznej zostata wzigta pod uwage praca na lekcji uczennicy oraz aktywnos$c
przy czytaniu prac domowych przez cate potrocze (...). W ustaleniu oceny
Srodrocznej i koricoworocznej jest brana pod uwage Srednia ocen z uwzglednieniem
oceny poprawianej i poprawionej, ale nie jest jedynym i ostatecznym Kryterium
wystawionej oceny. Jest sygnatem dla rodzica, Ze dziecko nie uczy sig
Systematycznie. Przy wystawianiu ocen Srodrocznych i koncoworocznych
uwzglednia sie podejscie ucznia do przedmiotu, zaangazowanie na lekcjach, ilosc
poprawionych ocen. JeSli uczen ma przewazajgce oceny dostateczne oraz jedynki
poprawione na trojki — moze otrzymac ocene dostateczng bez wzgledu na Srednig
ocen (...). Uczennica wszystkie prace pisemne oraz odpowiedZ ustng poprawiafa
w drugim terminie. Nigdy nie byta przygotowana na biezaco do weryfikacji wiedzy.
W porozumieniu z uczennicq zostafo ustalone, ze warunkiem otrzymania oceny
dopuszczajgcej bedzie napisanie ostatniej pracy klasowej na oceng dopuszczajgca.
Uczennica nie przygotowafa sie wystarczajgco i otrzymata ocene niedostateczng.
(...). Ocena niedostateczna na koniec semestru jest probg mobilizacji uczennicy do
Systematycznej pracy.
(akta kontroli, str. 458-459)
W przypadku jednej grupy jezykowej (w 1kl.) nauczyciel jezyka angielskiego
wystawit 30 listopada 2022 r. uczniom proponowane oceny $rodroczne. Z uwagi na
dluzszg nieobecno$¢ nauczyciela ostateczne oceny $rodroczne  wpisywat
wychowawca klasy, a w przypadku trzech uczniow — Dyrektor, ktory wystawit ocene
WYZSZzg niz proponowana.
(akta kontroli, str. 300-301, 468-470)
Dyrektor wyjasnit: w klasie (...) oceny $rodroczne z jezyka angielskiego, zostaty
wystawione przez wychowawce klasy zgodnie z moim zaleceniem. Nauczyciel
jezyka angielskiego [nie byt obecny] i nie byto mozliwo$ci przydzielenia statego lub
doraznego zastepstwa ze wzgledu na plan zajec innych nauczycieli uczacych tego
przedmiotu. Wychowawca wystawit oceny sugerujgc Sie proponowanymi przez
nauczyciela uczacego. W przypadku trzech uczniow tej klasy wpisu dokonatem
osobiscie, majac na uwadze dobro ucznia. Ofrzymali oni wyzsze oceny od
proponowanych, gdyz wskazywata na to Srednia ocen. Ponadfo wzigtem pod
uwage, iz sq to uczniowie klasy pierwszej i nie chciatem wywotywac u nich stresu
Zwigzanego z otrzymaniem stabej oceny w nowej szkole. Dodatkowym argumentem
byt brak mozliwo$ci poprawy ocen ze wzgledu na nieobecno$¢ nauczyciela
uczacego.
(akta kontroli, str. 235-236)
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NIK zwraca uwage, ze co prawda zgodnie z art. 44zra ust. 1 ustawy o systemie
o$wiaty, w przypadku niewykonania przez nauczyciela zadan i kompetencii
w zakresie oceniania, klasyfikowania i promowania uczniéw, o ktérych mowa
w rozdziale 3a tej ustawy, zadania i kompetencje te wykonuje dyrektor szkoty lub
upowazniony przez niego nauczyciel, ale w opisanej sytuacji najkorzystniejszym dla
ucznidw rozwigzaniem bytoby wyznaczenie na zastepstwo nauczyciela jezyka
angielskiego, ktory bytby wowczas uprawniony do wystawienia oceny $rédroczne;.
Wyjasnienia dotyczace trudnosci w ustaleniu zastepstw nie moga by¢ uwzglednione,
gdyz mogt je zrealizowa¢ np. nauczyciel angielskiego prowadzacy drugq grupe
jezykowa w 1KkI.
Na podstawie dokumentacji oceniania z wychowania fizycznego w 1kl. i 4kl.
stwierdzono, Ze nauczyciele oceniali gtownie postep w opanowaniu Sprawnosci
i umiejetno$ci na podstawie sprawdzianéw oraz przeprowadzanych przez ucznidéw
rozgrzewek (wieksza cze$¢ ucznidw uzyskata trzy do czterech ocen w tej kategorii)
i poziomu opanowania wiadomos$ci z zakresu teorii sportu (uczniowie 4kl. otrzymali
Srednio jedng ocene w semestrze), w tym na podstawie przygotowywanych
prezentacji (forme te stosowano tylko w czasie nauki zdalnej). Uwzgledniano takze
udziat uczniow w zawodach sportowych i zajeciach nadobowigzkowych, w tym
reprezentowanie szkoty w zawodach migdzyszkolnych (oceny takie otrzymywato
15%-50% uczniow).
Zgodnie z PZO co miesigc powinny byC wystawiane uczniom takze oceny
z aktywno$ci, przy czym ocene bardzo dobry mogt uzyskac uczen, ktéry regularnie
uczestniczyt w zajeciach i zaliczat wszystkie sprawdziany, natomiast kazda
nieobecno$¢ nieusprawiedliwiona, niewiczenie na zajeciach z powodu braku stroju
powinna powodowac obnizenie tej oceny. W | pétroczu roku szkolnego 2022/2203
(nauka stacjonarna) nie wystawiano przyjetych w PZO co najmniej trzech ocen
czastkowych z aktywno$ci, co szerzej opisano w sekcji Stwierdzone
nieprawidfowosci. W wiekszosci  przypadkéw ocena  $redniorocznal/roczna
z wychowania fizycznego byta zbiezna ze $rednig ocen biezacych, odstepstwa
dotyczyly tylko ocen celujacych, ktére w 80% przypadkéw objetych badaniem
ustalono uczniom, ktérych srednia ocen wynosita od 4,38 do 5,33.
(akta kontroli, str. 245-246, 265, 298, 302-303, 311, 318-365,410-414, 433-437)
W szczegdtowym uzasadnieniu ocen celujgcych, ktore nie wynikaty bezposrednio ze
Sredniej ocen biezacych, nauczyciele wskazali nastepujgce argumenty, ktore
wplynely na podwyzszenie oceny: aktywnos¢ ucznidw na zajeciach; petnienie roli
lidera grupy; systematyczny udziat w zajeciach SKS; reprezentowanie szkoty
w zawodach sportowych; pomoc nauczycielom w trakcie prowadzenia lekcji oraz
przy organizacji turniejow sportowych, szczegdlne uzdolnienia (np. z zakresu gry
w pitke nozng), udziat w zajeciach pozaszkolnych (klub pitkarski); uczestnictwo
w projekcie Ministra Edukacji i Nauki pn. Mfodziezowy Sedzia Sportowy.
(akta kontroli, str. 495-496, 489-490, 504)
Dwoém uczniom 4kl. wystawiono z wychowania fizycznego ocene celujacg
za | potrocze roku szkolnego 2022/2023, mimo ze nie uczestniczyli oni w lekcjach
z powodu nieprzygotowania do zajeC wiecej razy niz przewidziano w PZO, co
zgodnie z pkt 6 tego dokumentu wykluczato mozliwo$¢ wystawienia oceny celujacy.
(akta kontroli, str. 211, 306-307)
Nauczyciel (M.M.) wyjasnit.: mimo trzech nieprzygotowan do lekcji z powodu braku
stroju sportowego w trakcie | semestru zdecydowatem sie postawi¢ [uczennicy]
ocene celujgcqg z wychowania fizycznego przede wszystkim ze wzgledu na fakt,
iz zawsze przy watpliwo$ciach wystawiam ocene na korzyS¢ ucznia. Musze tu
dodac, ze uczennica oprocz spetnienia wszystkich wymogow na ocene celujacq
(z wyjatkiem omawianego), posiadata najwyzszg frekwencje w mojej grupie na
zajeciach co réwniez ma znaczenie (...). Zawsze jest zaangazowana na 100%
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w lekcje, Swietnie wspotpracuje w zespole, pomaga i motywuje pozostatych uczniow
jest liderem grupy. Ponadto reprezentuje szkofe niemal we wszystkich w zawodach
sportowych (...). Natomiast, je$li chodzi o uczennice (...), to biorgc pod uwage
zgromadzenie na swoim koncie czterech nieprzygotowan do lekcji (pkt 6 PZO)
i wynikajgcq z tego faktu Srednig ocen na poziomie (4,38) to faktycznie wyglada, ze
Jjest to za mato aby uzyskac ocene celujgcg. Musze tu jednak dodac, Ze decydujgc
Sie na podwyzszenie oceny $rodrocznej kierowatem sig tym, iz uczennica (...) ma
na swoim koncie olbrzymie sukcesy i tytuty sportowe zwigzane z uprawiang
dyscypling (...).

(akta kontroli str. 501-502)
Oceny zachowania w klasach wybranych do analizy ustalano w latach szkolnych
2020/2021-2022/2023 (I potrocze) biorac pod uwage kryteria okre$lone w § 74
statutu, w tym: (1) stopien wywigzywania sie przez uczniow z obowigzkéw szkolnych
(oceng obnizano jesli uczen opuszczat zajecia bez usprawiedliwienia lub spdzniat
sig); (2) zachowanie si¢ ucznia w szkole i poza nig w kontekscie przestrzegania
statutu Liceum (analizie poddawano uwagi negatywne i pozytywne zanotowane
w dzienniku elektronicznym przez wychowawce i innych nauczycieli);
(3) zaangazowanie uczniow w zycie szkoly (poprzez uwzglednienia adnotacii
0 udziale ucznibw w konkursach, akcjach charytatywnych, przygotowaniu
uroczysto$ci szkolnych).

W klasach, ktérych dokumentacja byta analizowana, oceng zachowania ucznidw
ustalat wychowawca po uwzglednieniu samooceny uczniéw oraz po uwzglednieniu
opinii innych nauczycieli wyrazonych w formie uwag wpisywanych do dziennika
elektronicznego, upomnief wychowawcy, wnioskow Zespofu Wychowawczego oraz
nagan udzielonych uczniom przez ww. Zespét i Dyrektora.

W roku szkolnym 2021/2022 odbyto sie 17 spotkan Zespotu Wychowawczego
poswieconych m.in. rozpatrywaniu spraw wychowawczych, monitorowaniu
frekwenciji i postepow edukacyjnych uczniéw. Na spotkaniach Zespofu wychowawcy
przedstawiali sytuacje uczniéw sprawiajacych problemy wychowawcze i podjete
dotychczas dziatania oraz wskazywali ucznidw wyrdzniajacych sie w nauce
i zaangazowanych w zycie Szkoty. Na tej podstawie wnioskowano o zastosowanie
kar/nagréd dla tych uczniéw z katalogu okreslonego w § 57 i § 58 statutu Liceum.

W ramach samooceny uczniowie mogli zaproponowa¢ na jakg ocene zastugujg
i podac jej uzasadnienie (przyktadowa propozycja oceny zachowania: proponuje
bardzo dobre, poniewaz jestem uczynna i nie mam negatywnych uwag, chetnie
pomagam kolezankom i kolegom). Na podstawie wybranych propozycji ocen
zachowania sporzadzonych przez uczniow 4kl. za | potrocze roku szkolnego
2022/2023 stwierdzono, ze 80% z nich odpowiadato wystawionym finalnie ocenom,
wsrdd pozostatych zdarzaly sie zardbwno wyzsze jak i nizsze oceny.

(akta kontroli str. 378-385, 516-522, 535-563, 566-569)
Na podstawie dokumentacji klas wybranych do analizy stwierdzono, ze w | pétroczu
roku szkolnego 2022/2023 tylko w 1kl. wystawiono pieciu uczniom oceng wzorowg
zachowania (16% ucznibw tej klasy), dotyczyto to ucznibw bez
nieusprawiedliwionych godzin lekcyjnych, ktorzy aktywnie uczestniczyli w Zyciu
szkoly (w 4kl. nie wystawiono takich ocen). W 1kl. i 4kl. odpowiednio 20 i 21
uczniom (70% i 63%) wystawiono oceny bardzo dobre zachowania (uczniowie
opuscili bez usprawiedliwienia do 10 godzin lekcyjnych), niektérzy mieli od dwoch do
trzech spdznien i tylko pozytywne uwagi dotyczace udziatu w wewnatrzszkolnych
zawodach sportowych lub konkursach wiedzy. W 1Kkl. i 4kl. oceny dobre i poprawne
ustalono w sumie odpowiednio 22% i 23% uczniéw z tych klas (dotyczyto to
uczniow, ktorzy opuscili od 20 do 30 godzin bez usprawiedliwienia i uzyskali od
jednej do nawet pieciu uwag negatywnych dotyczacych niewtasciwego zachowania,
a w przypadku jednego ucznia z 1kl. wychowawca udzielit mu upomnienia
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za niewtadciwe zachowanie na zajeciach). W 4kl. wystawiono dwie oceny
nieodpowiednie (7%). Otrzymali je uczniowie, ktérzy opuscili ponad 30 godzin
nieusprawiedliwionych (38 i 48 godzin), a ponadto uczniom tym wpisano uwagi
dotyczace ztego zachowania (w tym dotyczace palenia e-papieroséw na terenie
szkoty), a Zespot Wychowawczy udzielitim nagany.

W roku szkolnym 2021/2022 wystawiono w 4kl. trzy oceny wzorowe zachowania
(10%) uczniom bez nieusprawiedliwionych godzin, ktérzy brali udziat
w uroczystosciach szkolnych (np. uczennicy, ktéra petnita funkcje chorgazego
w poczcie sztandarowym) oraz miejskich (np. w kiermaszach i zbiorkach na rzecz
pomocy Ukrainie). Najwigkszej grupie ucznidw ustalono zachowanie bardzo dobre
(19, tj. 63%) — uczniowie ci opuscili bez usprawiedliwienia do 17 godzin w roku
(W tym 16 uczniow najwyzej po trzy godziny) i otrzymali tylko pozytywne
uwagi/opinie nauczycieli dotyczace kultury zachowania i udziatu w zyciu szkoly.
Pieciu uczniom wystawiono oceny dobre i poprawne (13%), opuscili oni od 10 do 45
godzin bez usprawiedliwienia i w kazdym przypadku odnotowano uwagi negatywne
dotyczace ich zachowania na terenie Szkoty. Oceny naganne i nieodpowiednie
(odpowiednio trzy i dwie) wystawiono uczniom, ktorzy dopuscili sie zachowan
niezgodnych ze statutem Szkoty, mieli takze duzo godzin nieusprawiedliwionych
(od 39 do 86 w catym roku szkolnym). Ich postawa i zachowanie byty przedmiotem
analizy Zespotu Wychowawczego, ktory postanowit udzielic nagany tym uczniom,
jednak wobec braku poprawy zachowania trzech z nich, siegnieto po inng kare,
tj. nagane Dyrektora.

W roku szkolnym 2020/2021 roczna ocena zachowania w 4kl. wystawiana byta
w warunkach nauki zdalnej (w tym trybie pracowano od 24 pazdziernika 2020 r. do
25 maja 2021 r.), a nieobecnosci nieusprawiedliwione dotyczyty gtownie pierwszego
potrocza (stanowity od 63%do 93% wszystkich) i nie przekroczyty w skali catej klasy
42 godzin rocznie. Wpisywane uwagi negatywne dotyczyty nieuczestniczenia
w zajeciach on-line, braku maseczki itp. Uczniowie nie mieli wielu mozliwosci
uzyskania uwag pozytywnych, gdyz zycie Szkoty bylo w tym czasie znacznie
ograniczone. Ustalono sze$¢ ocen wzorowych (20%), 18 bardzo dobrych (60%)
i sze$C dobrych (20%). Uczniowie, ktérzy otrzymali oceny wzorowe zachowania
I znaczna czes¢ uczniow z oceng bardzo dobrg nie opuscili ani jednej godziny bez
usprawiedliwienia.

(akta kontroli, str. 378-385, 511-565)
W latach szkolnych 2020/2021 i 2021/2022 zorganizowano egzamin poprawkowy
dla jednego ucznia Liceum (z powodu ustalenia rocznej oceny niedostatecznej
z jezyka angielskiego) oraz osiem egzaminéw klasyfikacyjnych (z wiedzy
0 spoteczenstwie, jezyka niemieckiego; biologii na poziomie rozszerzonym i zaje¢
sportowo-rekreacyjnych) dla trzech uczniéw Liceum.
Komisje do przeprowadzenia egzaminu poprawkowego Dyrektor powotata
zarzadzeniem nr 35/2021/2022 z 24 czerwca 2022 r., zgodnie z § 16 ust. 4
rozporzadzenia w sprawie oceniania, w sktadzie zgodnym z § 16 ust. 5 tego
rozporzadzenia. Egzamin przeprowadzono w ostatnim tygodniu ferii letnich w formie
pisemnej i ustnej. Uczen zostat poinformowany o zakresie materiatu objetego
egzaminem, a z przeprowadzonych egzaminow sporzadzono protokdt zawierajacy
elementy wymagane § 16 ust. 7 i 8 rozporzadzenia w sprawie oceniania.

(akta kontroli str. 570-580)
Powodem zorganizowania egzaminéw klasyfikacyjnych dla innych trzech uczniow
byta koniecznos¢ uzupetnienia rdznic programowych wynikajacych z przyjecia do
Liceum uczniow, ktérzy poprzednio uczeszczali do innych szkét. Dwoje z nich
ukonczyto klase pierwszg w Technikum nr 3 (w zawodzie technik geodeta); trzeci —
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uczeszczat do innego liceum ogoinoksztatcacego?4. Zgodnie z art. 164 ust. 1 Prawa
osSwiatowego, w przypadku przechodzenia ucznia z publicznej szkoty do szkoly
publicznej innego typu, o przyjeciu ucznia do danej szkoty decyduje dyrektor szkoty.
W arkuszach ocen uczniow ww. ucznidw znajdowaty sie¢ dokumenty ze szkdt do
ktérych uczniowie poprzednio uczeszczali, bedace — zgodnie z art. 164 ust. 2 Prawa
o$wiatowego — podstawg do ich przyjecia. Dyrektor zdecydowata o uzupetnieniu
roznic programowych poprzez przeprowadzenie egzamindw klasyfikacyjnych
0 ktorych mowa w art. 164 ust. 3 Prawa o$wiatowego (wprowadzajac odpowiednie
adnotacje na podaniach uczniow).

Dwdm uczniom zorganizowano egzamin klasyfikacyjny z przedmiotu biologia
(poziom rozszerzony) z zakresu klasy pierwszej (uczniowie realizowali ten przedmiot
w poprzedniej szkole na poziomie podstawowym), wbrew § 8 ust. 1 i 2
rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 21 sierpnia 2019 r. w sprawie
szczegdtowych warunkdw przechodzenia ucznia ze szkoty publicznej, publicznej
szkoly artystycznej, szkoty niepublicznej lub niepublicznej szkoty artystycznej
0 uprawnieniach publicznej szkoty artystycznej, do szkoty publicznej innego typu
albo szkoly publicznej tego samego typu?, co opisano to szczeg6towo w sekciji
Stwierdzone nieprawidfowoSci.

Trzem uczniom zorganizowano egzaminy z przedmiotu zajecia rekreacyjno-
sportowe, mimo ze zgodnie z § 8 ust. 3 i 4 rozporzadzenia w sprawie przechodzenia
do innych szkét nalezato rozwazy¢ mozliwo$¢ zapewnienia uczniom warunkéw do
zrealizowania tresci nauczania z tych zaje¢, do korica danego etapu edukacyjnego,
dopiero gdy nie bedzie to mozliwe (z powodu rozktadu zaje¢ edukacyjnych lub
innych waznych przyczyn) dla ucznia przeprowadza si¢ egzamin klasyfikacyjny
z tych zajg¢. W przypadku jednego z tych ucznibw nie wykorzystano takze
mozliwo$ci przewidzianych w § 9 ust. 1 ww. rozporzadzenia w zakresie uzupetnienia
nauczania jezyka obcego nowozytnego.
Z wyjasnien ztozonych przez bytg Dyrektor Lucyne Wojnowska (dalej: byta Dyrektor)
wynikato, ze decyzja o organizacji ww. egzamindw klasyfikacyjnych byta
konsultowana z nauczycielami i wynikata z niekorzystnego rozktadu zaje¢
edukacyjnych, ograniczenia $rodkow budzetowych na dodatkowg dziatalnos¢
edukacyjng oraz wystepujacej wowczas epidemii CoVID-19, a takze uwzgledniata
whnioski ztozone przez rodzicow.

(akta kontroli str. 649-654)
Wobec pozytywnego wyniku tych egzaminéw oraz przedstawionego uzasadnienia,
NIK odstepuje od formutowania nieprawidtowosci w tym zakresie.

Komisje do przeprowadzenia o$miu egzaminéw klasyfikacyjnych nie zostaty
formalnie powotane wbrew art. 44| ust. 1 ustawy o systemie oswiaty, co opisano
szczegdtowo w sekcji Stwierdzone nieprawidfowosci. Nie okreslono doktadnych
terminbw  ww. egzaminow, wskazano tylko daty graniczne, . nalezato
je przeprowadzi¢ do 31 pazdziernika 2020 r., 10 grudnia 2020 r. i 30 kwietnia 2021 r.
(w miesigc lub dwa od daty przejécia uczniéw do Liceum). Egzaminy z jezyka
niemieckiego, wiedzy o spoteczenstwie, biologii przeprowadzono w formie pisemne;j
i ustnej, natomiast egzamin z zaje¢ rekreacyjno-sportowych w formie praktyczne;
i ustnej, zgodnie z § 15 ust. 1 i 2 rozporzadzenia w sprawie oceniania. Egzaminy,
ktdre odbyly sie 26, 27 i 28 pazdziernika 2020 r.; 8 i 9 grudnia 2020 r. oraz 22, 23
i 27 kwietnia 2021 r. zakonczyly sie wynikiem pozytywnym. Dokumentacja

2 Jeden z tych ucznidw uczeszczat do Liceum od 8 wrzesnia 2020 r., drugi od 9 marca 2021 r., trzeci
od 13 listopada 2020 r.

% Dz. U. poz. 1641, ze zm. (dalej: rozporzadzenie w sprawie przechodzenia uczniéw do innych szkot). Zgodnie
z § 2 ust. 1 pkt 6 tego rozporzadzenia, uczen klasy drugiej technikum publicznego moze by¢ przyjety do klasy
drugiej liceum ogdlnoksztatcacego.
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Stwierdzone
nieprawidtowosci

ww. egzamindw zawierata elementy wymagane § 15 ust. 10 i 11 rozporzadzenia
0 ocenianiu.

(akta kontroli, str. 581-631)
Analiza dokumentacji wybranych pieciu ucznibw z 4kl. pozwolita stwierdzic,
ze w latach szkolnych 2021/2022 i 2022/2023 (I semestr) wpisywano w dzienniku
elektronicznym biezace, $rodroczne i roczne oceny klasyfikacyjne z zaje¢
edukacyjnych oraz $rddroczne i roczne oceny klasyfikacyjne zachowania, zgodnie
z § 8 ust. 1 3 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017
r. w sprawie sposobu prowadzenia przez publiczne przedszkola, szkoty i placoéwki
dokumentacji przebiegu nauczania, dziatalnosci wychowawczej i opiekuriczej oraz
rodzajow tej dokumentaciji26. Arkusze ocen prowadzono dla tych uczniéw na drukach
zgodnych z obowigzujacym wzorem dla Licedw (MEN-1/48/227). W Szkole przyjeto
Wewnatrzszkolng instrukcje wypetniania arkuszy ocen?. Wybrane do badania
arkusze ocen uczniow, w tym ucznidw ktorzy zdawali egzaminy klasyfikacyjne lub
poprawkowe (piec) bylty prowadzone prawidtowo.

(akta kontroli str. 584-588, 601-605, 630-639)

W  dziatalnosci  kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
stwierdzono nastepujace nieprawidtowosci:

1. W klasach objetych szczegotowa analizg nauczycielki matematyki (A.P. i B.S.)
wpisaly do dziennikow oceny biezace uzyskane z przeliczenia wynikdw
przeprowadzonych w pierwszym potroczu roku szkolnego 2022/2023: diagnozy
wiedzy z poprzedniego etapu edukacyjnego (1kl.) oraz dwdch matur prébnych (4kl.).

Bylo to dziatanie nieprawidtowe, gdyz zgodnie z § 8 ust. 3 rozporzadzenia w sprawie
dokumentacji, w dzienniku lekcyjnym prowadzonym przez szkote dla dzieci
i mtodziezy odnotowuije sie oceny biezace, Srédroczne i roczne oceny klasyfikacyjne
z zaje¢ edukacyjnych oraz $rddroczne i roczne oceny klasyfikacyjne zachowania.
Oceny te za$ (zgodnie z art. 44b ust 3 pkt 1 ustawy o systemie o$wiaty) powinny
wynikaé z rozpoznawania przez nauczycieli poziomu i postepéw w opanowaniu
przez ucznia wiadomosci i umiejetnosci w stosunku do wymagan okreslonych
w podstawie programowej ksztatcenia ogdinego oraz wymagan edukacyjnych
wynikajgcych z realizowanych w szkole programéw nauczania.
Ponadto wynik procentowy testowania zewnetrznego (nawet jesli jest to proba) nie
moze by¢ wyrazany w skali oceny szkolnej. Testy te przeprowadzane sg wytacznie
w celu informacyjnym i diagnostycznym (tj. zidentyfikowania wiadomosci
I umiejetnosci, ktore dany uczen opanowat juz w stopniu zadowalajgcym oraz
wiadomo$ci i umiejetnosci, ktére wymagajq jeszcze doskonalenia).

(akta kontroli, str. 254, 266-267,313,366, 373, 415-420)
Nauczycielka A.P. wyjasnita: w pierwszym semestrze roku szkolnego 2022/2023
uczniowie klasy Liceum majg wpisane oceny ze Sprawdzianu diagnozujgcego
wiadomosci i umiejetnosci po szkole podstawowej, ale sq to oceny, ktore nie sq
wliczane do Sredniej i nie rzutujg na ustalanie oceny Srodrocznej i koncoworoczney.
Uczniowie zostali poinformowani o tym przed napisaniem wspomnianego
sprawdzianu. (...).

(akta kontroli, str. 440)

Nauczycielka B. S. wyjasnita: oceny z matury probnej i testu diagnostycznego,
zostaty wpisane do Librusa po uzgodnieniu z uczniami i rodzicami. Jest to tylko
informacja dla rodzicow i uczniéw i nie ma wptywu przy klasyfikacji. W komentarzu
podany jest wynik procentowy egzaminu. Oceny te nie byty brane pod uwage przy

% Dz. U. poz. 1646, ze zm., dalej rozporzadzenie w sprawie dokumentacji.

21 QOkre$lonego w zataczniku nr 2 cze$¢ Il pkt 2 do rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
27 sierpnia 2019 r. w sprawie $wiadectw, dyploméw panstwowych i innych drukoéw (Dz. U. poz. 1700, ze zm.).

28 Zarzadzeniem Dyrektora nr 38/2019/2020 z 30 kwietnia 2020 r.
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ocenianiu $rodrocznym, a dowodem na to jest komentarz przy ocenie ,nie licz do
Sredniej”.

(akta kontroli, str. 448)
Dyrektor w ztozonych wyjasnieniach popart stanowisko przedstawione przez
nauczycieli.

(akta kontroli, str. 653)
Wyjasnienia te nie mogg by¢ uwzglednione, gdyz w wyniku, niezgodnego
z ww. przepisem, przeliczenia wynikow procentowych diagnoz na oceny szkolne nie
dostarczono rodzicom i uczniom dodatkowych informacji. Wynika to m.in. z faktu
przyjecia do tych przeliczer skali zawartej w PZO z matematyki, stosowanej do
wynikdw sprawdzianu z wyznaczonej partii materiatu. Zgodnie tg skalg np. ocena
niedostateczny obejmowata sytuacje uzyskania przez ucznia mniej niz 30%
mozliwych do uzyskania punktow, tj. zaréwno dla 6% jak i dla 27%, za$ uzyskane
przez ucznia 32,6% punktdw przeliczono na ocene 2-.

W najbardziej aktualnym komunikacie (z 5 wrzesnia 2022 r.), dyrektor Centralnej
Komisji Egzaminacyjnej (CKE) uznat za nieuzasadnione wystawianie ocen
wyrazonych cyfrq lub liczbg (w ramach oceniania biezgcego) na podstawie
uzyskanych przez danego ucznia wynikow testu diagnostycznego z poszczegdlnych
przedmiotow. Niezbedne jest przekazanie kazdemu uczniowi wartosciowej
informacji zwrotnej poprzez wskazanie, co robi dobrze, a co wymaga poprawy (...).
Nalezy rowniez mie¢ $wiadomo$c, ze zadania w arkuszach egzaminacyjnych bedq
obejmowaty cato$C wymagan egzaminacyjnych, zatem przed przeprowadzeniem
diagnozy wskazane jest poinformowanie uczniow, ze niektorych zadan mogq nie
by¢ w stanie rozwigzac poprawnie, poniewaz dany zakres materiafu nie byt jeszcze
omawiany podczas lekcji?°.

2. W dwdch klasach objetych analizg w roku szkolnym 2022/2023 (w czasie nauki
stacjonarnej) nierzetelne stosowano zasady oceniania z wychowania fizycznego
przyjete w PZO, dotyczace wystawienia co najmniej trzech ocen w semestrze za
aktywnos¢ podczas zaje€ i przygotowanie do nich. Aspekt ten powinien podlegac
systematyczniej comiesieczne] ocenie. W badanych grupach wystawiono
najczesciej tylko jedng do dwoch takich ocen z aktywnosci w semestrze.

(akta kontroli str. 245-246, 265, 298, 302-303, 311, 318-365,410-414, 433-437)

Nauczyciel wychowania fizycznego wyjasnit: W przypadku klasy 4LO nie wszyscy
uczniowie majg po 3 oceny z ,aktywnosci” na zajeciach wychowania fizycznego
i niewatpliwie jest to moja wina, ze przeoczytem ten zapis z PZO, méwigcy
0 minimalnej liczbie, tj. 3 ocen z tej kategorii w semestrze. (...) Jednak mimo braku
wymaganej ilosci ocen z ,aktywnoSci” na zajeciach uczniowie posiadajg
odpowiednig ilo$¢ ocen czagstkowych z innych kategorii, co pozwolifo na rzetelne
wystawienie oceny $rédrocznej. Po wnikliwym przeanalizowaniu zapisu w PZO
(pkt 4) stwierdzam, ze rzeczywiscie liczba 3 ocen z aktywnosci to jest by¢ moze za
duzo i przy kolejnej modyfikacji PZO jako zespot przedmiotowy poddamy to dyskusji
i dokonamy ewentualnej zmiany tego zapisu.
(akta kontroli str. 500-501)
Inny nauczycielka wychowania fizycznego wyjasnita: w klasie 4 LO uczniowie
faktycznie majg po jednej ocenie z ,aktywnosci” na lekcjach wychowania fizycznego.
W klasie 1 LO po dwie (trzy) oceny. Niewatpliwie przeoczytam ten zapis PZO, ktory
jasno okre$la, ze minimalna liczba ocen z kategorii ,aktywnos$c” to jedna na miesigc.
(akta kontroli str. 488)

2 https://cke.gov.pllimages/ EGZAMIN MATURALNY OD 2023/komunikaty/20220905%20EM23PP%20Test
%20diagnostyczny.pdf; https:/www.gov.pl/web/edukacija-i-nauka/probny-egzamin- maturalny--informacja-cke,
dostep 22 lutego 2023 r.
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Dyrektor wyjasnit: osobiScie uwazam, ze PZO z wychowania fizycznego w naszej
Szkole, jest skonstruowane bardzo rzetelnie, co pozwala uzyskiwac lepsze oceny
tym uczniom, ktorzy wykazujg duze zaangazowanie (...). Dlatego dotoze wszelkich
Staran, aby pokierowac¢ zmianami w taki sposob, aby nadal byto mozliwe docenienie
Zaangazowania ucznia i jego aktywnosci. Wydaje sie, ze zapis o wymaganej liczbie
ocen z aktywnoSci powinien obejmowac caly semestr np. ,5 ocen z aktywnosci
w semestrze”. Pozwoli to na docenienie i wspieranie zaangazowania uczniow.

(akta kontroli str. 653)
3. Nauczyciele nie zawsze stosowali zasady oceniania prac pisemnych
z matematyki przyjete w PZO z tego przedmiotu. Analiza praktyki oceny
sprawdzianéw z matematyki w | pétroczu roku szkolnego 2022/2023 w odniesieniu
do dwdch klas, ktérych dokumentacja byta poddana szczegdétowej analizie,
wskazata, ze przy wymaganej na ocene dopuszczajacy 31% punktow mozliwych do
uzyskania — uczniom z takg punktacjgq wpisano ocene niedostateczny, a uczniom,
ktérych prace oceniono w przedziale od 33% do 36% punktdw wpisano ocene minus
dopuszczajgcy.
Nauczycielka wyjasnita: za 33% uczen otrzymat -2, to roznicuje go z tymi co
otrzymali np. 45% i tez majg ocene dopuszczajacy. (...). Dwoje uczniéw za 31%
ofrzymato ocene niedostateczng, wynikneto to z tak utozonej wcze$niej punktacj,
Z ktorg wcezesniej byli zapoznani uczniowie. Wiem, ze nieznacznie to odbiega od
skali podanej w PZO, ale byto to za aprobatg uczniéw, gdyz kartkdwka sprawdzata
elementarne umiejetnosci z danego tematu. Zapis dotyczacy plusow i minusow
zostanie doprecyzowany w PZO.

(akta kontroli, str. 448-449)
NIK stwierdza, ze zastosowanie oceny negatywnej (niedostateczny) w przypadku
uczniow, ktérzy uzyskali 31% mozliwych do uzyskania punktéw nie byta
uzasadniona w PZO. Uzgodnienie z uczniami mozliwo$ci wystawienia im nizszej
oceny niz wynika to z przyjetych na poczatku roku zasad moze budzi¢ watpliwosci
co do respektowania praw ucznia z uwagi na nierdwno$¢ stron takiej ,umowy”.

4.Byta Dyrektor nie powotata komisji do przeprowadzenia o$miu egzaminéw
klasyfikacyjnych wbrew art. 44| ust. 1 ustawy o systemie o$wiaty w korespondencii
z§ 8 ust. 4i§9ust. 2 rozporzadzenia o przechodzeniu uczniéw do innych szkét.
Sktady ww. komisji zostaty wyznaczone w sposéb nieformalny poprzez notatke
w zeszycie bez podania podstawy prawnej organizacji tych egzaminow, ktéra mogta
wynika¢ z § 8 ust. 4 (egzamin z wiedzy o spoteczenstwie) lub § 9 ust. 2 (egzamin
z jezyka niemieckiego) ww. rozporzadzenia. Zastosowany tryb wyznaczenia komisji
nie byt wigzacy, o czym $wiadczy fakt, ze trzem komisjom przewodniczyta inna
osoba niz wynikato z ww. notatki.

(akta kontroli 581-583, 606-613)
Byta Dyrektor wyjasnita: by¢ moze, ze (...) powinno by¢ stosowne zarzgdzenie
dyrektora  szkoty, powofujgce komisje do przeprowadzenia egzaminu
klasyfikacyjnego, tak jak to miato miejsce w przypadku egzaminu poprawkowego,
ale tego nie robifam uwazajgc, ze skoro wszyscy uczestnicy egzaminu sgq juz
poinformowani, to takie dziatanie jest wystarczajgce (...). Dokonatam zmiany
[komisji] (...) i nastgpito przeoczenie i nie naniesiono zmiany w zeszycie do
egzaminow klasyfikacyjnych, zgodnie ze stanem faktycznym.

(akta kontroli, str. 649)

5. Byta Dyrektor zorganizowata dwodm uczennicom Liceum bez wymaganej
podstawy prawnej egzaminy klasyfikacyjne z przedmiotu biologia (poziom
rozszerzony) z zakresu klasy pierwsze.

W. B. i P. Sz. ukonczyly klase pierwszg w Technikum i zostaly przyjete do klasy
drugiej Liceum pod warunkiem zdania egzaminu klasyfikacyjnego z zakresu
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objetego nauczaniem pierwszej biologii na poziomie rozszerzonym w klasie
pierwszej (gdyz poprzednio uczennice te realizowaty poziom podstawowy).
Dziatanie to byto niezgodne z § 8 ust. 1i 2 rozporzadzenia w sprawie przechodzenia
uczniow do innych szkdt, w ktérym wskazano, ze jezeli uczen w szkole
ponadpodstawowej, z kiorej przechodzi, zrealizowat obowigzkowe zajecia
edukacyjne ogolnoksztatcace w zakresie podstawowym, a w oddziale szkoty, do
ktorej przechodzi, zajecia te sg realizowane w zakresie rozszerzonym, réznice te sg
uzupetniane na warunkach ustalonych przez nauczycieli prowadzacych
obowigzkowe zajecia edukacyjne w tym oddziale, tj. sytuacja taka nie stanowi
podstawy do organizacji egzaminu klasyfikacyjnego z tego przedmiotu.

(akta kontroli, str. 584-592, 601-605, 611-615)
Z wyjasnien ztozonych przez bytg Dyrektor wynikato, ze przy podejmowaniu decyzji
w zakresie réznic programowych, sposoby ich uzupetniania byty konsultowane
Z nauczycielami uczacymi poszczegdinych przedmiotdw rozwazajac zapisy
§ 8 rozporzadzenia w sprawie przechodzenia uczniéw do innych szkot, ale
w przypadku tych uczniéw ustalono egzaminy klasyfikacyjne.

(akta kontroli str. 649)
Wyjasnienia te nie mogg by¢ uwzglednione, gdyz zgodnie z art. 68 ust. 1 pkt 1
i art. 164 ust. 1 i 3 Prawa o$wiatowego, dyrektor kieruje dziatalno$cig szkoty i
decyduje o przyjeciu ucznia z innej szkoty. Umozliwienie uzupetnienia réznic
programowych przez uczennice w ramach realizowanych zaje¢ nie wymagato
zabiegOw organizacyjnych.

Szkolna praktyka oceniania osiggnie¢ edukacyjnych uczniéw klas objetych analizg
w ramach dwdch z czterech wybranych zaje¢ edukacyjnych byta co do zasady
zgodna z przyjetymi uregulowaniami wewnetrznymi. Na zajeciach wychowania
fizycznego nie zachowano wymaganej czestotliwosci oceniania  uczniow,
a ocenianie prac pisemnych z matematyki nie zawsze byto zgodne z PZO i do
dziennikdw wpisywano oceny z matur prébnych i diagnoz. Ocenianie zachowania
ucznidéw klas, ktérych dokumentacja byta badana, odbywato sie zgodnie z zasadami
przewidzianymi WZO. Egzaminy klasyfikacyjne, o ktérych mowa w art. 164 ust. 3
Prawa oS$wiatowego nie byly zorganizowane w pefni wiasciwe. Prawidtowo
dokumentowano proces oceniania w dziennikach i arkuszach ocen i zorganizowano
egzamin poprawkowy.

3. Nadzér nad wewnatrzszkolnym ocenianiem uczniow

Byta Dyrektor i Dyrektor opracowali na lata szkolne 2020/2021-2022/2023 plany
nadzoru pedagogicznego i przedstawili je na zebraniach Rady w wymaganym
terminie, tj. do 15 wrzesnia roku szkolnego, ktorego dotyczyty, realizujgc obowigzek
wskazany w § 23 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
25 sierpnia 2017 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego3.

(akta kontroli str. 757)
Zgodnie z § 23 ust. 2 rozporzadzenia w sprawie nadzoru pedagogicznego, plany
nadzoru pedagogicznego (dalej: plan) uwzglednialy wnioski z nadzoru
sprawowanego w poprzednim roku szkolnym oraz podstawowe kierunki realizacji
polityki o$wiatowej panstwa, o ktorych mowa w art. 60 ust. 3 pkt 1 ustawy Prawo
o$wiatowe. Plany opracowane w okresie objetym kontrolg zawieraty wszystkie
elementy wymagane §23 wust. 3 rozporzadzenia w sprawie nadzoru
pedagogicznego.
W planach nadzoru na rok szkolny 2020/2021 oraz 2021/2022 wsrdd obszarow
podlegajgcych szczegdlnemu nadzorowi przez Dyrektora wymieniono m.in.:

30 Dz. U.z2020 r. poz. 1551, ze zm.
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stosowanie przez nauczycieli metod i form oceniania sprzyjajacych ksztatceniu
umiejetnosci kluczowych;

monitorowanie pracy zespotowej nauczycieli, w szczegdlnosci w zakresie (...)
analizowania jakoSciowego wynikow egzamindw zewnetrznych i wynikow
wewnetrznych badan edukacyjnych i formutowania wnioskow do dalszej pracy
oraz realizacji wnioskow z analizy badan edukacyjnych uczniow;

ocene poprawnosci stosowania przez nauczycieli prawa o$wiatowego
w praktyce szkolnej, a w szczegdinosci: stosowanie kar porzadkowych,
informowanie rodzicow w wymaganym zakresie, przestrzeganie uzasadniania
ocen, zachowanie motywujacego charakteru ocen szkolnych.

W roku szkolnym 2022/2023 szczeg6lnemu nadzorowi podlegac miata:

aktywno$C¢ nauczycieli w pracach zespotow nauczycielskich, w szczego6Inosci
w zakresie m.in. planowania i zadawania pracy domowej uczniom,
analizowania jakoSciowego wynikow egzaminéw zewnetrznych i wynikow
wewnetrznych badan edukacyjnych i formutowania wnioskéw do dalszej pracy;
a takze realizacji wnioskow z analizy badan edukacyjnych uczniow.
ocena poprawnosci stosowania przez nauczycieli prawa o$wiatowego
w praktyce szkolnej, a w szczegdinosci: stosowanie kar porzadkowych,
informowanie rodzicow w wymaganym zakresie, przestrzeganie uzasadniania
ocen, zachowanie motywujacego charakteru ocen szkolnych.

(akta kontroli str. 757, 764)

W planach nadzoru uwzgledniano problematyke funkcjonowania wewnetrznego
systemu oceniania, m.in. planujac kontrole.

W roku szkolnym 2020/2021 zaplanowano kontrole przestrzegania przepiséw
dotyczacych oceniania:

dokumentowania procesu oceniania — zaplanowano kontrole dziennikéw zaje¢
raz na kwartat oraz arkuszy ocen do 15 wrze$nia 2020 r. oraz po zakornczeniu
zaje¢ dydaktycznych; kontroli mieli podlega¢ wychowawcy klas, jako forme
kontroli wskazano przeglad dokumentéw, a osobami kontrolujgcymi mieli by¢
dyrektor i wicedyrektor;

prawidtowosci uzasadniania ocen prac pisemnych uczniow - kontrola
zgromadzonych prac pisemnych, prowadzona raz na trzy miesigce przez
dyrektora lub wicedyrektora poprzez badanie dokumentow;

udostepniania wynikow prac pisemnych uczniowi i rodzicom — kontrola miata
odbywac sie raz na trzy miesigce poprzez bezposrednig obserwacje lekcji
i spotkan z rodzicami przez dyrektora i wicedyrektora;

przestrzegania procedury oceniania zachowania uczniow przez wychowawcow
klas — obserwacje zaje¢ z wychowawcg oraz kontrole dziennika wychowawcy
miat prowadzi¢ dyrektor na dwa tygodnie przed klasyfikacjq (w styczniu oraz
czerwcu 2021 r.)

W roku szkolnym 2021/2022 w ramach kontroli przestrzegania przepisow nie
planowano dziatan dotyczacych oceniania, a w ramach kontroli dotyczacych
przebiegu procesow ksztatcenia ujeto:

kontrole realizacji prawa uczniow i rodzicéw do uzyskania uzasadnienia oceny
— kontroli dyrektora lub wicedyrektora w formie obserwaciji lekcji i spotkan
z rodzicami mieli podlega¢ wszyscy nauczyciele;

analize przestrzegania procedury oceniania zachowania przez wychowawcow
klas — kontroli prowadzonej przez wicedyrektora w formie analizy dokumentow
mieli podlega¢ wychowawcy klas.

Z kolei w ramach kontroli dotyczacych efektdw dziatalnosci dydaktyczno-
wychowawczej zaplanowano badania:

frekwencji ucznidw w szkole — analize danych statystycznych w dziennikach
lekcyjnych miat prowadzi¢ wicedyrektor;
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- wynikow badan edukacyjnych zgodnie z planem badan - analize danych
statystycznych w raportach z analizy jakoSciowej poszczegdlnych badan
edukacyjnych miat prowadzi¢ wicedyrektor;

- realizacji wnioskow z nadzoru pedagogicznego zgodnie ze sposobami ich
realizacji uchwalonymi na radzie pedagogicznej - analize danych
statystycznych z obserwacji zaje¢, kart monitorowania pracy wychowawcow
oraz sprawozdan z pracy zespotow miat prowadzi¢ dyrektor i wicedyrektor;

— poprawnosci, terminowo$ci prowadzenia dokumentacji pedagogicznej przez
nauczycieli — analize i badanie dokumentéw (dziennikow lekcyjnych, arkuszy
ocen, dziennikdw wychowawcow, dziennikow pedagoga) miat prowadzi¢
dyrektor i wicedyrektor.

Na rok szkolny 2022/2023 zaplanowano:

- kontrole przestrzegania przepiséw dotyczacych oceniania obejmujacych:

a) poprawno$¢ prowadzenia dokumentacji pedagogicznej przez wychowawce
klasy. Zakres kontroli miat obejmowac (1) wypetnianie arkuszy ocen zgodnie
z wymaganiami w tym zakresie, (2) wypetnianie tabel z danymi statystycznymi
na potrzeby SIO z  zachowaniem  obowigzujacych  terminéw,
(3) systematycznos¢ prowadzenia  dziennika  wychowawcy/dziennika
ds. organizacji pomocy psychologiczno-pedagogicznej, (4) systematyczno$é
obliczania frekwencji uczniow w celu nadzoru nad spetnianiem obowigzku
szkolnego/nauki. Analize arkuszy ocen wszystkich oddziatéw, dziennikéw
lekcyjnych wszystkich oddziatéw, dziennikdw wychowawcy miat prowadzi¢
dyrektor i wicedyrektor;

b) stosowanie zasad oceniania zachowania — zakres kontroli miat obejmowac
(1) zachowanie procedury oceniania zachowania: ocenianie przez uczacych
nauczycieli, zespdt klasowy i samoocena ucznia, (2) stosowanie statutowych
kryteribw oceniania zachowania uczniéw, (3) komunikowanie rodzicom
i uczniom przewidywanych rocznych ocen zachowania; forma kontroli to
obserwacja lekcji z wychowawca, analiza dokumentacji spotkania z rodzicami;
analiza zasadno$ci skarg zwigzanych z ocenianiem; kontrola zapisow
w dzienniku wychowawcy/dokumentacji wychowawczej; kontrole te miat
realizowac dyrektor i wicedyrektor.

¢) zgodno$¢ oceniania z przepisami prawa. Zakres kontroli miat obejmowac: (1)
stosowanie przez nauczycieli form oceniania poziomu wiedzy i umiejetno$ci
uczniéw okreslonych w statucie szkoty; (2) przestrzeganie przez nauczycieli
wewnatrzszkolnych zasad oceniania, zdefiniowanych w statucie szkoty
(respektowanie prawa ucznia do poprawy oceny, terminowos$¢ zwracania prac
pisemnych, uzasadnianie ocen, stosowanie zgodnej ze statutem skali ocen
biezacych, jawno$¢ oceniania); (3) przestrzeganie przez nauczycieli obowigzku
informacyjnego wobec uczniéw i rodzicbw o wymaganiach edukacyjnych,
sposobach sprawdzania osiggnie¢ edukacyjnych, przewidywanych rocznych
ocenach klasyfikacyjnych, warunkach i trybie otrzymania wyzszej oceny
klasyfikacyjnej, (4) uwzglednianie w ocenianiu zaleceh zawartych w opiniach
i orzeczeniach.

Formy kontroli to obserwacja lekcji, analiza dokumentacji spotkania
z rodzicami, analiza zasadno$ci skarg zwigzanych z ocenianiem, kontrola
zapisow w dzienniku lekcyjnym; analiza gromadzonych przez nauczyciela prac
pisemnych. Kontrole miat prowadzi¢ dyrektor i wicedyrektor.

- kontrole dotyczace przebiegu procesow ksztatcenia:

a) prawidtowo$¢ konstrukeji jednostki dydaktycznej — zakres kontroli obejmowat
m.in. biezace ocenianie aktywno$ci uczniéw. Obserwacije lekcji miat prowadzi¢
dyrektor i wicedyrektorzy.
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b) indywidualizacja w procesie nauczania — zakres kontroli miat obejmowac
m.in. roznicowanie kryteriow oceniania osiggnie¢ edukacyjnych uczniow
zgodnie z ich mozliwosciami. Stosowanie wzmocnien pozytywnych
za aktywno$¢ uczniow, za wktadany wysitek. Kontroli (obserwacji) mieli
podlegac nauczyciele odbywajacy staz.

c) wykorzystywanie wnioskow z nadzoru pedagogicznego, wynikow egzaminow
zewnetrznych oraz innych diagnoz pedagogicznych do planowania
i organizowania procesow edukacyjnych. Kontrole dorazne miaty obejmowac
swym zakresem: (1) modyfikowanie przez nauczycieli plandw pracy
dydaktycznej adekwatnie do zdiagnozowanych potrzeb i deficytow
edukacyjnych uczniow; (2) wdrazanie wnioskow z analizy egzamindw
zewnetrznych do planowania i modyfikowania procesu dydaktycznego; (3)
wspotprace nauczycieli przy planowaniu i modyfikowaniu proceséw
edukacyjnych z uwzglednieniem wnioskow z nadzoru pedagogicznego
i przyjetych przez rade pedagogiczng sposobow ich realizacii.

— kontrole dotyczace efektow dziatalnosci dydaktyczno-wychowawczej w ramach
oceniania szkolnego. Zakres kontrolowanych efektow miat obejmowac: (1)
liczbe odwotan od rocznych ocen klasyfikacyjnych, (2) liczbe skarg zwigzanych
z biezacym ocenianiem; (3) liczbe przypadkdw i rodzaj naruszenia przez
nauczycieli obowigzujacych zasad WZO; (4) udziat procentowy ucznidw
przystepujacych do poprawy ocen biezacych jako dowdd na zachowanie
motywacyjnego charakteru oceny szkolnej; (5) zbiezno$¢ oceniania
wewnatrzszkolnego z wynikami egzamindw zewnetrznych.

W okresie objetym kontrolg zaznaczano, ze w planie kontroli ujeto tylko planowane

kontrole, a kontrolom doraznym (niezapowiadanym) podlegajg wszystkie dziatania

statutowe nauczycieli.
(akta kontroli str. 757-760)

W zakresie wspomagania nauczycieli w okresie objetym kontrolg zaplanowano

i przeprowadzono w latach szkolnych 2020/2021 i 2021/2022 szkolenia: dotyczace

skutecznego sposobu motywowania uczniéw, nt. Ocenia¢ czy wystawia¢ oceny,

czyli czy i po co nam potrzebny jest system oceniania i jak Skutecznie
go modyfikowac¢? oraz Determinanty efektywnej pracy domowej (wszystkie
szkolenia prowadzone byly przez Powiatowy Os$rodek Doradztwa i Doskonalenia

Nauczycieli w Busku-Zdroju).

(akta kontroli str. 760)

Plan obserwacji na kolejne lata szkolne w okresie objetym kontrolg obejmowat lekcje

prowadzone przez odpowiednio 46, 48 i 55 nauczycieli. Celem obserwacji miata by¢

m.in. ocena rezultatbw procesu dydaktycznego na podstawie bezposrednie
obserwacji umiejetnosci, postaw i prezentowanej wiedzy ucznidw. W szczegolnosci
obserwacji podlega¢ miaty (m.in.): uzasadnianie ocen biezacych, indywidualizacja
nauczania w toku lekcji lub zaje¢, praca domowa - jej zakres, zrdznicowanie
w zaleznosci od mozliwosci uczniow.

(akta kontroli str. 760-761)

Monitorowaniu w roku szkolnym 2020/2021 miato podlega¢ w szczegdlnosci:

- stosowanie zasad oceniania z zachowaniem motywujacego charakteru oceny.
Wychowawcy klas mieli analizowa¢ zapisy w dziennikach lekcyjnych:
systematyczno$¢ oceniania, poprawianie ocen przez ucznidw, rozktad skali
ocen u wybranych ucznidw, skale ocen, analizowa¢ skargi i wnioski zaréwno
uczniow, jak i rodzicow. Pedagog szkolny miat analizowa¢ zgtaszane przez
uczniow trudnosci w nauce, a takze skargi ucznidw i rodzicbw na brak
mozliwosci poprawy oceny. Dyrektor miat kontrolowa¢ dziatania podejmowane
przez nauczycieli i pedagoga.
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— uczeszczanie uczniow na zajecia. Wychowawcy klas mieli analizowa¢ zapisy
obecno$ci w dziennikach lekcyjnych oraz miesieczne zestawienia obecnosci.
Pedagog szkolny miat analizowa¢ zgtaszane przez wychowawcéw przypadki
licznie opuszczonych zaje¢, zgtasza¢ dyrektorowi fakt opuszczenia wigcej niz
50% zaje¢ w miesigcu oraz dokonywa¢ oceny skutecznosci podejmowanych
dziatan (poprawy). Dyrektor szkoty miat wszczyna¢ postepowanie egzekucyijne.

(akta kontroli str. 761-762)

W okresie objetym kontrolg zaplanowane w ramach nadzoru pedagogicznego

dziatania zostaty zrealizowane.

(akta kontroli str. 757-770)

Przedmiot ewaluacji wewnetrznej w roku szkolnym 2020/2021 nie dotyczyt

oceniania. Zagadnienia do ewaluacji obejmowaty: 1) Bezpieczenstwo

psychospoteczne uczniow po powrocie do Szkoty po okresie zawieszenia zaje¢

w poprzednim roku szkolnym oraz 2) Swiadomos¢ i skala zjawiska cyberprzemocy

wsrdd uczniow naszej szkofy, mimo to we wskaznikach sukcesu dla drugiego

obszaru badawczego podano: przedmiotowe systemy oceniania sq w petni zgodne

z zasadami obowigzujgcymi w Szkole w zakresie oceniania. Byta Dyrektor wyjasnita,

Ze byto to wynikiem pomyiki.

(akta kontroli str. 757, 765-767)

Wyja$niajac, czy realizowano nadzor w trybie dziatan doraznych w czasie nauki

zdalnej oraz dlaczego kwestii tych nie wskazano w sprawozdaniach ze

sprawowanego nadzoru, byta Dyrektor podata: w czasie nauki zdalnej realizowano
nadzor w trybie dziatah doraznych. Nadzor ten dotyczyt catej dziafalnoSci statutowej

Szkofy, na ile mozna byfo jq realizowac, ale gtownie dotyczyt spraw zwigzanych

Z procesem nauczania, w tym oceniania. Kierownictwo szkoty miafo do dyspozycji

dziennik elektroniczny LIBRUS, a wiec dostep do dokumentacji przebiegu

nauczania, oceniania. W sprawozdaniu ze sprawowanego nadzoru w Sposob

Szczegolny nie dokonano takich zapisow, gdyz sprawozdanie byty wykonywane za

kazdy semestr, a nie w catych semestrach byta nauka zdalna.

(akta kontroli str. 757-760, 765-767)

W protokole nr 7/2020/2021 plenarnego posiedzenia Rady Pedagogicznej z dnia

8 lutego 2021 r. podano m.in. Podczas zdalnego nauczania wiekszo$¢ nauczycieli

Zauwaza, Ze uczniowie zwykle osiggajacy Stabe wyniki w nauce stacjonarnej,

w obecnym nauczaniu na odlegto$¢, osiggajg zadawalajace wyniki. Wykazujg sie

Systematycznosciq w pracy, co przektada sie na lepsze wyniki. Nalezy dodac, ze

podczas zdalnego nauczania nauczyciele zaobserwowali u niektorych uczniow brak

rzetelnosci i uczciwoSci w przekazywanych pracach lub sprawdzianach,
kartkowkach na pomoca technik komputerowych. Istnieje obawa, ze powrdt do nauki
stacjonarnej moze by¢ dla niektorych uczniow przykrym doSwiadczeniem

w sytuacjach, kiedy odpowiedzi, pisanie wszelkich testow sprawdzajgcych wiedze

bedzie odbywac sie twarzg w twarz.

(akta kontroli str. 777-795)

W sprawie specyficznych probleméw nauki zdalnej, pojawiajacych sie na linii uczen-

nauczyciel, byta Dyrektor wyjasnita m.in.: Z mojej wiedzy wynika, Ze nie byto sytuacji

podwazania przez nauczycieli wiarygodnosci samodzielnego wykonania prac przez
ucznia jak rowniez nie wystepowaty przypadki pomniejszania przez nauczycieli
wystawianych przez siebie wysokich ocen biezgcych uczniom w okresie zdalnego
nauczania. Nie oznacza to jednak, Ze nie byto watpliwosci w tej kwestii i raczej teraz
po okresie zdalnego nauczania widaC, Ze wowczas praca uczniow nie byta
samodzielna. Ale na tamten czas, z uwagi na brak kontaktu osobistego z uczniem,
nalezato przyjac to, co uczen przesytat do nauczyciela. Jesli chodzi o wystawianie
oceny niedostatecznej za nieterminowe przesyfanie zleconych przez nauczyciela
prac lub nieprzyjmowanie prac przestanych po wskazanym terminie, to takie
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postepowanie mogto mie¢ miejsce. Dlatego po doSwiadczeniu roku szkolnego
postanowiono uszczegotowi¢ zapisy [w Regulaminie i procedurach postepowania
w okresie pandemii SARS-CoV-2 w Zespole Szkot Technicznych
i OgoInoksztatcacych im. Kazimierza Wielkiego w Busku-Zdroju]. Pomimo wielu
utrudnien nie zdarzaty sie przypadki braku mozliwoSci poprawienia przewidywanej
rocznej oceny klasyfikacyjnej z zaje¢ edukacyjnych i zachowania w okresie pracy
zdalnej. Kazdy z uczniow miat takq mozliwoSc i jesli tylko wyrazat chec, to mogt
skorzystac.

(akta kontroli str. 774-776)
W okresie objetym kontrolg byta Dyrektor przedstawiata na zebraniu Rady, nie
rzadziej niz dwa razy w roku szkolnym, wyniki i wnioski wynikajace ze
sprawowanego nadzoru pedagogicznego, zgodnie z art. 69 ust. 7 ustawy Prawo
o$wiatowe oraz § 24 rozporzadzenia w sprawie nadzoru pedagogicznego.
Okreslano takze rekomendacje, tj. sposoby wykorzystania wynikow nadzoru
pedagogicznego w celu doskonalenia pracy Szkoly, ktore byly przyjmowane przez
Rade w formie uchwat, zgodnie z art. 70 ust. 1 pkt 6 ustawy Prawo o$wiatowe.
We wnioskach ze sprawowanego nadzoru wskazywano m.in.:

- wigkszo$¢ nauczycieli ocenia ucznidw systematycznie, ale zdarzajg sie
przypadki nieterminowego oceniania (oceny zachowania na | pétrocze) lub
matej liczby ocen z danego przedmiotu;

- nauczyciele oceniajg uczniow zgodnie z WZ0 i PZO;

- odnotowano bfedne wpisy frekwencji uczniow, zwtaszcza w pierwszych
tygodniach, gdy uczniowie przenosili si¢ do innej klasy;

— dokumentacja przebiegu nauczania prowadzona jest prawidtowo, cho¢
zdarzajq sie sytuacje wpisywania tematow lekcji z opoznieniem;

- wkilku przypadkach pojawity sie btedy w wypetnianiu arkuszy ocen, pomyiki
zostaty poprawione;

- rodzice sg informowani w odpowiednich terminach i zgodnie
z obowigzujacymi przepisami ochrony danych osobowych odno$nie
wymagan edukacyjnych, zasad oceniania oraz postepach edukacyjnych ich
dzieci.

(akta kontroli str. 774-776)
W zaleceniach do dalszej pracy wskazywano, ze nalezy zwraca¢ szczegolng uwage
na systematyczne i rzetelne ocenianie, aby unikng¢ problemdw przy klasyfikowaniu
uczniow, a takze na przestrzeganie ustalonych termindw zwiaszcza przy
wystawianiu ocen semestralnych. Podano rowniez, ze nalezy dokonywac
systematycznych wpiséw tematow zaje¢ oraz przywigzywac¢ wiecej uwagi do
aktualizacji danych zawartych w dzienniku, aby mozna byto je bez obaw
wykorzysta¢ w tworzeniu innych dokumentdéw szkolnych — arkuszy ocen, Swiadectw
lub wykorzystywac przy imporcie danych do SIO i SIOEQ3!,
(akta kontroli str. 762-764)
W okresie objetym kontrolg klasyfikacja uczniéw odbywata sie na podstawie uchwat
Rady w sprawie wynikéw klasyfikacji i promocji uczniow, tj. zgodnie z art. 70 ust. 1
pkt 2 ustawy Prawo oswiatowe. Na zebraniach Rady, poprzedzajacych podjecie
uchwat, wychowawcy klas omawiali wyniki klasyfikacji klas, mocne i stabe strony
zespotéw klasowych oraz podjete dziatania wychowawcze. Wyniki klasyfikacii
$rodrocznej i rocznej oraz kwestia promocji uczniow byty prawidtowo zatwierdzane
na posiedzeniach Rady.
(akta kontroli str. 748-756, 777-845)

3 Tj. Systemie Informacji O$wiatowej (gromadzacym informacje o szkotach, placéwkach o$wiatowych,
nauczycielach i uczniach) oraz Systemie Informatycznym Obstugujacym Egzaminy Ogolnoksztatcace (stuzacym
do zgtaszania danych egzaminacyjnych zdajacych).
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W planie nadzoru na rok szkolny 2022/2023 za priorytetowe zadanie szkoty
i nauczycieli w obszarze Metodyka i dydaktyka wskazano m.in. bazowanie na
mocnych stronach ucznia w budowaniu jego sukcesu edukacyjnego; w szerszym
zakresie wykorzystywanie aktywizujagcych metod nauczania i stosowanie
zroznicowanych form organizacji pracy na lekcji; skoncentrowanie nauczania na
procesie uczenia sie ucznia; prowadzenie w procesie ksztatcenia dziatan
uwzgledniajgcych zrdznicowane potrzeby rozwojowe i edukacyjne uczniow;
wykorzystywanie zasad pedagogiki i psychologii pozytywnej w biezacej pracy

w klasie (,kultura btedu” jako forma wzmacniania uczniéw i motywacji).

(akta kontroli str. 777-795)

W  Szkole analizowano nie tylko osiggniecia ucznibw z przedmiotow
egzaminacyjnych, ale takze m.in. z wychowania fizycznego. W protokole
nr 7/2020/2021 z plenarnego posiedzenia Rady Pedagogicznej z dnia 8 lutego 2021
r. (w cze$ci dotyczacej realizacji planu pracy zespdt przedmiotéw rekreacyjno-
sportowych w | pdtroczu roku szkolnego 2020/2021), podano m.in. Patrzgc
cafo$ciowo, najlepiej sytuacja z wynikami nauczania oraz frekwencjg na zajeciach
Szkolnych wyglada w liceum ogolnoksztafcacym w  klasie drugiej o profilu
biologiczno-sportowym. Trzeba tu jednak zaznaczyc, ze $rednia ocen z wychowania
fizycznego jest zdecydowanie nizsza niz w tym samym okresie roku poprzedniego.
Uczniowie jednak bardzo chetnie uczestniczq w zajeciach wychowania fizycznego
w zwigzku z tym $rednia ocen ksztaftuje sie na poziomie 4,46 (5,22 | sem.
2019/2020) a frekwencja na zajeciach jest nieznacznie wyzsza 93,88% (91,95%
I 'sem. 2019/2020) (...) Nauczyciele wychowania fizycznego na biezgco monitorujg
liczbe dostarczonych przez uczniow zwolnien lekarskich. lloS¢ osob zwolnionych
catkowicie z zaje¢ wychowania fizycznego w | semestrze wynosi 18 uczniéw
natomiast czesciowe zwolnienie posiada 2 uczniow. Duze znaczenie miafa analiza
wszystkich przypadkow i rozmowy z uczniami. Dzieki opracowaniu przez nauczycieli
wychowania fizycznego druku ,Opinii lekarskiej dotyczacej zwolnienia ucznia z zaje¢
wychowania fizycznego’, wiele 0s6b zdecydowato sie na aktywny udziat w zajeciach
mimo cze$ciowych ograniczen ruchowych. Nauczyciele wychowania fizycznego tak
zindywidualizowali proces dydaktyczny, aby w zajeciach mogty bra¢ udziat osoby
nawet z lekkimi niedyspozycjami.

W sprawozdaniu za | pétrocze 2022/2023 wskazano z kolei: Srednia ocen

Z wychowania fizycznego jest znacznie nizsza niz w tym samym okresie roku

poprzedniego — 5,01. Natomiast zaskakujgco wyglada sytuacja, jesli chodzi

o frekwencje w dwdch klasach liceum, gdyz poréwnujac ja z wszystkimi klasami

naszej Szkoly jest w zasadzie najnizsza co do tej pory nie miato miejsca — wynosi

77,36%. (...) Nie bez znaczenia na uzyskiwanie lepszych wynikéw sportowych ma

bez watpienia fakt przeprowadzenia na poczatku roku szkolnego szczegdbtowego

wywiadu z uczniami klas pierwszych co sprzyjato wyfonieniu mtodziezy najbardziej

uzdolnionej pod wzgledem posiadanych umiejetnosci technicznych i udziatu ich w

planowanych zawodach sportowych.

(akta kontroli str. 785, 786, 795)

W okresie objetym kontrolg w Szkole przeprowadzono trzy kontrole, zwigzane

z przedmiotem kontroli NIK.

(akta kontroli str. 659-660)

W dniu 3 lutego 2021 r. wizytator Kuratorium O$wiaty w Kielcach przeprowadzit

dorazng kontrole organizacji pracy nauczycieli w szkotach publicznych, stwierdzajac

m.in., ze:

- w latach szkolnych 2018/2019, 2019/2020 i 2020/2021 (wg stanu do konca
grudnia 2020 r.) nauczyciele prawidtowo przeprowadzili klasyfikacje uczniow;
zrealizowali odpowiednig liczbe godzin wynikajacg z ramowego planu nauczania
i arkusza organizacyjnego szkoty;
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- w roku szkolnym 2020/2021 na | pdirocze $rednia ocen w Szkole wyniosta 3,38,
jeden z uczniéw miat frekwencje ponizej 50%;

- w okresie zdalnego nauczania nie modyfikowano szkolnego zestawu programéow
nauczania ani nie modyfikowano czasu trwania lekcji;

— w szkole opracowano procedury nauczania w trybie zdalnym, ktére zawieraty
zasady monitorowania postepow ucznia (np. nauczyciele w pracy zdalnej mogli
przeprowadza¢ testy sprawdzajace wiedze ze szczegblnym uwzglednieniem
mozliwo$ci samodzielnego wykonania pracy przez ucznia; nauczyciele ustalali
oceny biezace za wykonane dziatania; monitorowanie i weryfikowanie wiedzy
byto dokonywane za pomocg testow, polecen, prac umieszczonych na
obowigzujacej w szkole platformie edukacyjnej lub w postaci samodzielnej,
udokumentowanej w sposéb okreslony przez nauczyciela pracy w domu);

- obowigzkowe zajecia edukacyjne w zdalnym trybie nauczania dokumentowane
byty podobnie jak w stacjonarnym trybie nauczania;

- o$mioro nauczycieli prowadzito zajecia w szkole, a 43 (sposrod 51) z domu;

— w celu realizacji podstawy programowej nauczyciele korzystali z réznorodnych
platform i programéw edukacyjnych.

W kontroli nie stwierdzono nieprawidtowosci.

(akta kontroli str. 661-674)

W wyniku przeprowadzonej 17 maja 2022 r. przez pracownikéw Starostwa

Powiatowego w Busku-Zdroju kontroli zgodno$ci tygodniowego planu zaje¢

z arkuszem organizacji jednostki i planami nauczania, a takze organizacji zaje¢

rewalidacyjnych w roku szkolnym 2021/2022 ustalono m.in., Ze liczba godzin

i nazwy poszczegolnych przedmiotow w kontrolowanych oddziatach sg zgodne

z obowigzujgcym arkuszem organizacji Zespotu Szkdt; w planie nie mozna

wyodrebni¢ godzin zaje¢ realizowanych w zakresie rozszerzonym. W kontroli nie

stwierdzono nieprawidtowosci i w konsekwenciji nie wydano zalecen.
(akta kontroli str. 675-677)

Po badaniu w zakresie ksztatcenia kompetenciji kluczowych u ucznidw, ktore zostato

przeprowadzone przez wizytatora Kuratorium Os$wiaty w Kielcach 1 marca 2022 r.,

Szkota nie otrzymata protokotu. Z wyjasnien udzielonych przez bytq Dyrektor

wynika, ze badanie to miato charakter wspomagajacy, a jego wyniki majg miec¢

postac raportu ogdlnopolskiego.
(akta kontroli str. 660, 678-679, 682-683)

W okresie objetym kontrolg do Szkoly nie kierowano skarg zwigzanych

z przedmiotem kontroli NIK. Rodzic jednego z ucznidéw pismem z 16 marca 2022 r.

zwrocit sie do Dyrektora z prosbg o przeniesienie syna do innej grupy jezykowe.

Z pisma wynikato, ze uzasadnieniem prosby byty problemy na linii nauczyciel -

uczen — pozostali uczniowie; wskazano w nim roéwniez, ze pozostawienie Syna

W obecnej grupie zaburza prace nauczyciela i nauke pozostatych uczniow, a takze,

Ze moje oraz syna starania oraz ponadprogramowa praca nauczyciela nie przyniosgq

raczej poprawy.

Z dokumentaciji szkolnej ucznia wynikato, ze od wrzesnia 2021 r. prowadzone byty

Z uczniem rozmowy na temat stosunku do tego przedmiotu. Wychowawczyni

16 wrze$nia 2021 r. zamieScita w dzienniku elektronicznym negatywng uwage

0 braku podrecznika i zainteresowania lekcjami, kolejna uwaga — upomnienie —

zostata odnotowana 29 wrzesnia 2021 r. W listopadzie 2021 r. uczen otrzymat

nagane Zespotu Wychowawczego za lekcewazenie obowigzkow szkolnych

i niewtasciwe zachowanie. Od wrzesnia 2021 r. do marca 2022 r. nauczyciel

przedmiotu zamie$cit w e-dzienniku 12 uwag (10 negatywnych i dwie neutralne)

dotyczacych notorycznego nieprzygotowania do zaje€, nieprzynoszenia podrecznika

i zeszytu Ewiczen, nieodrabiania prac domowych, nieodpowiedniego (aroganckiego

i wulgarnego) stosunku do nauczyciela. W uwadze z 14 grudnia 2021 r. wskazano,
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Ze uczen odmawia odpowiedzi ustnej, nie chce zgtosi¢ sie do odpowiedzi celem
poprawy ocen, nie reaguje rowniez na dziatania motywujace ze strony klasy, ktéra
namawia go do zgtoszenia sie do odpowiedzi. W lutym uczen zostat uprzedzony, ze
w kolejnym tygodniu zostanie zapytany z materiatu omawianego na trzech ostatnich
lekcjach, mimo to byt nieprzygotowany w wyznaczonym terminie. W marcu 2022 r.
w neutralnej uwadze nauczyciel podat, ze na prodbe ucznia przesunat o tydzien
termin poprawy pracy klasowej. W uwadze z 16 marca 2022 r. (negatywne))
nauczyciel zaznaczyt m.in., ze uczen nie robi notatek i nie uczestniczy aktywnie
w lekcji mimo negatywnych ocen czastkowych. Decyzjg bytej Dyrektor uczen zostat
przeniesiony do innej grupy jezykowej od 21 marca 2022 r. Uczen miat
nieodpowiednig ocene zachowania zaréwno na | pétrocze, jak i na koniec roku
szkolnego 2021/2022.

(akta kontroli str. 682-683)
Szkota zapewnita powszechny dostep do informacji o sposobie skiadania skarg
i wnioskdw poprzez zamieszczenie niezbednych danych na ogtoszeniu w gablocie
na korytarzu szkolnym (wskazano dni tygodnia i godziny, w ktorych mozna sktada¢
skargi do Dyrektora), a takze poprzez uwzglednienie tej kwesti na stronie
internetowej Biuletynu Informacji Publicznej Szkoty w zaktadce sposoby
przyjmowania i zafatwiania spraw.

(akta kontroli str. 770-772)
Statut Szkoty zawierat postanowienia dotyczace trybu skfadania skarg w przypadku
naruszenia praw uczniéw (wymog art. 98 ust. 1 pkt 17 ustawy Prawo o$wiatowe).
W szczegblnodci, w § 59 wskazano, ze uczen, a w przypadku ucznia
niepetnoletniego — jego rodzice, mogg odwota¢ sie od kar, natozonych przez
nauczyciela do Dyrektora Szkoty, a od kar natozonych przez Dyrektora Szkoty — do
Kuratora Os$wiaty. Z kolei w § 61 wskazano, ze uczniowi przystuguje prawo
odwotania sie od decyzji Dyrektora w przypadku karnego przeniesienia do innej
szkoty lub skreslenia ucznia z listy do organu wskazanego w pouczeniu zawartym
w decyzji. W statucie Zespotu Szkét okreslono, ze uczniowie mogq przedstawiaé
wnioski i opinie poprzez swoje reprezentacje Dyrektorowi i Radzie w formie
pisemnej lub ustnej (§ 28 ust. 4), ustalono tryb odwotawczy uczniéw od uchwat
i decyzji Rady, Rady Rodzicow lub Samorzadu Uczniowskiego oraz Dyrektora
Zespotu Szkot (§ 28 ust. 6) oraz sposob rozstrzygania sporéw wyniktych pomiedzy
nauczycielami i uczniami (§ 28 ust. 7).

(akta kontroli str. 56-143)

Z wyjasnien zilozonych przez czterech nauczycieli, Dyrektora, bytej Dyrektor oraz
pedagoga wynikato, ze tworzenie wewnatrzszkolnych zasad oceniania jest
potrzebne, a status tego dokumentu w Szkole jest wysoki. Wskazywano, ze dzieki
temu dokumentowi zwracana jest wieksza uwaga na uzasadnianie ocen dla ucznia,
przekazywanie mu informacji zwrotnej. Wérdéd czynnikébw majacych wplyw na
ksztattowanie WZO wymieniano jako najwazniejsze: podstawe programowq
nauczania, wymagania egzaminacyjne, wyniki ewaluacji wewnetrznych, wnioski rad
pedagogicznych, zdanie uczniow i rodzicow. Zdaniem Dyrektora, WZO nie jest
stuprocentowym gwarantem sprawiedliwej oceny, chocby ze wzgledu na sposob
interpretacji niektérych zapisow. Podat on przyktad sporu w kwestii oceny za
aktywno$¢ — cze$¢ nauczycieli uwazata, ze za aktywno$¢ mozna postawi¢ jedynie
bardzo dobre i dobre oceny, a cze$¢ twierdzita, ze uczen niewykazujgcy aktywnosci
na zajeciach moze by¢ oceniony negatywnie. Dyrektor wskazat, ze sytuacje sporne
w interpretacji WZO sg rozwigzywane podczas spotkan Rady.
Zdaniem wigkszo$ci, ocenianie w Szkole jest niezbedne, a prowadzenie szkdt bez
ocen nie jest sensowne, chociaz podkreslano, ze system wychowawczy szkoty nie
powinien wptywa¢ na ocenianie postepoéw edukacyjnych uczniéw. Stosowanie ocen
wazonych przez wigkszo$¢ byto krytykowane, gdyz uniemozliwia otrzymanie oceny
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semestralnej wyzszej w przypadku, gdy uczen otrzyma tylko jedng ocene staba, ale

z wysokg waga, nawet je$li zostanie poprawiona. Nauczyciele wskazywali na

trudnosci z wystawieniem oceny z przedmiotu lub zachowania uczniowi. Jedna

z nauczycielek wskazata trudng sytuacje zwigzang z wystawieniem oceny

z zachowania, kiedy trzej uczniowie ztamali postanowienia statutu Szkoty, otrzymali

nagany Dyrektora i zgodnie z WZO musieli otrzyma¢ naganne oceny z zachowania

na koniec roku. Wskazata ona takze, ze trudne sytuacje zwigzane z wystawieniem
rocznej oceny klasyfikacyjnej zdarzajq sie czesto, a najtrudniejsze dotyczg
wystawienia oceny niedostatecznej — potwierdzali to takze inne nauczycielki. Jedna

z nich wskazata na konieczno$¢ wystawienia niedostatecznej oceny klasyfikacyjne;

uczniowi, ktory musiat pracowac, aby utrzymac siebie i rodzine.

(akta kontroli str. 690-747)

W sprawie prowadzenia diagnoz na poczatku nowego etapu ksztatcenia nauczyciele

w wiekszo$ci wskazywali, ze czesto istniejg rozbieznosci miedzy wynikami ze szkoty

podstawowej i testu diagnostycznego. Jedna z nauczycielek matematyki podata,

ze wyniki diagnozy sg nizsze, niz wyniki egzaminu po szkole podstawowej, co
wynika z diuzszego odstepu czasu od pisania egzaminu i powtarzania oraz
utrwalania wiedzy przed egzaminem. Wskazata ona takze, ze czeste sg sytuacje, ze
uczniowie ze Srednimi wynikami na egzaminie po szkole podstawowej nie potrafig
wykona¢ prostych dziatan na utamkach. Inna nauczycielka wskazata takze na
zawyzanie ocen w szkole podstawowej. Nauczycielka matematyki podata, ze
analiza ocen z 6smej klasy, egzaminu i diagnozy w wigkszosci przypadkéw
wskazuje zbiezno$¢. Sytuacie, kiedy sg dobre oceny z dsmej klasy i wynik diagnozy,

a staby wynik egzaminu mozna wyttumaczy¢ chwilowa, niedyspozycjq lub stresem

egzaminacyjnym, natomiast jesli najlepsza ocena jest na koniec szkoly

podstawowej, a pozostate duzo stabsze, przyczyng moze by¢ skupienie na ocenach
biezacych, bez utrwalenia wiedzy na dtuzej, co negatywnie wptywa na dalszg nauke
matematyki. Z wyjasnienr wynika, ze wyniki diagnozy sg dla nauczyciela przede
wszystkim informacjg o stanie wiedzy oraz mozliwosciach uczniéow w danej klasie,
co przektada sie na dobor form i metod pracy, a takze daje wskazdwke, na ktére
partie materiatu nalezy zwréci¢ szczeg6ing uwage.

(akta kontroli str. 699, 707-708, 715, 723-724, 734-735, 741)

W odniesieniu do klasy | Liceum wynik procentowy z egzaminu désmoklasisty
z matematyki uczniow z oceng dopuszczajacy na Swiadectwie (10 ucznidw) miescit
sie w granicach od 24% do 60%, a ich wynik z diagnozy — od 4% do 56%.
Uczniowie z oceng dostateczng na Swiadectwie (15 uczniéw) z egzaminu
dsmoklasisty uzyskali od 16% do 80%, a z diagnozy — od 0 do 72%. Uczniowie
korczacy szkote podstawowg z oceng dobry (sze$¢ osob) na egzaminie
dsmoklasisty otrzymali od 24% do 84%, na diagnozie — od 20% do 40%. Jeden
uczen z oceng bardzo dobrg na $wiadectwie ukorczenia szkoty podstawowej na
egzaminie 6smoklasisty otrzymat 84%, nie pisat diagnozy32.

Analizujgc wyniki diagnozy nauczycielka wskazata m.in. na nastepujace przykfady:

- ucznia z oceng dopuszczajgcg na koniec szkoty podstawowej, z dobrym
wynikiem na egzaminie (56%) oraz na diagnozie (56%) ze $rddroczng oceng
dobry;

- ucznia z oceng z oceng dostateczny na koniec szkoty podstawowej, z wysokim
wynikiem na egzaminie (80%) oraz na diagnozie (72%) ze Srodroczng oceng
dobry;

- a takze dwoch ucznidw, ktérzy diagnoze napisali na 12%, a otrzymali oceny
$rodroczne dobry.

%2 Diagnozy nie pisat takze jeden uczen z oceng dopuszczajacq na $wiadectwie oraz dwach uczniéw z ocenami
dostatecznymi.

37



Stwierdzone
nieprawidtowosci

OCENA CZASTKOWA

Uwagi

(akta kontroli str. 859-860)
Nauczycielki jezyka angielskiego wskazywaty na duze zrdznicowanie wynikow
egzaminu 6smoklasisty i wynikéw diagnoz. Uczniowie otrzymali od 11% do 84%
maksymalnej liczby punktéw (pierwsza grupa jezykowa) i od 13% do 95% (druga),
a wyniki diagnoz miescity sie w przedziatach odpowiednio od 20% do 57% i od 27%
do 78% (réwniez w odniesieniu do maksymalnej liczby punktow). Wskazywaty, ze
wyniki diagnozy niewiele odbiegaty od wynikdw egzaminu, w wigkszoSci sie
pokrywaty; ale wyniki z egzaminu 6smoklasisty i ocena na zakorczenie szkoty
podstawowej z przedmiotu nie wykazywaty, w odniesieniu do duzej czesci uczniow,
takiego powigzania. Jedna z nauczycielek wyjasnita, ze wigze si¢ to zapewne
z zawyzaniem ocen na koniec klasy 6smej w celu uzyskania wyzszej $redniej na
Swiadectwie ukoriczenia szkoty podstawowe;.

(akta kontroli str. 846-854)
Wyniki testu diagnostycznego z jezyka polskiego mieScity sie w przedziale od 0% do
39% maksymalnej liczby punktéw. Ich analiza w odniesieniu do wynikow egzaminu
dsmoklasisty wykazata m.in., ze duzej cze$ci ucznidw prawdopodobnie zawyzono
oceny z tego przedmiotu na koniec szkoty podstawowej, gdyz ocena koncowa
roznita sie istotnie od wynikow egzaminu i wynikow diagnozy szkolne;.

(akta kontroli str. 855-858)
W dziatalno$ci kontrolowane] jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie
stwierdzono nieprawidtowosci.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatalno$¢ Dyrektora w zakresie
sprawowania nadzoru pedagogicznego.

IV. Uwagi i wnioski

W zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidtowosciami, Najwyzsza Izba Kontroli, na
podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy o NIK, przedstawia nastepujace wnioski:

1. Dostosowanie  postanowien  statutu  Szkoly  dotyczacych oceniania
wewnatrzszkolnego do obowigzujacych przepiséw o$wiatowych w sposéb
eliminujacy stwierdzone w wyniku kontroli nieprawidtowosci.

2. Podjecie dziatan w celu usunigcia niespojnosci pomiedzy przedmiotowymi
zasadami oceniania a statutem Szkoty.

3. Wyeliminowanie z przedmiotowych zasad oceniania z chemii, jezykdéw obcych,
podstaw przedsigbiorczosci i edukacji dla bezpieczenstwa zapisow
niezgodnych z przepisami oswiatowymi.

4. Zapewnienie oceniania form aktywno$ci uczniow na zajeciach z wychowania
fizycznego zgodnie z PZO.

5. Ocenianie prac pisemnych z matematyki zgodnie w zasadami przyjetymi
w PZO0.

6. Wyznaczanie egzaminoéw klasyfikacyjnych, o ktérych mowa w art. 164 ust. 3
Prawa o$wiatowego z uwzglednieniem przepisow rozporzadzenia w sprawie
przechodzenia ucznidéw do innych szkot.

7. Formalne powotywanie komisji egzaminacyjnych do przeprowadzenia
egzamindw klasyfikacyjnych.

8. Informowanie uczniéw i ich rodzicdw o wynikach matur prébnych i diagnoz w
formach zalecanych przez wtadze o$wiatowe i dyrektora CKE.

Najwyzsza Izba Kontroli nie formutuje uwag.
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Prawo zgtoszenia
zastrzezen

Obowigzek
poinformowania

NIK o sposobie
wykonania wnioskow

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystapienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwoch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgtoszenia na pismie umotywowanych zastrzezen do wystgpienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza si¢
do dyrektora Delegatury NIK w Kielcach. Prawo zgtaszania zastrzezen, zgodnie
zart. 61b ust. 2 ustawy o NIK, nie przystuguje do wystapienia pokontrolnego
zmienionego zgodnie z trescig uchwaty w sprawie zastrzezen.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK nalezy poinformowa¢ Najwyzszg Izbe Kontroli,
w terminie 21 dni od otrzymania wystgpienia pokontrolnego, o sposobie wykonania
wnioskéw pokontrolnych oraz o podjetych dziataniach lub przyczynach niepodjecia
tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezenn do wystgpienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy si¢ od dnia otrzymania uchwaty o oddaleniu
zastrzezen w catoSci lub zmienionego wystgpienia pokontrolnego.

Kielce, kwietnia 2023 r.

Najwyzsza Izba Kontroli

Kontroler Delegatura w Kielcach
Violetta Nowak Dyrektor
Gtéwny specjalista kp. Grzegorz Walendzik
....................... L e
Kontroler

lwona Rezner
Doradca ekonomiczny
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