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|. Dane identyfikacyjne

Szkota Podstawowa im. Bohaterow Powstania Styczniowego w Nowej Stupi (dalej:
Szkota), ul. Szkolna 10, 26-006 Nowa Stupia.

Renata Storzysz, p.o. Dyrektora Szkoty (dalej: Dyrektor) od 25 listopada 2019 r. Do
tego dnia stanowisko Dyrektora Szkoty zajmowat Rafat Karcz (od 1 wrze$nia 2017

r.).

—_

. Tworzenie i wdrazanie wewnatrzszkolnych systemow oceniania uczniow.
Realizacja i dokumentowanie procesu oceniania ucznidw.
Nadzor nad wewnatrzszkolnym ocenianiem uczniow.

@

Lata szkolne 2018/2019-2021/2022, z wykorzystaniem do realizacji celéw kontroli
dowodoéw sporzadzonych przed tym okresem oraz danych statystycznych
zwigzanych z przedmiotem kontroli.

Art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie Kontroli'.

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Kielcach.

1. Agnieszka Olejarz, gtowny specjalista kontroli paristwowej, upowaznienie do
kontroli nr LKI/35/2022 z 16 marca 2022 .

2. Marcin Suddt, specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie do kontroli
nr LKI/42/2022 z 22 marca 2022 r.

(akta kontroli str. 1-3)

1Dz.U. 22022 r. poz. 623; dalej: ustawa o NIK.



OCENA OGOLNA
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Opis stanu
faktycznego

Il. Ocena og6ina? kontrolowanej dziatalnosci

W Szkole opracowano wewnetrzne zasady oceniania (dalej: WZO) jednak przy ich
tworzeniu nie dochowano nalezytej starannosci. Niektore zapisy w obowigzujacym
w roku szkolnym 2021/2022 statucie Szkoty byly niezgodne z przepisami
o$wiatowymi lub niespéjnie wewnetrznie, a statut obowigzujacy w roku szkolnym
2018/2019 zawierat nieprawidtowe zapisy, na podstawie ktorych ocene zachowania
ucznia uzalezniano od jego wygladu. Dla objetych analizg trzech przedmiotow
opracowano przedmiotowe zasady oceniania (dalej: PZO), przy czym w PZO
dotyczacych dwéch z tych przedmiotéw nie okre$lono szczegdtowych kryteriow
oceniania i wymagan edukacyjnych na poszczegoine oceny.

W Szkole prawidtowo oceniano i dokumentowano osiggniecia edukacyjne uczniéw
klas objetych szczegGtowym badaniem. Réwniez ocenianie zachowania uczniow
tych klas odbywato sie zgodnie z WZO.

Ocenianie objeto prawidtowo prowadzonym nadzorem pedagogicznym.

lIl. Opis ustalonego stanu faktycznego

1. Tworzenie i wdrazanie wewnatrzszkolnych systeméw
oceniania uczniéw

Obowigzujacy w latach szkolnych 2018/2019-2021/2022 statut Szkoty (dalej: statut)
zostat uchwalony przez Rade Pedagogiczng Szkoty 28 listopada 2017 r.3,
na podstawie art. 80 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo o$wiatowe*
w zwigzku z art. 82 ust. 2 tej ustawy. Zmiany do statutu (m.in. w zakresie zasad
oceniania) zostaty przyjete uchwatami Rady Pedagogicznej Szkoty z 12 wrze$nia
2018 r., 13 wrzes$nia 2019 r. i 9 grudnia 2020 r. Ww. uchwatg z 12 wrze$nia 2018 .
wprowadzono zmiany dotyczace m.in. poprawiania przez ucznibw ocen
ze sprawdziandw, informowania ucznidw i rodzicbw o przewidywanych
$rodrocznych i rocznych ocenach klasyfikacyjnych z zaje¢ edukacyjnych i
zachowania oraz ustalania tych ocen. Z protokolu z posiedzenia Rady
Pedagogicznej Szkoty z dnia
31 sierpnia 2018 r. wynika, Zze proponowane zmiany zasad oceniania® byly
konsultowane z nauczycielami.

(akta kontroli: str. 8-153, 244-247)

Z wyjasnien Dyrektora wynika, ze zmiany wprowadzone do WZO wynikaty z zalecen
Swietokrzyskiego Kuratora O$wiaty wydanych po kontroli doraznej przeprowadzone;
13 czerwca 2018 r. (co opisano szerzej w pkt 3 Wystapienia pokontrolnego), zmiany
przepisbw oSwiatowych8 oraz z propozycji zespotu ds. nowelizacji statutu.
Nauczyciele modyfikowali PZO i dostosowywali je do WZO. Rodzice i uczniowie nie
uczestniczyli w tworzeniu ani aktualizowaniu wewnatrzszkolnego systemu
oceniania.

(akta kontroli str. 249)

2 Najwyzsza Izba Kontroli formutuje ocene ogélng jako ocene pozytywna, ocene negatywng albo ocene w formie
opisowej.

3 Uchwata Nr 5/2017/2018 Rady Pedagogicznej Szkoty z dnia 28 listopada 2017 r. W Szkole nie powotano Rady
Szkoly, zgodnie z art. 82 ust. 2 ustawy prawo o$wiatowe, jej zadania wykonywata Rada Pedagogiczna.
4Dz.U.z2021r. poz. 1082.

5 Tj. zmiana zakresu ,widetek” $redniej ocen biezacych na poszczegolne oceny $rodroczne i roczne, kryteria
uzyskania oceny celujacej, klarowniejsze zasady poprawy ocen.

& Wynikajacych m.in. z ograniczen w funkcjonowaniu jednostek oswiatowych w okresie epidemii Covid-19.
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Statut, podobnie jak PZO obowigzujace w biezacym roku szkolnym, zostat
upubliczniony na stronie internetowej Szkoty’. Byt réwniez dostepny w formie
papierowe] w bibliotece szkolnej.

(akta kontroli str. 813-815, 250)

Zgodnie ze statutem obowigzujacym w roku szkolnym 2021/20228, $rodroczng
i roczng Kklasyfikacyjng ocene zachowania ustalano wedtug skali okre$lonej
w § 11 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 22 lutego 2019 r.
W sprawie oceniania, klasyfikowania i promowania uczniéw i stuchaczy w szkotach
publicznych?® (dalej: rozporzadzenie w sprawie oceniania), przy uwzglednieniu
podstawowych obszarow, o ktérych mowa w § 11 ust. 1 tego rozporzadzenia. W jej
ustaleniu brali udziat z gtosem opiniujgcym uczniowie i nauczyciele, za$ ostatecznie
ustalat ja wychowawca klasy (§ 72 ust. 1 statutu).

Zgodnie z tymi przepisami, zachowanie wucznia powinno by¢ oceniane
systematycznie przez caty rok, na podstawie obserwacji oraz uwag na temat ucznia
zgtaszanych przez pracownikéw Szkoty (ustnie lub w dzienniku elektronicznym).
Wychowawca klasy byt zobowigzany do wystawienia kazdemu uczniowi, co najmniej
trzech ocen czastkowych w ciggu potrocza. Zachowanie ucznia oceniano w
szczegbInosci

w obszarach: kultura osobista, stosunek do obowigzkéw szkolnych oraz aktywno$¢
spoteczna (§72 ust. 4 i 5 statutu). W statucie okreslono kryteria uzyskania
poszczegodlnych ocen zachowania. Roczna ocena klasyfikacyjna z zachowania
mogta by¢ rézna od przewidywanej, jesli w okresie od podania jej rodzicom
(prawnym opiekunom) i uczniowi, zaszly istotne zmiany w zachowaniu ucznia.
Nauczyciel wychowawca miat obowigzek w terminie nie dtuzszym niz dwa dni od
posiedzenia rady pedagogicznej, powiadomi¢ rodzicbw ucznia o zmianie oceny
(§ 72 ust. 15 statutu). W statucie uwzgledniono zapisy wynikajace z art. 44f ust. 819
rozporzadzenia w sprawie oceniania.

W Szkole ustalono nastepujace formy sprawdzania osiggnie¢ edukacyjnych:

1) formy pisemne: wypracowania klasowe, sprawdziany, testy, kartkowki
obejmujace zakres tre$ci programowych wskazany przez nauczyciela, prace
domowe (dopuszcza si¢ pisemne formy sprawdzania prac domowych);

2) formy ustne;

3) formy praktyczne: indywidualne prace ucznia, grupowe lub zespotowe, jak
rowniez praktyczne sprawdziany umiejetnoSci z przedmiotow: wychowanie
fizyczne, plastyka, muzyka, technika, zajecia komputerowe i informatyka wedtug
przedmiotowych programdw nauczania (§ 70 ust. 2 statutu).

llo$¢ ocen czastkowych uzalezniano od tygodniowej ilosci godzin przedmiotu. Liczba
ocen czastkowych powinna roéwna¢ sie tygodniowej liczbie godzin danego
przedmiotu plus jeden, jednak w ciggu semestru nie mogta by¢ mniejsza niz trzy.

W statucie podano skale ocen biezacych oraz $rddrocznych i rocznych ocen
klasyfikacyjnych. Okre$lono kryteria ocen ze sprawdziandéw. W § 70 ust. 12 statutu
wskazano, ze szczegOtowe kryteria oceniania i wymagania edukacyjne na
poszczegolne oceny opracowane sg przez nauczycieli poszczegolnych przedmiotow
lub zespoty przedmiotowe w ramach PZO, a w § 71 ust. 6 statutu doprecyzowano
mozliwos¢ ustalenia wediug PZO oceny z innych form biezacego oceniania
osiggniec ucznia.

7 https://spnowaslupia.edupage.org/a/dokumenty-szkolne.
8 Tekst jednolity po zmianach przyjetych uchwata Rady Pedagogicznej Szkoty z 9 grudnia 2020 r.
9Dz. U. poz. 373.
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Sposob przeliczania plusow z aktywno$ci na poszczegdlne oceny opisano w PZO.
Przy ustalaniu oceny z wychowania fizycznego, plastyki, muzyki, techniki i
informatyki nalezy w szczegolno$ci bra¢ pod uwage wysitek wktadany przez ucznia
w wywigzywanie sie¢ z obowigzkow wynikajacych ze specyfiki tych zajec,
a w przypadku wychowania fizycznego - takze systematyczno$¢ udziatu w
zajeciach oraz aktywno$¢ w dziataniach podejmowanych przez Szkote na rzecz
kultury fizycznej (§ 71 ust. 7). Nieoddanie pracy z plastyki, techniki, informatyki w
wyznaczonym przez nauczyciela terminie, skutkowato otrzymaniem oceny
niedostateczne; (§ "1 ust. 8).
Z treSci statutu nie wynikato, czy byly jakies wyjatki od tej zasady, czy miata ona
réwniez zastosowanie do uczniéw, ktorzy wrocili do szkoty po diuzszej nieobecnosci
(spowodowanej np. chorobag).

W statucie okreslono zasady ustalania Srddrocznej i rocznej oceny klasyfikacyjnej
z obowigzkowych i dodatkowych zaje¢ edukacyjnych. Zgodnie z tymi zasadami
ustalenie tych ocen rozpoczynato si¢ od wpisania przewidywanych ocen w dzienniku
elektronicznym na siedem dni przed S$rodrocznym i rocznym klasyfikacyjnym
posiedzeniem rady pedagogicznej. Ostateczng ocene klasyfikacyjng nalezato
wpisa¢ na dwa dni robocze przed posiedzeniem rady pedagogicznej. Ocene
$rddroczng

i roczng z obowigzkowych i dodatkowych zaje¢ edukacyjnych nauczyciel ustalat
obliczajgc $rednig arytmetyczng ocen biezacych uzyskanych przez ucznia
w pierwszym potroczu lub roku (plusy majg wartoS¢ +0,25; minusy majg wartos¢
-0,25). Oceny zalezg od przedziatu wyliczonego na podstawie $redniej
arytmetyczne;.

Z wyjasnien Dyrektora wynika, ze przed okresem objetym kontrolg do ustalenia
srodrocznej i rocznej oceny klasyfikacyjnej z obowigzkowych i dodatkowych zaje¢
edukacyjnych stosowano $rednig wazong, jednak po konsultacjach, rada
pedagogiczna doszta do wniosku, Ze nie jest ona korzystna dla ucznia i w zwigzku
z tym, wychodzac naprzeciw dobru dziecka, dokonano zmiany na Srednig
arytmetyczna, ktéra ma poréwnywalng wartos¢ do S$redniej wazonej jednakze
nieznacznie wyzsza.

W statucie okreslono tryb i warunki uzyskania wyzszej niz przewidywana rocznej
oceny klasyfikacyjnej z zaje¢ edukacyjnych i oceny zachowania.

Mozliwo$¢ ubiegania sie 0 ocene wyzszq niz przewidywana z zaje¢ edukacyjnych
miat wytgcznie uczen, ktory spetniat wszystkie ponizsze warunki, tj.: 1) frekwencja
na zajeciach z danego przedmiotu nie jest nizsza niz 80 % (z wyjatkiem dfugotrwafej
choroby); 2) usprawiedliwienie wszystkich nieobecno$ci na zajeciach; 3) pisanie
wszystkich przewidzianych przez nauczyciela form sprawdzianéw i prac pisemnych;
4) uzyskanie ze wszystkich sprawdziandw i prac pisemnych ocen pozytywnych
(wyzszych niz ocena niedostateczna), rowniez w trybie poprawy ocen
niedostatecznych; 5) regularne wykonywanie prac domowych; 6) wykorzystanie
wszystkich mozliwo$ci poprawy oceny zgodnie z obowigzujgcymi w Szkole
procedurami; 7) skorzystanie ze wszystkich oferowanych przez szkofe form pomocy
psychologiczno-pedagogiczney.

Zdaniem NIK, treS¢ § 75 ust. 2 pkt 8 statutu jest mato precyzyjna, nie wskazuje
konkretnych form pomocy psychologiczno-pedagogicznej, od skorzystania z ktérych
uzalezniono mozliwo$¢ ubiegania sie o wyzszg ocene. NIK wskazuje takze,
ze zgodnie z § 3 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 9 sierpnia
2017 r. w sprawie zasad organizacji i udzielania pomocy psychologiczno-
pedagogicznej w publicznych przedszkolach, szkotach i placéwkach'0, korzystanie z

10Dz, U.z2020r. poz. 1280.



pomocy psychologiczno-pedagogicznej w przedszkolu, szkole i placowce jest
dobrowolne, a uczen braki w wiedzy moze uzupetnia¢ samodzielnie lub np. na
prywatnych korepetycjach.

Zgodnie z §75 statutu, poprawa oceny rocznej mogta nastepowa¢ w formie
dodatkowego sprawdzianu wiadomosci i umiejetnosci, ktory byt przygotowany przez
nauczyciela przedmiotu i przeprowadzany w formie pisemnej lub w formie zadan
praktycznych wynikajacych ze specyfiki przedmiotu, najpdzniej na dwa dni robocze
przed ustalonym klasyfikacyjnym posiedzeniem rady pedagogicznej po uzgodnieniu
z uczniem. Powyzsze warunki ubiegania si¢ o ocene wyzszg roznity sie od
warunkow poprawy przewidywanej oceny potrocznej lub rocznej okre$lonych w
innym miejscu tego dokumentu, tj. w § 57 ust. 1 pkt 9 i 10 statutu.

Uczen mogt staraC sie o ustalenie rocznej oceny klasyfikacyjnej z zachowania
wyzszej o jedng ocene niz przewidywana, jezeli spetniat wszystkie ponizsze
wymagania: cechowata go kultura osobista, duze zaangazowanie w zycie Szkoty,
nie wystgpita kolizja z prawem, nie zazywat zakazanych uzywek i nie przejawiat
agresji stownej lub fizycznej. W terminie dwoch dni roboczych od daty
poinformowania o przewidywanej rocznej ocenie z zachowania, rodzic (prawny
opiekun) miat prawo ztozy¢ w formie pisemnej (takze za posrednictwem dziennika
elektronicznego) do wychowawcy, odwotanie od przewidywanej oceny z zachowania
wraz z rzeczowym uzasadnieniem. Wychowawca klasy w ciggu dwoch dni
roboczych udzielat pisemnej odpowiedzi wraz z uzasadnieniem za pomocg
dziennika elektronicznego (§ 76 statutu).

Zgodnie z §83 ust. 1 i 3 statutu, podstawowymi sposobami przekazywania
informacji o postepach i trudno$ciach ucznia w nauce i zachowaniu, byty: 1) ustne
informacje wychowawcow podczas zebran z rodzicami, ktére odbywajg sie co
najmniej trzy razy w roku, 2) ustne informacje nauczycieli prowadzacych dane
zajecia edukacyjne podczas indywidualnych konsultacji z zainteresowanymi
rodzicami, 3) pisemne informacje przesytane za posrednictwem listu poleconego w
sytuacji uniemozliwiajacej bezposredni kontakt nauczyciela lub wychowawcy z
rodzicami,

4) informacje o postepach ucznia w nauce oraz jego zachowaniu przesytane drogq
elektroniczng (dziennik elektroniczny). W sytuacjach wyjatkowych rodzic, w terminie
wczesniej uzgodnionym z wychowawca, poza godzinami jego zaje¢ dydaktycznych,
mogt otrzymac takg informacje w czasie indywidualnych konsultacji (§ 83 ust. 4).
Oceny znajdujace sie w dzienniku elektronicznym sg dostepne w kazdym czasie
(§ 83 ust. 5).

W statucie okre$lono katalog nagréd i kar dla ucznia. Uczehn mégt otrzymac nagrode
w formie pochwaty: wobec klasy udzielonej przez nauczyciela, wychowawce lub
dyrektora Szkoty lub wobec wszystkich uczniéw i pracownikdw Szkoty badz
rodzicow udzielonej przez dyrektora Szkoty. Nagroda moze by¢ rowniez wyrdznienie
na pismie skierowane do rodzicow w formie listu lub dyplomu pochwalnego oraz
nagroda rzeczowa przyznana przez rade pedagogiczng lub rade rodzicéw (§ 60 ust.
2 statutu). Uczniowi mogty by¢ udzielone kary w postaci upomnienia, zawieszenie
prawa do udziatu w zajeciach pozalekcyjnych, reprezentowania Szkoty na zewnatrz,
uczestniczenia w uroczystosciach szkolnych o charakterze rozrywkowym,
skierowanie zawiadomienia na piSmie do organu prowadzacego Szkote,
przeniesienie ucznia do innej szkoty (§61 ust. 2 statutu). Uczen miat prawo
odwotania si¢ od udzielonej kary do dyrektora w terminie 7 dni od otrzymania kary.
Tryb odwotania zostat okreslony w § 61 ust. 3 statutu.

Na podstawie § 57 ust. 1 pkt 7 oraz § 74 ust. 7 statutu, na co najmniej miesiac przed
srodrocznym lub rocznym klasyfikacyjnym posiedzeniem rady pedagogicznej,



nauczyciele poszczegolnych przedmiotdbw powinni  poinformowa¢ ucznia
0 przewidywanej ocenie niedostatecznej, wychowawca zas o przewidywanej
nieodpowiedniej lub nagannej ocenie zachowania, a w przypadku pozostatych ocen
na tydzien przed tym posiedzeniem. Wychowawcy klas w tych samych terminach
mieli obowigzek poinformowaé rodzicéw (prawnych opiekundw) o przewidywanych
ocenach $rédrocznych i rocznych, przy czym z § 74 ust. 7 statutu wynikato, ze
obowigzek ten spetnia wpis w dzienniku elektronicznym, natomiast § 57 ust. 1 pkt 7
stanowi, ze wychowawca powinien poinformowa¢ na piSmie za zwrotnym
potwierdzeniem odbioru, a w przypadku nieotrzymania potwierdzenia
W wyznaczonym terminie, przekazac informacje telefonicznie przy swiadku (innym
nauczycielu, dyrektorze), odnotowujac date rozmowy telefonicznej, nazwisko i imie
rozmowcy oraz $wiadka w dzienniku lekcyjnym.

Zgodnie z art. 44e ust. 3 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oSwiaty'!
sposéb ustalania ocen zostat okreslony w statucie. Na podstawie § 69 ust. 3 i 4
statutu, ocenianie wiedzy i umiejetnoSci ucznia powinno byC dokonywane
systematycznie,

w roznych formach, w warunkach zapewniajacych obiektywnoS¢ oceny. Kazdg
ocene nauczyciel uzasadnia: oceny biezace — podczas wystawiania oceny (ustnie)
lub na wniosek rodzica do siedmiu dni, pozytywne oceny $rddroczne, roczne i
korcowe — ustnie, niedostateczne oceny srddroczne, roczne i koncowe — pisemnie
(uzasadnienia znajdujq sie w protokotach rady pedagogicznej).

Stosownie do § 70 ust. 4, 6, 7 i 10 statutu, wszystkie zapowiedziane prace klasowe,
testy lub sprawdziany byty obowigzkowe. W przypadku nieobecnosci ucznia
na sprawdzianie, uczen byt zobowigzany napisa¢ sprawdzian w pierwszym dniu,
w ktérym odbywajg sie dane zajecia, jezeli jego absencja nie byta dtuzsza niz trzy
dni. W przypadku nieobecnosci dtuzszej niz trzy dni, uczen umawiat sie z
nauczycielem na dogodny termin napisania zalegtego sprawdzianu, jednak nie
moze on by¢ dtuzszy niz dwa tygodnie. W przypadku niezaliczenia pracy w
wymaganym terminie uczen otrzymywat ocene niedostateczng. Nieusprawiedliwiona
nieobecnos¢ na pojedynczej godzinie (samowolne opuszczenie zajec), na ktorej byt
zapowiedziany sprawdzian, test, skutkowata oceng niedostateczng. Uczen, ktéremu
udowodniono niesamodzielnos¢ podczas pisania sprawdzianu/testu otrzymywat za
te prace ocene niedostateczna.

Na podstawie §70 wust. 9a statutu, uczen miat mozliwoS¢ poprawy
niesatysfakcjonujacej go oceny ze sprawdzianu (z wyjatkiem wypracowan
klasowych z jezyka polskiego i jezykdw obcych) jeden raz w potroczu przy jednej lub
dwoch godzinach zaje¢ danego przedmiotu w tygodniu i dwa razy w pdiroczu przy
trzech

| wigcej godzinach zaje¢ z przedmiotu w tygodniu, w ciggu 14 dni od oddania prac.
Do dziennika wpisywano obie oceny. W procesie ustalania oceny klasyfikacyjnej
(Srodrocznej i rocznej) uwzgledniano oceny uzyskane przez ucznia w wyniku
poprawy sprawdzianu.

Dyrektor wyjasnita: Uczen nie ma mozliwosci poprawy wszystkich sprawdzianow,
poniewaz nauczyciele w ten sposob chcieli zmotywowac uczniow do systematycznej
nauki tak, aby poprawy wynikaty gtownie z przyczyn niezaleznych od ucznia lub
chwilowej niedyspozycji. Uczen moze poprawic jeden lub dwa rézne sprawdziany.

Zdaniem NIK zasadnym jest stworzenie mozliwosci poprawy oceny z kazdego
sprawdzianu. Art. 44b ustawy o systemie oSwiaty stanowi, ze ocenianie osiggnie¢
edukacyjnych ucznia polega na rozpoznawaniu przez nauczycieli poziomu i
postepéw w opanowaniu przez ucznia wiadomos$ci i umiejetnosci w stosunku do

"Dz U.z2021r. poz. 1915, ze zm.



wymagan okreslonych w podstawie programowej ksztatcenia ogoéinego. Poprawe
oceny nalezy wigc traktowac jako wyraz postepow uczniow w opanowaniu wiedzy.

Zgodnie z §21 wust. 9 statutu zebrania rady pedagogicznej w zwigzku
z zatwierdzeniem wynikdéw klasyfikowania i promowania uczniéw powinny by¢
organizowane w kazdym potroczu, a o ich terminie informuje dyrektor Szkoty.
W okresie objetym kontrola, terminy rad klasyfikacyjnych zostaty wskazane
w zarzadzeniach Dyrektora w sprawie posiedzen klasyfikacyjnych. Z ww. terminami
zostaty zwigzane terminy ustalenia $rédrocznych i rocznych ocen klasyfikacyjnych
z zaje¢ edukacyjnych i zachowania.

Rodzice mogli zaznajomi¢ sie z przepisami dotyczacymi oceniania, klasyfikowania
| promowania uczniow dzigki omowieniu ich na zebraniu z rodzicami oraz
wywieszeniu w widocznym miejscu i na stronie internetowej (§28 ust. 2 pkt 4
statutu). Zgodnie z § 66 ust. 1 i 2 statutu, nauczyciele na poczatku kazdego roku
szkolnego powinni informowac uczniow oraz ich rodzicéw (prawnych opiekundw)
o: 1) wymaganiach edukacyjnych niezbednych do uzyskania poszczegdinych
srodrocznych i rocznych ocen klasyfikacyjnych z obowigzkowych i dodatkowych
zajeC edukacyjnych, wynikajacych z realizowanego przez siebie programu
nauczania; 2) sposobach sprawdzania osiggnie¢ edukacyjnych ucznidw; 3)
warunkach i trybie uzyskania wyzszej niz przewidywana rocznej oceny
klasyfikacyjnej z obowigzkowych i dodatkowych zaje¢ edukacyjnych. Wychowawca
klasy na poczatku kazdego roku szkolnego informuje ucznidéw oraz ich rodzicow
(prawnych opiekunow) 0 warunkach
| sposobie oraz kryteriach oceniania zachowania, warunkach i trybie uzyskania
wyzszej niz przewidywana rocznej oceny klasyfikacyjnej zachowania.

Stosownie do art. 44e ust. 7 ustawy o systemie o$wiaty, sposob udostepnienia prac
pisemnych zostat okreslony w statucie. Zgodnie z § 69 ust. 2 statutu, na wniosek
rodzica lub ucznia nieobecnego podczas oddania prac klasowych, sprawdzone
I ocenione pisemne prace kontrolne oraz inna dokumentacja dotyczaca oceniania
ucznia mogly by¢ udostepniane do wgladu uczniowi w czasie lekcji lub jego
rodzicom (prawnym opiekunom) w czasie zebran z rodzicami lub indywidualnych
spotkan

w ciggu miesigca od oddania pracy.

W § 67 statutu wskazano na obowigzek dostosowania przez nauczyciela wymagan
edukacyjnych do indywidualnych potrzeb psychofizycznych i edukacyjnych ucznia,
zgodnie z zaleceniami zawartymi w opiniach lub orzeczeniach wydanych przez
poradnie psychologiczno-pedagogiczng. W przypadku ucznia ze specyficznymi
trudnosciami w uczeniu, uniemozliwiajgcymi sprostanie wymaganiom edukacyjnym,
dostosowanie nastepowato takze na podstawie opinii niepublicznej poradni
psychologiczno-pedagogicznej, w tym niepublicznej poradni specjalistycznej.
W przypadku ucznia posiadajgcego orzeczenie o potrzebie ksztatcenia specjalnego
albo indywidualnego nauczania dostosowanie wymagan edukacyjnych do
indywidualnych potrzeb psychofizycznych i edukacyjnych ucznia mogto nastapi¢ na
podstawie tego orzeczenia.

W statucie okre$lono tryb i zasady przeprowadzania egzaminow klasyfikacyjnych
i poprawkowych. Tryb postepowania w przypadku zgtoszenia do dyrektora Szkoty
zastrzezen do rocznej oceny klasyfikacyjnej z zaje¢ edukacyjnych lub rocznej oceny
klasyfikacyjnej zachowania zostat okreSlony w §82 statutu, przy czym nie
uwzgledniono w nim zapisow § 17 ust. 1, 2, 6, 8, 9, 10, 11 i 12 rozporzadzenia
w sprawie oceniania lub odwotania do tych przepiséw.

(akta kontroli str. 92-153, 251, 252, 285-288, 625, 810, 811)



Obowigzujacy w latach szkolnych 2017/2018-2018/2019 statut Szkoty uzalezniat
ocene zachowania ucznia od jego wygladu (w § 72 ust. 6 pkt 11 i ust. 7 pkt 10 ww.
statutu), o czym szerzej w sekcji Stwierdzone nieprawidfowo$ci.

(akta kontroli str. 57-58, 86-91, 139-140)

Na podstawie § 1 ust. 1 pkt 10 rozporzadzenia Ministra Edukacji z dnia 20 marca
2020 r. w sprawie szczegdlnych rozwigzan w okresie czasowego ograniczenia
funkcjonowania jednostek systemu oswiaty w zwigzku z Zzapobieganiem,
przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19'2, Dyrektor, we wspdipracy

z nauczycielami, ustalita sposéb monitorowania postepéw uczniéw oraz sposob

weryfikacji wiedzy i umiejetnosci uczniow, w tym réwniez informowania uczniow

i rodzicdw o postepach ucznia w nauce, a takze uzyskanych przez niego ocenach.

Zasady monitorowania i oceny postepow edukacyjnych uczniéw i ich zachowania

w warunkach realizacji zadan z wykorzystaniem nauczania zdalnego zostaty

okre$lone w zarzadzeniu Nr 6/2020 Dyrektora Szkoty z dnia 23 marca 2020 r.

w sprawie sposobu wprowadzenia zasad pracy zdalnej w okresie czasowego

ograniczenia funkcjonowania placéwek oswiatowych wynikajacych z epidemii

COVID-19 (dalej: zasady pracy zdalnej) oraz w zarzadzeniu Nr 6a/2020 Dyrektora

Szkoty z dnia 25 marca 2020 r. w sprawie sposobu organizacji funkcjonowania

Szkoty w okresie czasowego ograniczenia funkcjonowania placowek o$wiatowych

wynikajacych z epidemii COVID-19 (dalej: zasady organizacji i pracy).

(akta kontroli str. 253-279, 810)

Badaniem szczegotowym objeto obowigzujgce w latach szkolnych 2018/2019-

2021/2022 PZO z matematyki, chemii i wychowania fizycznego. Ich analiza

wykazata, ze:

— wykazy umiejetnosci i wiadomo$ci, ktére powinny zosta¢ opanowane na danym
poziomie ksztatcenia z chemii i matematyki oraz wychowania fizycznego nie
znajdowaty sie w PZO z tych przedmiotéw; nauczyciele chemii i matematyki
wskazali, ze wykazy z chemii i matematyki znajdowaty sie w rozktadzie
materiatu nauczania dla poszczegolnych klas, a z wychowania fizycznego w
podstawie programowej;

— PZO z wychowania fizycznego zawierat szczeg6towe kryteria i wymagania
edukacyjne na poszczegoine oceny, ale nie okreslono ich w PZO z matematyki
i chemii, 0 czym szerzej w sekcji Stwierdzone nieprawidfowoSci,;

— w PZO z chemii i matematyki ujeto wykazy aktywnoSci uczniow (m.in.
odpowiedzi ustne, sprawdziany pisemne, kartkowki, prace domowe, aktywnos¢
na lekcji, praca w grupach, prace dodatkowe), ktére podlegaja ocenie; w
przypadku wychowania fizycznego przyjeto, ze kwestie te normuje podstawa
programowa;

— PZO z chemii i matematyki zawieraty sposoby dokonywania oceny
z poszczegbinych form aktywnosci; w PZO z wychowania fizycznego wskazano,
ze ocena zawsze uwzglednia indywidualne predyspozycje i mozliwo$ci uczniow
(zawiera informacje m.in. o checiach, postepie, postawie);

— PZO z chemii i matematyki — przewidywato m.in. za cztery (z chemii) i trzy
(z matematyki) plusy/minusy uzyskane w jednym pdtroczu ocene bardzo
dobra/niedostateczng; mozliwo$¢ dwukrotnego (z chemii) i czterokrotnego
(z matematyki) zgtoszenia w pdtroczu nieprzygotowania do lekcji; PZO
z wychowania fizycznego — dopuszczat: mozliwo$¢ dwukrotnego zapomnienia
przez ucznia stroju bez konsekwencji (PZO przewidywato, ze uczen, ktory nie
wykorzysta braku stroju dostanie czastkowaq ocene celujaca); ocene celujacg za

2Dz, U. poz. 493, ze zm.



Stwierdzona
nieprawidtowos¢

trzy plusy (za np. aktywno$¢) i ocene niedostateczng za trzy minusy (za np. brak
aktywnosci);

— PZO z chemii i matematyki dopuszczaty mozliwos¢ poprawy tylko sprawdzianu
(réwniez statut dopuszczat mozliwo$¢ poprawy niesatysfakcjonujacej ucznia
oceny ze sprawdzianu);

— PZO z sposoby informowania przez nauczyciela uczniéw/rodzicow o postepach
edukacyjnych; w przypadku wychowania fizycznego przyjeto, ze kwestie te
normuje statut.

(akta kontroli str. 86, 700-732)

W zwigzku z pracq zdalng w 2020 r. nie wprowadzono zmian PZO. Ocenianie
odbywato sie w sposoéb przewidziany zarzadzeniami Dyrektora Szkoty i statutem.

(akta kontroli str. 700-732)

W PZO z wychowania fizycznego wskazano, ze podstawg oceny jest wysitek
wlozony przez ucznia w wywigzywanie sie z obowigzkdéw ucznia wynikajacych ze
specyfiki zajec.

(akta kontroli str. 712)

W szkole opracowano wymagania edukacyjne dla dodatkowych zaje¢ z jezyka
niemieckiego.
(akta kontroli str. 677, 744-750)

W  dziatalnosci  kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
stwierdzono nastepujace nieprawidtowosci:

1. Niektére zapisy statutu dotyczace wewnetrznych zasad oceniania nie
uwzglednialy w petni tresci przepisow, ktore stanowity podstawe do ich
sformutowania.

Analiza WZO zawartych w statucie wykazata, ze:

— W §66 ust. 6 statutu nie uwzgledniono wszystkich zapisow art. 44b ust. 6
ustawy o systemie oSwiaty (nie podano, Ze ocenianie wewnatrzszkolne
obejmuje ustalanie ocen biezacych, ustalenie warunkéw i sposobow
przekazywania rodzicom informacji o trudnosciach ucznia w nauce oraz
przeprowadzanie egzamindw klasyfikacyjnych w przypadku indywidualnego
toku nauczania);

— W § 67 statutu nie uwzgledniono, mimo iz wynika to z art. 44c ww. ustawy, ze
wymagania edukacyjne powinny by¢ dostosowane rowniez do potrzeb
rozwojowych (podano tylko, ze nauczyciel jest obowigzany dostosowaé
wymagania edukacyjne do indywidualnych potrzeb psychofizycznych
i edukacyjnych ucznia);

— W § 67 ust. 3 statutu nie wskazano, ze wymagania edukacyjne dostosowuje si¢
do indywidualnych potrzeb rozwojowych i edukacyjnych oraz mozliwosci
psychofizycznych ucznia posiadajacego orzeczenie o potrzebie ksztatcenia
specjalnego réwniez na podstawie ustalen zawartych w indywidualnym
programie edukacyjno-terapeutycznym, o ktérym mowa w art. 71b ust. 1b
ustawy o systemie o$wiaty (nie tylko orzeczenia);

— W § 67 statutu nie wymieniono przypadkéw, o ktdrych mowa w § 2 pkt 4 i 5
rozporzadzenia w sprawie oceniania;

— W §72 ust. 13 statutu nie odniesiono sig, mimo iz wynika to z § 11 ust. 3
ww. rozporzadzenia, do uczniow z dysfunkcjami rozwojowymi. Ponadto podano,
ze przy ustalaniu oceny klasyfikacyjnej zachowania ucznia, u ktérego
stwierdzono zaburzenia rozwojowe, nalezy uwzgledni¢ wptyw stwierdzonych
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zaburze na jego zachowanie, na podstawie (...) opinii publicznej poradni
psychologiczno-pedagogicznej, w tym publicznej poradni specjalistycznej, mimo
iz § 11 ust. 3
ww. rozporzadzenia nie wskazuje, ze ma byc¢ to opinia z publicznej poradni;

— Zapis w § 80 ust. 1 statutu, w brzmieniu uczen moze nie by¢ klasyfikowany
zZ jednego, kilku albo wszystkich zajec edukacyjnych, jezeli brak jest podstaw
do ustalenia $rddrocznej lub rocznej oceny klasyfikacyjnej z powodu
nieobecnosci ucznia na tych zajeciach, nie zostat dostosowany do art. 44k ust. 1
ustawy o systemie o$wiaty (na koricu ww. zdania brak zapisu: przekraczajgcej
pofowe czasu przeznaczonego na te zajecia W oOkresie, za ktory
przeprowadzana jest klasyfikacja);

— W§ 80 ust. 8iw § 81 ust. 6 statutu nie podano, mimo iz wynika to odpowiednio
z §15 ust. 11 i § 16 ust. 8 rozporzadzenia w sprawie oceniania, ze protokot
z egzaminu klasyfikacyjnego/poprawkowego stanowi zatacznik do arkusza ocen
ucznia;

— W § 82 ust. 8 statutu nie dookreslono, aby byto zgodnie z art. 44n ust. 7 ustawy
o0 systemie oSwiaty, ze zastrzezenia do rocznej oceny klasyfikacyjnej z zaje¢
edukacyjnych ustalonej w wyniku egzaminu poprawkowego mozna zgtosi¢
w terminie 5 dni roboczych (podano tylko, ze w terminie 5 dni);

— W §82 statutu nie ujeto zapisow §17 ust. 1, 2, 6, 8, 9, 10, 11 i 12
rozporzadzenia w sprawie oceniania. Nie zawarto réwniez odwotania do tych
przepisow.

(akta kontroli str. 92-153)

Dyrektor wyjasnita: Wszystkie braki i niespojno$ci wynikajg z niedoprecyzowania

zapisow Stworzonych na podstawie przepisow o$wiatowych. Nie wigze sig to na

pewno z nieznajomoSciq prawa. Statut jest rangg nizszym dokumentem od
rozporzadzenia MEN z dnia 22 lutego 2019 r. w sprawie oceniania, klasyfikowania

i promowania uczniow i stuchaczy w szkotach publicznych, nie ma wiec potrzeby

powielania tresci rozporzadzenia.

(akta kontroli str. 810)

NIK zauwaza, ze statut powinien by¢ zgodny z obowigzujgcymi przepisami

o$wiatowymi. Tworzac zapisy w statucie na podstawie przepisow o$wiatowych

powinno si¢ zadbac o ich spojno$¢ z nimi. Jezeli jednak nie przytaczamy tresci tych
przepisow to nalezatoby chociazby umiesci¢ w statucie odwotanie do nich.

2. Niektore zapisy w statucie nie byty ze sobg spdjne.

— Z§ T4 ust. 7 statutu wynika, ze obowigzek poinformowania rodzicéw (prawnych
opiekundéw) o przewidywanych ocenach $rédrocznych i rocznych spetnia wpis
w dzienniku elektronicznym, natomiast § 57 ust. 1 pkt 7 stanowi, ze
wychowawca informuje na pisSmie za zwrotnym potwierdzeniem odbioru, a w
przypadku nieotrzymania potwierdzenia w wyznaczonym terminie, przekazuje
informacje telefonicznie przy Swiadku (inny nauczyciel, dyrektor), odnotowujac
date rozmowy telefonicznej, nazwisko i imie rozméwcy oraz Swiadka w
dzienniku lekcyjnym;

— W §75 statutu okreslono warunki ubiegania sie o ocene wyzsza, przy czym
warunki te rdznig od warunkdéw poprawy przewidywanej oceny pétrocznej lub
rocznej okre$lonych w § 57 ust. 1 pkt 9i 10 statutu.

(akta kontroli str. 92-153)



OCENA CZASTKOWA

Dyrektor wyjasnita:  Przekazywanie informacji o przewidywanych ocenach
Srédrocznych i rocznych sq aktualne w § 74 ust. 7. Komisja wprowadzajgca zmiany
przeoczyta usunigcie zapisu z § 57 ust. 1 pkt 7. Warunki ubiegania sie o ocene
wyzszq obowigzujg w § 75. Komisja wprowadzajgca zmiany przeoczyta usunigcie
zapisu
z§ 57 ust. 1pkt9i10.

(akta kontroli str. 810)

3. Wbrew § 70 ust. 1213 i 134 statutu szczegdtowe kryteria oceniania i wymagania
edukacyjne na poszczegoine oceny z matematyki i chemii dla klas objetych analizg
nie zostaty opracowane w ramach PZO. Takie wymagania nauczyciele tych
przedmiotéw posiadali w formie odrebnego dokumentu.

(akta kontroli str. 700-711, 717-721, 722-730, 755-756)

Dyrektor wyjasnita: W latach szkolnych 2018/2019-2021/2022 w Przedmiotowych
Zasadach Oceniania z matematyki i chemii nie zostaly okre$lone szczegbtowe
kryteria oceniania i wymagania edukacyjne, gdyZz te znajdujg sie w odrebnych
dokumentach (...). Nie znam przyczyny dla ktorych nauczyciele nie zamiescili
szczegotowych kryteriow oceniania i wymagan edukacyjnych w PZO. Z informacji
uzyskanych od nauczycieli tych przedmiotow wynika, Ze taka decyzja zostata
podjeta w porozumieniu z bwczesnym dyrektorem szkoty (...).

(akta kontroli str. 784-800)

4. W obowigzujgcym w roku szkolnym 2018/2019 statucie Szkoty wskazano niektére
aspekty wygladu ucznia, jako kryteria oceny jego zachowania. W § 72 ust. 6 pkt 11
i ust. 7 pkt 10 ww. statutu wskazano bowiem, ze ocene wzorowg i bardzo dobrg
otrzymuje uczen, ktéry nie farbuje wtosdw i nie nosi kolczykéw w miejscach innych
niz ptatki uszu.

(akta kontroli str. 8, 56-58)

Dyrektor wyjasnita: w czasie funkcjonowania gimnazjum byfo wiele probleméow
wychowawczych, m.in. farbowanie wfosOw przez uczennice, czy noSzenie
kolczykow w roznych czeSciach ciata. W zwigzku z tym rada pedagogiczna podjeta
decyzje
0 zapisie w statucie szkofy, iz dokonujgc oceny zachowania bedzie brafa pod
uwage kwestie wygladu uczniow.

(akta kontroli str. 784, 786)

NIK wskazuje, ze wprowadzone w statucie uzaleznianie oceny zachowania od
wygladu ucznia wykracza poza kompetencje szkoty Art. 99 pkt 3 ustawy Prawo
o$wiatowe,dopuszcza co prawda okreSlenie w statucie szkoty obowigzkow
w zakresie m.in. przestrzegania zasad ubierania si¢ uczniéw na terenie szkoty, nie
dotyczy to jednak szeroko pojetego wygladu ucznidw. Tym samym niezgodne
z przepisami byty uregulowania statutowe szkoty wychodzace poza ramy
okreSlajace zasady ubierania si¢ uczniow, tj. farbowanie wioséw, noszenie
kolczykdw

w miejscach innych niz ptatki uszu.

W zwigzku z usunieciem ww. zapisow - uchwatg nr 2/2019/2020 Rady
Pedagogicznej Szkoty z dnia 13 wrzeénia 2019 r. w sprawie zmian w statucie
Szkoty — NIK odstepuje od formutowania wniosku pokontrolnego w tej sprawie.

W statucie okreslono, wynikajace z delegacji ustawowej, wewnetrzne zasady
oceniania, jednak nie dochowano nalezytej starannoSci przy ich opracowywaniu,

13 W latach szkolnych 2020/2021-2021/2022.
4 W latach szkolnych 2018/2019-2019/2020.
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a niektore zapisy nie byty zgodne z przepisami oswiatowymi. W Szkole zostaty
opracowane PZO dla objetych analizg trzech przedmiotow. Wbrew wymaganiom
statutu, szczegdtowe kryteria oceniania i wymagania edukacyjne na poszczegoine
oceny z matematyki i chemii nie zostaty opracowane w ramach PZO.

2. Realizacja i dokumentowanie procesu oceniania
uczniow

Zgodnie z § 66 ust. 1 statutu nauczyciele na poczatku roku szkolnego 2021/202215
poinformowali uczniéw (na zajeciach) oraz ich rodzicéw'® (na wywiaddwce)
0 wymaganiach edukacyjnych niezbednych do uzyskania poszczegoinych
$rodrocznych i rocznych ocen klasyfikacyjnych z obowigzkowych i dodatkowych
zaje¢ edukacyjnych, wynikajacych z realizowanego przez siebie programu
nauczania oraz sposobach sprawdzania osiggnie¢ edukacyjnych ucznidw, a takze o
warunkach

| trybie uzyskania wyzszej niz przewidywana rocznej oceny klasyfikacyjnej z zaje¢
edukacyjnych. Uzyskanie tej informacji wszyscy rodzice potwierdzili na liscie
obecnosci w elektronicznym dzienniku.

(akta kontroli str. 135, 660-662, 802-803)

Ustalenie daty przedstawienia przez nauczycieli propozycji oceny $rédrocznej/
koficoworocznej byto mozliwe tylko w przypadku ocen za | pétrocze biezacego roku
szkolnego 2021/2022'7. Na przyktadzie tego roku stwierdzono, ze zgodnie z § 74
ust. 8 statutu przewidywang ocene nauczyciele przedmiotow objetych badaniem
(t. matematyki, chemii i wychowania fizycznego) wpisali uczniom klasy VIII b
w dzienniku elektronicznym na minimum siedem dni przed $rédrocznym
klasyfikacyjnym posiedzeniem rady pedagogicznej (oceny pozytywne) lub na
miesigc wczesniej w przypadku, gdy przewidywano mozliwos¢ wystawienia oceny
niedostatecznej (w badanej probie wystapita jedna taka sytuacja dotyczaca oceny
$rodrocznej z matematyki). O tych ocenach uczniowie zostali poinformowani ustnie,
a rodzice za posrednictwem m.in. dziennika elektronicznego.

(akta kontroli str. 55, 138, 145-146, 516-519, 806)

Stosownie do § 71 ust. 1 statutu w wybranych latach szkolnych 2019/2020
i 2020/2021 dla objetych analizg dwdch zespotéw'8 klas i trzech przedmiotow!®
liczba ocen czastkowych, za wyjgtkiem ucznia klasy VI b w roku szkolnym
2019/2020

(I potrocze) z wychowania fizycznego® i szesciu uczniow klasy VIl b w roku
szkolnym 2020/2021 (Il potrocze) z matematyki2!, byta co najmniej réwna
tygodniowej liczbie godzin przedmiotu plus jeden (tj. nie mniej niz pie¢ w przypadku
wychowania fizycznego i matematyki, trzy — chemii), a w ciggu semestru nie
mniejsza niz trzy.
W przypadku ww. ucznia klasy VI b nauczyciel wychowania fizycznego wyjasnit, ze
uczen ten zdofat uzyska¢ w | potroczu tylko cztery oceny czastkowe, poniewaz
w trakcie tego potrocza ulegt wypadkowi i ztamat noge. Nadmienit, ze dwukrotnie
decyzjg Dyrektora uczen ten byt zwolniony z zaje¢. W odniesieniu do szesciu

15 Ustalen dokonano na przyktadzie objetej szczegotowym badaniem klasy VIII b.

16 Prawnych opiekundw.

17 Z zarchiwizowanych w formie elektronicznej dziennikéw zajec za lata szkolne 2018/2019-2020/2021 nie ma
mozliwosci wygenerowania informacji o dacie wystawienia oceny. Szkota nie ma tez takich danych w formie
papierowej.

18 Odpowiednio klas VIIi VI b oraz VIII i VII b.

19 Matematyka, chemia i wychowanie fizyczne.

20 Uczen o nr 14 w dzienniku lekcyjnym uzyskat tylko cztery oceny czastkowe.

21 Trzy oceny czastkowe uzyskat uczen o nr 12 w dzienniku lekcyjnym, a cztery oceny czastkowe uczniowie
onr: trzy, siedem, osiem, 11, 14 w dzienniku lekcyjnym.

12



uczniow klasy VII b nauczyciel matematyki wyjasnita: W roku szkolnym 2020/21 w
wiekszosci odbywato sie nauczanie zdalne. Faktem jest, Ze w czasie nauczania
zdalnego oceny wystawiane przeze mnie byty w matej iloSci, poniewaz znam tych
uczniow i w wielu przypadkach nie byty one adekwatne do wiedzy i umiejetnosci.
Wymieniong klase ucze juz od kilku lat i tak naprawde bez wystawiania ocen jestem
w Stanie stwierdzi¢ poziom ich wiedzy i umiejetnoSci. Wystawiajac oceny koncowe
nie pamigtam jaki byt ich stan ilosciowy. W czasie nauczania zaréwno zdalnego jak i
Stacjonarnego prowadze wiasne notatki. W czasie nauki zdalnej najpierw
prowadzitam zapis w wersji papierowej a potem wpisywatam do dziennika
elektronicznego. Po przeanalizowaniu ucznidw majgcych mniejszg liczbe ocen niz
powinni zgodnie z przyjetymi zasadami oceniania w szkole uczeni o nr 12 w moich
zapisach posiada ocene za odpowiedz ustng a takze za zadanie dodatkowe, a wigc
w sumie 5 ocen. Uczen nr 8 ma ocene
Z odpowiedzi ustnej. Uczniowie o nr 3 i 7 posiadajg oceny z aktywnosci i pracy
domowej, natomiast uczniowie o nr 11 i 14 z aktywnosci i zadania dodatkowego.
W obecnej chwili faktem jest stan jaki znajduje sie w dzienniku archiwalnym. Po
analizie sytuacji i rozmowie z informatykiem przyczynq takiej Sytuacji mogfa by¢
przerwa w dostepnie do Internetu lub przecigzenie dziennika elektronicznego
w momencie zapisywania ocen. Rozbiezno§¢ pomiedzy iloscig ocen dla wiw
uczniow w mojej wersji papierowej i dziennikiem elektronicznym nie wptynefa na
Zmiane Sredniej na koniec Il potrocza ani na koniec roku. Poza tymi 6 uczniami
oceny i ich ilo§¢ pokrywajq sie z moimi notatkami w wersji papierowey. {(...).
Odnoszac sie do kwestii probleméw zwigzanych ze znikaniem ocen w dzienniku
elektronicznym, informatyk wyjasnit, ze nie potrafi wyjasni¢ powodow braku tych
ocen. Wyjasnit rowniez: problem ze znikajgcymi tematami zajec i ocenami zostat
zauwazony przez panig Dyrektor podczas rutynowych kontroli dziennikow.
Kontaktowatem sie
w tej sprawie z pomocq techniczng, ale nie styszeli o takim przypadku. Poradzono
mi, aby powtornie wpisac brakujgce dane. Nadmienit: nie dokumentowatem
zgfaszanych problemow, gdyz kolezanki, ktore mi ten problem zgtaszaty uzupetnity
wpisy usunietych tematéw i ocen w swoich zapisach w dzienniku. Uznatem, ze to
rozwigzuje problem. (...). Nie pamietam, ile razy w poszczegolnych latach zgtaszano
mi ten problem, pamigtam, ze 2 razy w ciggu jednego roku szkolnego zniknety
kolezance polonistce tematy zajeC i jeSzcze po razie zniknety oceny kilku
kolezankom. Po powtornym wpisaniu problem sie nie powtorzyt. Pani dyrektor
rowniez nie znalazta podczas kontroli ponownych brakow.

(akta kontroli str. 521-526, 534-540, 544-550, 556-561, 566-567, 670, 674, 693-
694, 752, 753-754)

NIK zwraca uwage, ze zgodnie z § 21 ust. 3 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Edukacii
Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie sposobu prowadzenia przez
publiczne przedszkola, szkoty i placowki dokumentacji przebiegu nauczania,
dziatalno$ci wychowawczej i opiekunczej oraz rodzajow tej dokumentacji??,
prowadzenie dziennika elektronicznego wymaga m.in. zabezpieczenia danych
stanowigcych dziennik elektroniczny przed zniszczeniem, uszkodzeniem lub utrata.

Analiza przedmiotdw o najmniejszej liczbie godzin w ramowym planie nauczania
(historia i geografia) wykazata, ze liczba ocen czastkowych, ktérg uzyskali w trakcie
| i Il pétrocza uczniowie klas objetych analizg byta co najmniej rowna wskazanej
w WSO, tj. nie mniejsza niz trzy.

(akta kontroli str. 525-526, 539-540, 548-550, 560-561)
W roku szkolnym 2019/2020 liczba ocen czastkowych:

22Dz, U. 22017 r. poz. 1646, ze zm., dalej rozporzadzenie w sprawie dokumentowania.
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— z wychowania fizycznego uczniow klasy VII i VI b wyniosta odpowiednio od
pieciu do dziewieciu (I potrocze) i od szesciu do osmiu (Il pdirocze) oraz od
czterech do dziewieciu (I potrocze) i od szesciu do 12 (Il potrocze);

— z matematyki ucznidw klasy VI b wyniosta od dziewigciu do 15 (I pdtrocze) i od
siedmiu do 12 (Il potrocze);

— z matematyki ucznidw klasy VIl wyniosta od oSmiu do szesnastu (I potrocze) i
od szesciu do 14 (Il pétrocze);

— chemii uczniow klasy VII wyniosta odpowiednio: od szeSciu do o$miu (I
poétrocze) i od czterech do osmiu (Il pétrocze).

W roku szkolnym 2020/2021 liczba ocen czastkowych:

— z wychowania fizycznego uczniéw klasy VIII i VII b wyniosta odpowiednio od
dziewieciu do 12 (I pétrocze) i od pieciu do dziewieciu (Il pdirocze) oraz od
pieciu do 15 (I pétrocze) i od pieciu do o$miu (Il pdtrocze),

— z matematyki uczniow klasy VII b wyniosta od szesciu do 12 (I pdtrocze) i od
trzech do 10 (Il pétrocze);

— z matematyki ucznidéw klasy VIII wyniosta od sze$ciu do 12 (I pdirocze) i od
dziesieciu do pigtnastu (Il pétrocze);

—  z chemii uczniéw klasy VII b wyniosta od szesciu do 10 (I pdirocze) i od czterech
do o$miu (Il pétrocze);

—  z chemii uczniéw klasy VIII wyniosta od czterech do siedmiu (I i Il pétrocze).

Odnoszac sie do zréznicowania w liczbie ocen z poszczegdinych przedmiotow
nauczyciele wyjasnili, ze wynikato ono m.in. z r6znego poziomu aktywno$ci uczniow,
w tym zadan i aktywnos$ci dodatkowych, np. uczeszczanie na SKS, reprezentowanie
Szkoty w zawodach (nauczyciele wychowania fizycznego); aktywno$ci uczniéw na
zajeciach lekcyjnych, nauczania zdalnego, udziatu w konkursach (nauczyciele
matematyki i nauczyciel chemii). Udzielajac odpowiedzi o sposobie przekazywania
uczniom ww. klas informacji zwrotnej do kazdej wystawionej oceny nauczyciele
wyjasnili, ze takg informacje uczniowie otrzymujg ustnie, po wystawieniu kazdej
oceny, a w przypadku wypowiedzi ustnej lub na pracach pisemnych m.in. poprzez
wskazanie liczby uzyskanych i mozliwych do uzyskania punktow, poprawianie
btedow i wskazanie poprawnego rozwigzania, omawianie prac pisemnych.

(akta kontroli str. 566, 670, 674, 678-679, 680-682, 693-694)

W § 70 ust. 2 statutu ustalono nastepujace formy sprawdzenia osiggnie¢
edukacyjnych: pisemne (wypracowania klasowe, sprawdziany, testy, kartkdwki,
prace domowe; ustne oraz praktyczne (indywidualne prace ucznia, grupowe lub
zespotowe, jak rowniez praktyczne sprawdziany umiejetnosci z przedmiotow:
wychowanie fizyczne, plastyka, muzyka, technika, zajecia komputerowe i
informatyka wedtug przedmiotowych programéw nauczania). Na przyktadzie
oddziatow klas oraz przedmiotow objetych szczegdtowym badaniem ustalono, ze
wszyscy uczniowie uzyskali w semestrze po co najmniej jednej ocenie ze
sprawdzianu i kartkowki2?
z matematyki i chemii. Kazdy z uczniéw klas objetych analiza z wychowania
fizycznego uzyskat w semestrze co najmniej jedng ocene zwigzang z obserwacjq
ucznia (wysitek wktadany w zajecia, zaangazowanie, postep sprawnosci fizycznej,
podejscie do przedmiotu); testami sprawnoSci fizycznej; umiejetno$ciami
i wiadomosciami. Z zaje¢ z matematyki i chemii uczniom przyznawano réwniez
oceny m.in. za odpowiedzi ustne i prace dodatkowe. Poszczegolne kolumny
oceniania biezacego w dziennikach elektronicznych, w ktdrych wpisywano oceny z
tych przedmiotow najczesciej nazywano: aktywnoS¢, kartkowka, odpowiedz ustna,

23 Jedynie w Il semestrze roku szkolnego 2019/2020 trzech uczniéw klasy VII nie uzyskato co najmniej jednej
oceny z kartkéwki z powodu probleméw z dostepem do Internetu.
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praca domowa, sprawdzian. Uczniowie korzystali z przewidzianej w § 70 ust. 9a
statutu mozliwosci poprawy niesatysfakcjonujacej ich oceny ze sprawdzianu jeden
raz
w potroczu przy jednej lub dwdch godzinach zaje¢ danego przedmiotu w tygodniu
i dwa razy w potroczu przy trzech i wiecej godzinach zaje¢ z przedmiotu w tygodniu.
Do dziennika wpisywano obie oceny, a w procesie ustalania oceny klasyfikacyjnej
(srodrocznej i rocznej) uwzgledniane byty oceny uzyskane przez ucznia w wyniku
poprawy sprawdzianu.

(akta kontroli str. 733-743)
Na prébie dokumentacji zwigzanej z ocenianiem pieciu uczniow (o réznych
wynikach edukacyjnych) klasy VIII b w | semestrze roku szkolnego 2021/2022
ustalono, ze nauczyciele trzech przedmiotow (matematyki, chemii i wychowania
fizycznego) wystawiali oceny systematycznie, t. w kazdy miesigcu nauki
wystawiono co najmniej jedng ocene?4.

(akta kontroli str. 568-575)
W badanej probie nie byto przypadkéw uczniéw nieklasyfikowanych.

(akta kontroli str. 520-565)

Stosownie do § 74 ust. 1225 | 1326 statutu, w odniesieniu do objetych analizg dwdch
zespotow?” oddziatéw i trzech przedmiotow?8, nauczyciele ustalili oceny $rédroczne
I koncowe obliczajac srednig arytmetyczng (z doktadnoscig do dwdch miejsc po
przecinku) ocen biezacych uzyskanych przez ucznia w | potroczu lub roku. Oceny
$rodroczne i konicowe ostatecznie przyznane uczniom mie$city sie w przedziatach
ocen okre$lonych w statucie, tj. 5,30-6,00 - celujacy, 4,50-5,29 — bardzo dobry,
3,50-4,49 — dobry, 2,50-3,49 — dostateczny, 1,50-2,49 — dopuszczajacy, 1,49 i nizej
- niedostateczny). Ponadto nauczyciele korzystali, z przewidzianej statutem,
mozliwosci podwyzszenia oceny (na bardzo dobrg przy 4,45; dobrg przy 3,45;
dostateczng przy 2,45; dopuszczajacg przy 1,45) uwzgledniajacej osiagniecia,
umiejetnosci oraz systematyczng prace na zajeciach w potroczu/roku. Ogblna
frekwencja klas objetych szczegdtowym badaniem wyniosta w roku szkolnym
2019/2020 - 95,05% (klasa VI b) i 87,81% (klasa VII), a w roku szkolnym 2020/2021
- 89,78% (klasa VIl b) i 82,37% (klasa VIII).(akta kontroli str. 87, 576-589)

W klasach objetych szczegdtowg analizg byto dwoje uczniéw z dysleksjg oraz uczen
z niepetnosprawnoscig sprzezong. W Szkole uwzgledniano ich specjaine potrzeby
edukacyjne. Dla uczniow z dysleksja nauczyciele poszczegdinych przedmiotow
objetych szczegdtowym badaniem dostosowali wymagania edukacyjne do zalecen
zawartych w opiniach psychologiczno-pedagogicznych wydanych tym uczniom.
Zgodnie z orzeczeniem o potrzebie indywidualnego nauczania wydanego przez
poradnie psychologiczno-pedagogiczna, ucznia z niepetnosprawnoscig objeto
nauczaniem indywidualnym.

(akta kontroli str. 591-611)

W zasadach pracy zdalnej dla klas 4-8 wskazano, m.in. ze postepy w wiedzy
i umiejetnosciach uczniéw bedg monitorowane i weryfikowane przez nauczyciela za
pomocg; testow elektronicznych, dokumentacji fotograficznej wykonanego zadania
w formie papierowej, kart pracy, prezentacji multimedialnych, zadan w formie

24 7 wychowania fizycznego — jeden uczen nie miat wystawionej oceny we wrzesniu, a dwdch innych w
listopadzie 2021 r.; z chemii — uczniowie nie mieli wystawionej oceny w styczniu 2022 r.,; z matematyki —
czterech uczniéw nie miato wystawionej oceny w styczniu 2022 r.

25 \W roku szkolnym 2020/2021-2021/2022.

26 \W roku szkolnym 2018/2019-2019/2020.

27 Odpowiednio klas VIl'i VI b oraz VIl i VI b.

28 Matematyka, chemia i wychowanie fizyczne.

29 7 tej mozliwosci skorzystano w 18 na 20 takich przypadkéw.
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elektronicznej; nauczyciel systematycznie ocenia prace ucznidw zgodnie
z potrzebami danego przedmiotu; pobieranie materiatow i odsytanie prac
domowych, a takze praca i odpowiedzi ustne podczas lekcji online bedg podstawg
do klasyfikowania i wystawienia ocen; uczen otrzymuje informacje zwrotng o
wynikach swojej pracy w formie oceny wyrazonej cyfra zgodnie z zapisami
zawartymi w statucie i opatrzonej krétkim komentarzem; podstawa programowa
podczas zaje¢ wychowania fizycznego i innych zaje¢ ruchowych realizowana miata
by¢ w sposdb niezagrazajacy bezpieczenstwu, zdrowiu i zyciu uczniow;
rodzice/opiekunowie prawni mieli obowigzek by¢ w kontakcie z wychowawcy i
nauczycielami: korzysta regularnie z dziennika elektronicznego, sprawdzac strone
internetowg Szkoty, zapoznawac¢ sie na biezaco z zamieszczonymi informacjami. W
§ 10 zasad organizacji i pracy Szkoty podano, ze w trakcie nauczania zdalnego
obowiazujg przepisy dotyczace oceniania okre$lone w statucie. Szczegdlowe
warunki weryfikowania wiedzy, informowania
0 postepach oraz otrzymanych ocenach oraz oceniania wynikajace ze specyfiki
nauczania na odlegto$¢ okreslono odpowiednio w zatacznikach nr 4 (postepy
uczniow sg monitorowane na postawie biezacych osiggnieC w pracy zdalne;
(nauczanie

w czasie rzeczywistym) lub na podstawie wykonanych, m.in. éwiczen, prac, quizow,
projektow, zadan w czasie odroczonym (nauczanie w czasie odroczonym);
nauczyciel informuje ucznia o postepach w nauce dziecka i otrzymanych przez
niego ocenach
w sposdb wczesniej ustalony przez nauczyciela (np. poprzez e-mail, e-dziennik lub
komunikatory); nauczyciel na biezaco informuje rodzica o pojawiajacych sie
trudnosciach w opanowaniu przez ucznia wiedzy i umiejetno$ci, wynikajacych ze
specyfiki nauczania na odlegtos¢ (np. poprzez e-mail, e-dziennik lub komunikatory
spoteczne) i nr 5 (podczas oceniania pracy zdalnej ucznidw nauczyciele
uwzgledniajg ich mozliwosci psychofizyczne do rozwigzywania okreslonych zadan w
wers;ji elektronicznej; na ocene osiggnie¢ ucznia z danego przedmiotu nie mogq
mie¢ wptywu czynniki zwigzane z ograniczonym dostepem do sprzetu
komputerowego i do Internetu oraz jego poziom kompetencji cyfrowych; w czasie
pracy zdalnej nauczyciele wystawiajg oceny biezace za wykonywane zadania, w
szczegblnoSci za quizy, rebusy, ¢wiczenia, projekty, wypracowania, notatki;
nauczyciele w pracy zdalnej mogg organizowac kartkowki, testy, sprawdziany, ze
szczegblnym uwzglednieniem mozliwosci samodzielnego wykonania pracy przez
ucznia).

(akta kontroli str. 253-279)

Ustalono, w przypadku klas, ktérych dokumentacja byta objeta analiza, ze zgodnie
z rozporzadzeniem w sprawie dokumentowania: dla kazdej klasy Szkota prowadzita
dziennik lekcyjny, w ktorym odnotowywano frekwencje uczniow na zajeciach
edukacyjnych, wpisywano tematy przeprowadzonych zajec, a takze uzyskane przez
uczniow biezace, $rddroczne i roczne oceny klasyfikacyjne (§ 8 ust. 3),

— dzienniki lekcyjne prowadzono w postaci elektronicznej (§ 21 ust. 1),

— arkusze ocen pigciu uczniow wybranych z tych klas: zawieraty wpisy dotyczace
ocen rocznych zgodne z dziennikami lekcyjnymi, umieszczono w nich date
uchwaty rady pedagogicznej o klasyfikowaniu, promowaniu lub ukonczeniu
przez ucznia Szkoty (§ 14 ust. 2) oraz wypetniono w postaci elektroniczne;
i wydrukowano (§ 14 ust. 5);

— nauczyciele wypetniajacy arkusze ocen ww. uczniow potwierdzili podpisem
zgodnos¢ wpisow z dokumentami, na podstawie ktorych ich dokonano (§ 14
ust. 2).



(akta kontroli str. 520-565, 612-626)

Odnoszac sie do funkcjonujgcego w Szkole systemu monitorowania
systematycznoSci  oceniania  Dyrektor wyjasnita: W szkole funkcjonuje
niesformalizowany system monitorowania Systematycznosci oceniania. Oceny
w dziennikach sq sprawdzane systematycznie przez dyrektora lub wicedyrektora
pod katem systematycznosci i kategorii (co najmniej dwa razy w potroczu) co
znajduje odzwierciedlenie w kartach kontroli. Pedagog na biezgco otrzymuje
informacje od wychowawcow i nauczycieli o uczniach zagrozonych ocenami
niedostatecznymi, ~ ktérych postawa wobec dziafan podejmowanych przez
nauczyciela i wychowawce nie ulega zmianie, nie wykazujq checi i inicjatywy
poprawy ocen. Wprowadzany jest wtedy monitoring oceniania oraz monitoring
frekwencji ucznia. Utrzymywany jest kontakt z uczniem, rodzicem we wspétpracy z
wychowawcq | nauczycielami. Bywajg uczniowie, ktorzy wymagajg ciggtego
wsparcia i mobilizowania do podejmowania wysitku zmierzajgcego do uzyskania
pozytywnych ocen. (...). W ww. kartach kontroli prowadzenia dziennika zajec¢
lekcyjnych sprawdzane byty zapisy dotyczace
m.in. klasyfikacji $rédrocznej i rocznej, oceny postepdw w nauce, biezacego
oceniania, frekwencji, realizacji programéw nauczania, systematyczno$ci zapiséw
tematow zajec, problematyki zebran z rodzicami i wydarzen z zycia klasy.

(akta kontroli str. 627, 629, 631-659)

Stosownie do § 66 ust. 2 statutu wychowawca klasy VIII, ktérej dokumentacije objeto
szczegbtowym badaniem, na poczatku roku szkolnego 2021/2022 poinformowat
uczniow (w czasie lekcji organizacyjnej) oraz ich rodzicow/prawnych opiekundéw
(podczas wywiaddwki) o warunkach i sposobie oraz kryteriach oceniania
zachowania, warunkach i trybie uzyskania wyzszej niz przewidywana rocznej oceny
klasyfikacyjnej zachowania3?.

(akta kontroli str. 135, 512-513, 660-662)

Przed wystawieniem propozycji oceny zachowania wychowawca klasy, w mysl
zapisdw § 72 ust. 12 statutu, zostat zobligowany do zasiegniecia opinii nauczycieli
i innych pracownikow Szkoty oraz uczniéw o zachowaniu uczniow. Odnosnie braku
okre$lenia w statucie sposobu zasiegania takich opinii Dyrektor wyjasnita: Z uwagi
na fakt, ze przyjeto rozne formy uzyskiwania opinii przed wystawieniem propozycji
oceny zachowania, np. podczas rad pedagogicznych, rozméw z nauczycielami, w
formie tabelarycznej, samooceny uczniéw, nieistotne wydaje sie doprecyzowanie w
Jjaki sposéb wychowawca uzyskuje informacje. W statucie znajdujg sie kryteria, ktore
jasno prezentujg jakg uczen otrzymuje ocene. Wychowawca stosuje rézne formy
zbierania opinii i to on podejmuje ostateczng decyzje, zgodnie z § 72 ust. 1 statutu
Szkoty. Praktyka wystawiania ocen zachowania sprawdza sie w naszej szkole. Nie
zdarzyto sie, by uczen czy rodzic podwazyt jej wiarygodno$c i zasadnos$c. Wyjasnita,
ze: zgodnie ze statutem nauczyciel przed wystawieniem proponowanej oceny
Z zachowania zasiega opinii nauczycieli i innych pracownikow oraz uczniow.
Wystawiajgc ocene bierze rowniez pod uwage zachowanie ucznia na co dzien, jego
Sukcesy i porazki. W sposob bardzo precyzyjny opisane sq w statucie Kkryteria ocen
wedfug ktoérych wychowawca ocenia ucznia. Od lat praktykujemy ten sposob
oceniania i on sie sprawdza. Jest czytelny dla uczniéw i rodzicow. W poprzednich
latach przed okresem objety kontrolg praktykowana byta w szkole ocena punktowa,
ale niestety nie sprawdzita sie. Byta niejasna dla uczniéw i rodzicow. {...).

(akta kontroli str. 58, 141,627, 629-630)

W § 72 ust. 1 statutu zapisano, ze w ustaleniu oceny zachowania biorg udziat
z gltosem opiniujgcym uczniowie i nauczyciele, za$ ostatecznie ustala jq

30 Ustalen dokonano na podstawie jednej z klas objetych szczegétowa analiza, tj. klasy VIII b.
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wychowawca klasy. W przypadku klas objetych szczegétowym badaniem opinie
nauczycieli

0 zachowaniu kazdego z uczniow dokumentowane byly na kartach propozycji
sporzadzonych w formie tabelarycznej. Opinie 0 zachowaniu uczniéw wychowawcy
zasiegali w formie kart samooceny3!. W trakcie godzin do dyspozycji wychowawcy
w klasach, ktérych dokumentacje analizowano, omawiane bylo ocenianie
zachowania uczniow, co znajdowato odbicie w tematyce tych lekcji.

(akta kontroli str. 665, 667, 669, 671)

W § 72 ust. 4 statutu zapisano, ze zachowanie ucznia ocenianie bedzie
systematycznie przez caty rok — na podstawie obserwacji oraz uwag na temat
ucznia zgtaszanych przez pracownikow Szkoty (ustnie ilub w dzienniku
elektronicznym). Dodatkowo w tym punkcie statutu zobowigzano wychowawce klasy
do wystawienia kazdemu uczniowi, co najmniej trzech ocen czastkowych w ciggu
potrocza. Analiza dziennikdw lekcyjnych klas objetych szczegdtowym badaniem w
zakresie wywigzywania sie obowigzku okreslonego wykazata, ze w kazdym z nich w
ciggu semestru odnotowano co najmniej trzy takie oceny czastkowe (od trzech do
siedmiu32). Oceny z zachowania uczniéw tych klas nie byty Srednig arytmetyczng
ocen czastkowych.

(akta kontroli str. 56, 139, 527-528, 532-533, 551-552, 562-563, 665, 667, 669, 671-
672)

Liczba $rédrocznych i rocznych ocen czastkowych zachowania ucznidw klas
objetych analizg wyniosta od trzech do siedmiu (klasa VII i VIII - od trzech do
siedmiu, klasa VI b i VIl b — od trzech do czterech®3). Wychowawcy tych klas
wyjasnili, ze takie zrdznicowanie zwigzane bylo z pozytywnymi (np. udziat w
zawodach, zbiorki charytatywne) lub negatywnymi dziataniami uczniéw (zachowania
niezgodne ze statutem).

(akta kontroli str. 527-528, 532-533, 551-552, 562-563, 665, 667, 669, 672)

Podczas lekcji wychowawczych wychowawcy klas objetych szczegdtowym
badaniem informowali ustnie uczniéw o przewidywanych dla nich rocznych ocenach
z zachowania. O propozycjach tych ocen rodzice uczniéw ww. klas zapoznawani
byli poprzez wpis w dzienniku elektronicznym.

(akta kontroli str. 665, 667, 669, 671, 675-676)

Statut przewidywat ocenianie uczniow w szczegdlnoSci w trzech obszarach, {.
kultura osobista, stosunek do obowigzkéw szkolnych i aktywno$¢ spoteczna. Wpisy
w archiwalnych dziennikach elektronicznych za lata 2018/2019-2020/2021 nie
dawaty mozliwosci ustalenia opisu do wystawionych ocen czastkowych z
zachowania (w tym m.in. obszaru dotyczacego rodzaju zachowania). Taka
mozliwos¢ istniata tylko
w przypadku biezacych dziennikdw elektronicznych, tj. za rok szkolny 2021/2022.
(akta kontroli str. 139, 677)

W przypadku ucznidw klas objetych szczegdlowag analizg zastosowanie miaty
przepisy zawarte w § 72 ust. 8 statutu (obowigzujacego w latach szkolnych
2019/2020-2020/2021) stanowigce, ze ocena dobra stanowita wyjSciowg ocene
zachowania. Do jej otrzymania uprawniony zostat uczen, ktory: systematycznie
uczeszcza na zajecia i dostarcza usprawiedliwienia nieobecnosci w terminie
wyznaczonym przez wychowawce (ma do 21 nieusprawiedliwionych godzin zaje¢
w ciggu potrocza); zachowuje sie kulturalnie, nie przeszkadza na lekcjach; szanuje

31 Wychowawcy wyjasnili, ze karty nie byly przechowywane.

32 Takq liczbe ocen czastkowych uzyskat w trakcie | semestru jeden z uczniow klasy VIl w roku szkolnym
2019/2020. Ponadto, w roku szkolnym 2020/2021 jednemu z uczniéw wystawiono ocene opisowa.

3 W Il pétroczu liczba ocen czastkowych u wszystkich uczniow byta réwna i wyniosta trzy.
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mienie szkolne, spoteczne i kolegow, nie zasmieca otoczenia; nie ulega natogom
oraz dba o kulture stowa, jest kolezenski i uczciwy. Statut przewidywat
podwyzszenie oceny na wyzszg w przypadku, m.in. systematycznego uczestnictwa
w zajeciach
i dostarczenia usprawiedliwienia wszystkich nieobecno$ci (ocena wzorowa) lub
usprawiedliwienia nieobecno$ci w terminie wyznaczonym przez wychowawce (ma
siedem nieusprawiedliwionych godzin); wyrdzniania si¢ godnym i kulturalnym
zachowaniem w szkole i poza nig (ocena wzorowa) lub godne i kulturalne
zachowywanie sie w szkole (ocena bardzo dobra); szanowania mienia szkolnego,
spotecznego oraz wiasnosci kolegdw (ocena wzorowa) lub szanowania wtasnosci
szkolnej i kolegow, dbanie o porzadek otoczenia (ocena bardzo dobra); nie ulega
natogom (ocena wzor9owa i bardzo dobra). Obnizenie oceny do nizszej niz dobra
przewidziano w sytuacji, np. nieregularnego usprawiedliwiania obecnosci3* (ocena
poprawna), czestego opuszczania lekcji bez usprawiedliwienia3® (ocena
nieodpowiednia) lub wagaréw, opuszczania wybranych lekcji (ocena naganna);
uzywania wulgaryzméw i przeszkadzania na lekcjach (ocena poprawna);
wykazywania braku kultury i czestego utrudniania prowadzenia lekcji (ocena
nieodpowiednia); udziatu w bojkach i kradziezach oraz notorycznym przeszkadzaniu
w prowadzeniu lekcji (ocena naganna); uleganiu natogom (ocena nieodpowiednia
i naganna).

(akta kontroli str. 57-58, 86-91, 139-140)

Najnizsze oceny zachowania w roku szkolnym 2019/2020 dla czterech3¢ uczniow
wychowawcy  uzasadnili  m.in.  lekcewazacym  stosunkiem do  nauki,
przeszkadzaniem w prowadzeniu lekcji (wychowawca klasy VII) oraz opiniami
nauczycieli, samooceng ucznia, liczbg opuszczonych godzin (wychowawca klasy VI
b). Z kolei najwyzsze oceny z zachowania w ww. roku szkolnym czterech3” uczniow
wychowawcy uzasadnili m.in. zaangazowaniem w zycie klasy, wspdtprowadzeniem
Sciennej gazetki klasowej (wychowawca klasy VII) oraz opiniami nauczycieli,
samooceng ucznia, liczbg opuszczonych godzin (wychowawca klasy VI ).

(akta kontroli str. 666, 668, 670, 673-674)

W zasadach pracy zdalnej wskazano, ze nauczyciel moze ocenia¢ zachowanie
uczniéw, tak jak na zajeciach stacjonarnych, zgodnie ze statutem. Podobnie,
w § 10 zasad organizacji i pracy Szkoty znajduje sie odwotanie do oceniania w
trakcie realizacji nauczania zdalnego w sposob okreslony w statucie Szkoty.

(akta kontroli str. 257, 263)

W latach szkolnych 2018/2019-2020/2021 nie przeprowadzono egzaminow
klasyfikacyjnych i poprawkowych oraz sprawdzianow wiadomosci i umiejetnosci lub
komisyjnego ustalenia oceny zachowania. W powyzszym okresie do dyrektora
Szkoty nie zgtoszono zastrzezen do rocznej oceny klasyfikacyjnej z zajeC
edukacyjnych lub rocznej oceny klasyfikacyjnej zachowania, w zwigzku z ustaleniem
ich niezgodnie
z przepisami dotyczacymi trybu ustalania tych ocen.

(akta kontroli str. 283)

3 Uczen ma od 22 do 35 nieusprawiedliwionych godzin zaje¢ w kazdym pétroczu.

% Uczen ma powyzej 35 nieusprawiedliwionych godzin zaje¢ w kazdym pétroczu, w tym sq pojedyncze
nieobecnosci.

3 Uczniowie klasy VI b (nr ucznia: 12 — dobra ocena érédroczna i roczna oraz 14 - dobra ocena $rodroczna
i bardzo dobra ocena roczna) i VII (nr ucznia: 1 — poprawna ocena $rédroczna i roczna oraz 13 — poprawna
ocena $rédroczna i dobra ocena roczna).

37 Uczniowie klasy VI b (nr ucznia trzy i 17) i VII (nr ucznia siedem i dziewie¢) o wzorowej ocenie $rodrocznej
i rocznej.
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Stwierdzona
nieprawidtowo$¢

OCENA CZASTKOWA

OBSZAR

Opis stanu
faktycznego

W dziatalno$ci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie
stwierdzono nieprawidtowosci.

Szkolna praktyka oceniania osiggnie¢ edukacyjnych uczniow klas objetych analizg
i wybranych trzech zaje¢ edukacyjnych byta zgodna z przyjetymi uregulowaniami
wewnetrznymi. Prawidtowo dokumentowano proces oceniania w dziennikach
elektronicznych i arkuszach ocen, chociaz nie zawsze dbano o trwato$¢ zapisow
w dzienniku elektronicznym. Ocenianie zachowania uczniéw klas, ktorych
dokumentacja byta badana, odbywato sie zgodnie z zasadami przewidzianymi WZO.
W Szkole uwzgledniano specjalne potrzeby edukacyjne uczniéw i uregulowano
specyfike zdalnego nauczania w ocenianiu i ustalaniu oceny zachowania uczniéw.

3. Nadzdr nad wewnatrzszkolnym ocenianiem uczniéw

W latach szkolnych 2018/2019-2021/2022 nie przeprowadzono ewaluacji
wewnetrznej dotyczacej funkcjonowania wewnetrznego systemu oceniania i jego roli
w procesie ksztatcenia.

W rocznym sprawozdaniu z nadzoru pedagogicznego w roku szkolnym 2019/2020
sformutowano wniosek, by zadba¢ o zgodnos$¢ oceniania uczniéw ze statutem oraz
jego systematyczno$¢ i zwigzang z tym poprawnos$C zapisbw w dzienniku
elektronicznym.

Z planu nadzoru pedagogicznego w roku szkolnym 2020/2021 wynika, ze jednym
z priorytetow Szkoty byto zadbanie o konsekwentne przestrzeganie zapisow WZO
W Zzakresie oceniania zachowania oraz efektow edukacyjnych. Ponadto wsérdd
priorytetdbw uwzglednianych podczas obserwacji znalazty sie wykorzystanie
wnioskéw wynikajacych z analizy egzamindw zewnetrznych oraz przestrzeganie
PZ0.

W powyzszym planie nadzoru pedagogicznego ujeto tez: kontrole dziennikow
lekcyjnych pod katem stosowania WZO (4. stosowania réznorodnych form oceniania
i petnej skali ocen, systematycznosci oceniania oraz informowania o
sprawdzianach), kontrole w zakresie wypetniania arkuszy ocen oraz kontrole
stosowania trybu wystawiania ocen koricowych ze zwréceniem uwagi na zapisy w
dziennikach lekcyjnych, terminowo$¢ zapoznawania ucznidw i rodzicow z
przewidywanymi ocenami koncowymi. Kontrole dotyczace przestrzegania zasad
oceniania uczniow przeprowadzone w roku szkolnym 2020/2021 wykazaty m.in., ze
nauczyciele przestrzegali zasad oceniania i klasyfikowania uczniéw, informacje o
osiggnieciach edukacyjnych ucznidw przekazywane byly na biezaco, oceny —
uzasadniane,

a rodzice na biezaco informowani o postepach edukacyjnych uczniow. Obserwacje,
ktére odbyty sie w powyzszym roku potwierdzity, ze nauczyciele przestrzegajg
zasad okreSlonych w PZO. Wsrdd obszaréw wymagajacych doskonalenia
wymieniono: wdrazanie oceniania ksztattujgcego, ktore jest bardzo skutecznym
sposobem podnoszenia osiggniec edukacyjnych, gdyz wskazuje co kazdy uczen juz
umie

i dostarcza mu informacji o jego nastepnym kroku, co jest kluczem do odpowiedniej
motywacji uczniow do nauki, a tym samym podniesienia efektow ksztatcenia oraz
praca z uczniami na wszystkich zajeciach edukacyjnych w celu osiggnigcia
wysokich wynikéw na egzaminie w klasie VIII w roku szkolnym 2021/2022. Wniosek
z nadzoru dotyczyt podjecia dziatan majgcych na celu podwyzszenie wynikow
egzamindw dsmoklasisty.

W roku szkolnym 2021/2022 zaplanowano kontrole w zakresie wptywu wdrozonych
wnioskéw z analizy ubiegtorocznych wynikow egzaminu Osmoklasisty na wzrost

20



efektow ksztatcenia oraz obserwacje zaje¢ otwartych, ktorych celem byto
prowadzenie przez nauczycieli zaje¢ w formie online wg uzgodnionego modelu
i schematu (cele, kryteria, zadania, informacja zwrotna, podsumowanie zajec).
W pierwszym semestrze roku szkolnego 2021/2022 przeprowadzono kontrole
polegajacq na kontroli zawartosci wszystkich PZO i ich podpisaniu. Ze
sprawozdania z nadzoru pedagogicznego w roku szkolnym 2021/2022 wynika, ze w
trakcie nauki zdalnej uczniowie otrzymywali rzetelng informacje zwrotng podczas
oceniania ich osiggnie¢, a nauczyciele na biezaco kontaktowali sie z uczniami i
rodzicami. Jednym z dziatan nauczyciela obserwowanych na lekcji byto
uzasadnianie ocen biezacych.
Z arkuszy obserwacji wynika, ze nauczyciele wywigzywali sie z tego obowigzku.
Jeden z wnioskow ze sprawowanego nadzoru pedagogicznego w roku szkolnym
2021/2022 (pierwszym semestrze) dotyczyt zintensyfikowania dziatarn w zakresie
przygotowania dsmoklasistow do egzaminu zewnetrznego zgodnie z wymaganiami
egzaminacyjnych obowigzujacymi w 2022 .

(akta kontroli str. 160-237, 816, 817)

W zwigzku z wnioskiem z nadzoru dotyczacym podjecia dziatan majgcych na celu
podwyzszenie  wynikdw  egzamindw  Osmoklasisty3®,  podjeto  decyzje
0 przeprowadzaniu w roku szkolnym 2021/2022 comiesiecznych sprawdzianéw
z zadan egzaminacyjnych z matematyki, jezyka polskiego i jezyka angielskiego. Do
24 marca 2022 r. z kazdego przedmiotu egzaminacyjnego na lekcjach odbyto sie od
jednego do siedmiu sprawdzianéw z wykorzystaniem arkuszy egzaminacyjnych lub
egzamindw probnych3d. Zadania z arkuszy egzaminacyjnych byly réwniez
rozwigzywane na zajeciach dodatkowych z jezyka angielskiego prowadzonych
w ramach projektu ,Szkota PrzysztoSci — Szkota Cyfrowa” oraz na zajeciach
dodatkowych z jezyka polskiego i matematyki. Ponadto 7 marca 2022 r. na
dodatkowych zajeciach Matematyka metodg eksperymentu przeprowadzono
egzamin probny Osmoklasisty z matematyki z Gdanskiego Wydawnictwa
Oswiatowego.

(akta kontroli str. 238-243)

Z wyjasnien nauczycielki jezyka angielskiego K.C. wynika m.in., ze uczniowie
rozwigzujac arkusze egzaminacyjne oswoili sie ze stresem i presjg czasu, tatwie]
radzg sobie w stuchaniu, pisaniu i rozumieniu tekstu oraz ze znajomo$cig $rodkow
jezykowych. Nauczycielka jezyka angielskiego O.Z-P. wyja$nita, ze regularne
rozwigzywanie arkuszy egzaminacyjnych przyniosto korzysci uczniom. Uczniowie
m.in. widzg swoje postepy, mocne i stabe strony, mogq pracowac nad stabszymi
obszarami, nie obawiajg Sie az tak bardzo egzaminu z jezyka angielskiego,
zauwazyli, ze niektore tematy czy zagadnienia gramatyczne powtarzajg Sie w
rozwigzywanych arkuszach. Rozwigzywanie arkuszy egzaminacyjnych odbywa sie
na lekcjach. Czasem poSwiecam dwie godziny lub nawet trzy (potrzebne jest
jeszcze omowienie arkusza). Podstawa programowa nie jest wtedy realizowana. To
jest jedyny mankament. Moja propozycja na nastepny rok szkolny: wszyscy rodzice
zgadzajq Sie, Ze raz w miesigcu uczniowie zostajg po lekcjach na dwie godziny i
rozwigzujg arkusz. Nauczycielka z matematyki I.W. wyjasnita m.in., ze kazdy kolejny
arkusz to nowe wyzwanie dla ucznia, szansa zdobycia nowych doswiadczen (...).
Wielu uczniow uzyskuje znacznie lepsze wyniki w kolejnych arkuszach i bardzo
Skrupulatnie analizuje co jeszcze nalezy powtorzyc. Mysle, ze taka forma, ktorg
stosujemy jest duzg motywacjq dla uczniow. Nauczycielka jezyka polskiego J.C.
podata, ze rozwigzywanie testow egzaminacyjnych raz w miesigcu to doskonafa
forma powtorzenia wiedzy z lat poprzednich. Dodata, ze cykliczne wypetnianie

38 Ujetym w sprawozdaniu z nadzoru pedagogicznego w roku szkolnym 2020/2021.
39 Nie uwzgledniono egzaminu probnego dsmoklasisty z Nowej Ery.
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arkusza egzaminacyjnego jest swoistego rodzaju diagnoza, zrodtem wiedzy o
brakach
w wiadomo$ciach i umiejetno$ciach ucznidw oraz o ich postepach.

Odmienne zdanie wyrazita nauczycielka jezyka polskiego P.P., ktéra wyjasnita, ze
ustalona forma probnych egzaminow nie spetnia kryteriow przygotowania do
egzaminu. Samodzielna praca z arkuszem w sytuacji dla ucznia stresowej nie jest
bowiem metodg nauczania, a jedynie formg sprawdzania wiedzy. Przeznaczanie na
to dwoch jednostek lekcyjnych miesigecznie (co i tak jest czasem zbyt krotkim na
rozwigzanie arkusza) niesie ze sobq skutki negatywne: uczniowie w tym czasie nie
przyswajajg nowej wiedzy, nie uczq sig pracy z arkuszem, nauczyciel nie realizuje
konkretnych zagadnienn podstawy programowej. Zdecydowanie lepszg formg
przygotowania do egzaminu jest wspolna praca na arkuszu. Umozliwia to utrwalanie
wiadomo$ci na biezgco; a nauczyciel moze od razu reagowac na btedy. Dzigki temu
uczniowie stabsi majg mozliwosc¢ poznania algorytmu pracy z arkuszem, podczas
gdy siedzgc nad nim samodzielnie, czesto zostawiajq zadania bez odpowiedzi i nie
zdobywajg zadnej wiedzy.

(akta kontroli str. 239-243)
W latach szkolnych 2018/2019-2020/2021 analizowano wyniki egzaminow
dsmoklasisty z jezyka polskiego, matematyki i jezyka angielskiego, w tym
porownywano rezultaty uzyskane przez ucznidéw klasy, Szkoty z wynikami uczniow
z cafej populacji w gminie, powiecie, wojewddztwie i kraju (nie dotyczy to egzaminu
dsmoklasisty z matematyki i jezyka polskiego w roku szkolnym 2018/2019) oraz
analizowano wyniki poszczegodlnych zadan. Na podstawie tych analiz okreslano
wytyczne do pracy dydaktycznej z kolejnymi rocznikami - dsmoklasistow.
W powyzszym okresie dokonywano rowniez analiz wynikdw prébnych egzaminéw
osmoklasisty. Innych analiz wynikéw nauczania nie prowadzono.
Sredni wynik Szkoly z egzaminu 6smoklasisty z jezyka polskiego w roku szkolnym
2020/2021 wyniost 49% (w gminie 49%, w powiecie 60%, w wojewodztwie 59%,
w kraju 60%), w roku szkolnym 2019/2020 - 46% (46%, 59%, 59%, 59%), w roku
szkolnym 2018/2019 - 60% (60%, 65%, 63%, 63%).

Sredni wynik Szkoly z egzaminu 6smoklasisty z matematyki w roku szkolnym
2020/2021 wyniost 39% (w gminie 39%, w powiecie 47%, w wojewodztwie 47%,
w kraju 47%), w roku szkolnym 2019/2020 - 37% (37%, 47%, 46%, 46%),
w roku szkolnym 2018/2019 — 37% (37%, 45%, 44%, 45%).

Sredni wynik Szkoty z egzaminu 6smoklasisty z jezyka angielskiego w roku
szkolnym 2020/2021 wynidst 57% (w gminie 57%, w powiecie 63%, w wojewodztwie
65%,

w kraju 66%), w roku szkolnym 2019/2020 - 47% (47%, 50%, 52%, 54%),
w roku szkolnym 2018/2019 — 54% (54%, 55%, 57%, 59%).

W latach szkolnych 2018/2019-2020/2021 nie badano w Szkole zalezno$ci migdzy
ocenianiem zewnetrznym i wewnatrzszkolnym (tj. miedzy procentowym wynikiem
z egzaminu 6smoklasisty a oceng roczng z jezyka polskiego, matematyki i jezyka
angielskiego). Dokonana w trakcie kontroli przez zespoty przedmiotowe analiza
danych za powyzsze lata wykazata, ze w wigkszoSci przypadkow istniata zbiezno$¢
lub zgodno$¢ miedzy oceng koncowg z przedmiotu a wynikiem z egzaminu
dsmoklasisty. Zdarzyly sie jednak przypadki rozbieznosci i wynikaty one, zaréwno
z czynnikow wewnetrznych, jak i zewnetrznych np. ze stresu, réznych mozliwosci
intelektualnych uczniéw i réznych ich potrzeb, specyfiki egzaminu pisemnego,
absencji na lekcjach i zajeciach dodatkowych, braku wtasciwej motywacji ze strony
ucznia i rodzicow oraz zdalnego nauczania i rekomendacji Ministerstwa Edukacji
I Nauki. Przewodniczaca zespotu matematyczno-przyrodniczego podata, ze zajecia
edukacyjne w formie zdalnej uniemozZliwiaty obiektywng ocene wiadomosci
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i umiejetnosci uczniow (oceny uzyskiwane przez uczniow czesto nie odzwierciedlaty
ich faktycznego stanu wiedzy). Zespot jezyka polskiego wskazat, ze nauka zdalna
byta mniej efektywna, uczniowie czesto zagubieni, wiedza trudnigjsza do
zweryfikowania, a oceny czgstkowe zawyzone. Bywato, jak wyjasnita
przewodniczaca zespotu jezykéw obcych, ze testy, kartkdwki, prace domowe nie
byly napisane samodzielnie. Mimo présb i rozmow o konsekwencjach takiego
zachowania, uczniowie uznali nauczanie zdalne za doskonate narzedzie do
zdobycia dobrych ocen. My nauczyciele nie mieliSmy mozliwosci kontrolowania
uczniow na nauczaniu zdalnym (np. uczniowie nie musieli mie¢ wigczonych kamer,
mikrofony czesto ,zawodzilty’), ale takie tez byty zalecenia Ministerstwa, by by¢ dla
uczniow ,wyrozumiatymi” w tych trudnych dla nich czasach.

(akta kontroli str. 244-247, 289-464, 481, 511-515)

W latach szkolnych 2018/2019-2021/2022 w ramach doskonalenia zawodowego
nauczyciele uczestniczyli w szkoleniach z zakresu m.in. ksztattowania umiejgtnosci
uczenia sie, programu Microsoft Teams, prowadzenia edukacji w formie zdalnej,
aktywizacji uczniéw oraz oceniania uczniéw w my$| prawa o$wiatowego#0. Ponadto
Dyrektor uczestniczyta w webinarium Ocenianie ucznidw i stuchaczy w zapisach
Statutow szkot wedtug uregulowan prawnych, a wicedyrektor w szkoleniu Zasady
oceniania, klasyfikowania i promowania uczniow zgodnie z prawem.

W roku szkolnym 2021/2022 zaplanowano narade dotyczaca dydaktyki i oceniania
w edukacji zdalnej, ktéra — jak wynika z wyjasnien Dyrektora — odbedzie sie w
drugim semestrze tego roku.

Dyrektor wyja$nita: W latach szkolnych 2018/2019-2021/2022 wspomagano prace
nauczycieli w doskonaleniu wewnatrzszkolnego oceniania poprzez i przy okazji:
obserwacji zaje¢, oceny pracy nauczyciela, podczas rozméw indywidualnych
Z nauczycielami na temat biezgcego oceniania ucznia. Ponadto nauczyciele
w zespofach przedmiotowych opracowywali, modyfikowali i dostosowywali
przedmiotowe zasady oceniania, tak aby byly spojne z wewnatrzszkolnym
systemem oceniania i uwzgledniaty podstawg programowa. Z wyjasnien Dyrektora
wynika réwniez, ze przed kazdg radg klasyfikacyjng przypominano nauczycielom
tre$¢ statutu Szkoty dotyczaca klasyfikacji ucznidw.

(akta kontroli str. 160-235, 244-247, 283, 284, 466, 467, 812)

Plany nadzoru pedagogicznego w latach szkolnych 2018/2019-2021/2022 zostaty
przedstawione na zebraniu rady pedagogicznej w terminie do dnia 15 wrze$nia roku
szkolnego, ktorego dotyczyt plan (tj. zgodnie z § 22 ust. 1 rozporzadzenia Ministra
Edukacji Narodowej dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego*?),
a wyniki i wnioski ze sprawowanego nadzoru pedagogicznego w latach szkolnych
2018/2019-2020/2021 w terminie do 31 sierpnia (tj. zgodnie z §24 wyze]
przytoczonego rozporzadzenia).

(akta kontroli str. 816)

W okresie objetym kontrolg klasyfikacja uczniéw odbywata si¢ na podstawie uchwat
rady pedagogicznej w sprawie wynikow klasyfikacji i promocji uczniow, tj. zgodnie
z art. 70 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo o$wiatowe.

(akta kontroli str. 244-247)

W czasie nauki zdalnej nauczyciele raz w tygodniu przekazywali dyrektorowi raporty
z odpowiedziami na pytania: czy tresci programowe przewidziane do realizacji w tym
tygodniu zostaty zrealizowane, jakie trudno$ci wystapity przy ich realizacji, czy praca
uczniow zostata oceniona zgodnie z przyjetymi zasadami, czy stopien przyswojenia

40 Szkolenie online Ocenianie uczniéw w mysl prawa oswiatowego odbyto sie w trakcie kontroli NIK (21 kwietnia
2022r.).
4“1 Dz.U.z2020r. poz. 1551, ze zm.
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wiedzy przez uczniow jest satysfakcjonujgcy oraz swoimi spostrzezeniami.
Odnosnie nadzoru nad procesem oceniania w czasie zdalnego nauczania, Dyrektor
wyjasnita, ze dyrektor na biezaco sprawdzat dzienniki lekcyjne, prowadzit
obserwacje zajec online, w trakcie spotkan z nauczycielami podejmowany byt temat
oceniania uczniéw i ewentualnych probleméw. Dyrektor dodata réwniez, ze podczas
zdalnego nauczania nie docieraly do niej sygnaty o problemach na linii uczen-
nauczyciel, dotyczacych
np. podwazania przez nauczycieli wiarygodnoSci samodzielnego wykonania prac
przez ucznia; wystawiania oceny niedostatecznej za nieterminowe przesytanie
Zleconych przez nauczyciela prac lub nieprzyjmowanie prac przestanych po
wskazanym terminie; braku mozliwo$ci poprawienia przewidywanej rocznej oceny
klasyfikacyjnej z zaje¢ edukacyjnych i zachowania w okresie pracy zdalnej*2.

(akta kontroli str. 260, 269, 284, 469-473)

Wizytator Kuratorium Oswiaty w Kielcach 13 czerwca 2018 r. przeprowadzit,
w zwigzku z anonimowg skarggq rodzicow, kontrole dorazng, ktorej tematyka
obejmowata m.in. przestrzeganie zasad oceniania. W wyniku tej kontroli stwierdzono
liczne uchybienia dotyczace niezgodnosci wystawiania ocen rocznych z WSO.
Ponadto ustalono, Zze okre$lone w WSO wymagania na ocene celujacq sq
niezgodne z zapisami prawa (W protokole kontroli podkre$lono, Ze oceniac nalezy
poziom

i postepy ucznia w opanowaniu wymagan opisanych w podstawie programowej
i wynikajgcych z niej programéw nauczania. Nie moze byc tak, ze wiedza
wykraczajgca poza program to element konieczny do uzyskania oceny celujgcey.).
W zwigzku ze stwierdzonymi w powyzszym zakresie nieprawidtowosSciami
sformutowano nastepujace zalecenia:

— przestrzegaC wewnatrzszkolnego oceniania uczniow zgodnie z zapisami
w statucie Szkoty (§ 74 pkt 13);

— przeprowadzi¢ nowelizacje statutu placowki w celu dostosowania zapiséw do
obowigzujacych przepisow prawa w zakresie poprawnego okreslenia wymagan
wewnatrzszkolnych na ocene celujacg (dotyczy § 73 ust.1 statutu Szkoty);

— wzmocni¢ nadzér pedagogiczny w zakresie kontroli dokumentow szkolnych,
w szczegolnosci dziennikow lekcyjnych, dotyczacy ujednolicenia wpisywanych
przez nauczycieli ocen czastkowych.

W statucie Szkoty obowigzujacym od 13 wrzesnia 2019 r. nie bylo zapisu

wskazujacego, ze ocene celujgcq otrzymuje uczen, ktory posiadt wiedze

| umiejetno$ci wykraczajace poza program nauczania w danej klasie.

(akta kontroli str. 482-489)

W latach szkolnych 2018/2019-2021/2022 do Szkoty nie wptyneta Zadna skarga czy
wniosek. Nie byly rowniez zgtaszane odwotania lub pytania dotyczace
przestrzegania przez nauczycieli praw ucznia m.in. do: zapoznawania si¢ ze
sposobami i zasadami sprawdzania osiggnie¢ edukacyjnych, o warunkach i trybie
uzyskania wyzszej niz przewidywana rocznej oceny klasyfikacyjnej z
obowigzkowych i dodatkowych zaje¢ edukacyjnych i oceny zachowania; jawnej i
umotywowanej oceny postepow w nauce i zachowaniu; wgladu do sprawdzonych i
ocenionych pisemnych prac kontrolnych oraz do innej dokumentacji dotyczacej
oceniania ucznia na zasadach okreslonych
w szkole; uzyskiwania od nauczycieli informacji o przewidywanych $rédrocznych

42 Problemy najczesciej zgtaszane przez rodzicow do Kuratorium Oswiaty w Kielcach zostaty opublikowane
w komunikacie Swietokrzyskiego Kuratora Os$wiaty w sprawie oceniania osiagnieé  uczniow
(kuratorium.kielce.pl/43453/komunikat-swietokrzyskiego-kuratora-oswiaty-w-sprawie-oceniania-osiagniec-
uczniow/, dostep 8 marca 2022 r.)
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Stwierdzone
nieprawidtowosci

OCENA CZASTKOWA

Whioski

Uwagi

i rocznych ocenach z zaje¢ edukacyjnych i zachowania, w terminie i formie
okreslonych w statucie szkoty).

(akta kontroli str. 283, 474-480)

Zdaniem pedagoga szkolnego i czterech nauczycieli wybranych sposrod tych, ktorzy
w badanym okresie prowadzili najwiecej zajeC lekcyjnych w oddziatach objetych
badaniem, WZO sg potrzebne, a ich status jest wysoki. Na uksztattowanie sie WZO
wptyneta przede wszystkim podstawa programowa. WZO byly jednakowo
interpretowane przez nauczycieli i rozwigzywaty kwestie sprawiedliwego oceniania.
Wiekszo$¢ zapytanych nie mogfa jednoznacznie stwierdzi¢, czy system oceniania
powinien byC potgczony z systemem wychowawczym. Dwdch nauczycieli
zastosowataby w Szkole system punktowy dla oceny zachowania. Jeden z tych
nauczycieli swdj wybor uzasadnit tym, ze uczen jest caty czas Swiadomy, w jakim
przedziale ocen sig¢ znajduje, i przez cafy czas moze sam monitorowac¢ swojq
aktywno$¢. Chetnie podejmuje dodatkowe dziatanie na rzecz klasy czy szkoty, jesli
widzi, ze jest doceniane. Podnosi to jego samoocene, ma Swiadomosc, Zze ocena
jego zachowania zalezy tylko i wytgcznie od jego aktywnoSci i checi. Drugi z kolei
podat, ze system punktowy wydaje sie by¢ najbardziej motywujacym i przejrzystym
dla uczniéw, jednak byt on juz wprowadzony w Szkole i nie przyjat sie. Wigkszos¢
zapytanych zgodzita si¢ ze stwierdzeniami, ze:

— zainteresowanie ze strony rodzicéw systemem oceniania zwieksza sie, gdy
uczen ma problemy w szkole,

— zdanie uczniow w trakcie konstruowania WZO nie jest brane pod uwage,

— w sytuacji, gdy uczen, ktory jest bardzo zdolny, ma osiggniecia, ale
lekcewazy nauczyciela, spoznia sie notorycznie, mozna mu postawi¢ ocene

celujacy
z tego przedmiotu na koniec roku,

— uczen, ktory nie sprawia probleméw wychowawczych, ma doskonatg
frekwencje i dobre wyniki w nauce nie powinien dosta¢ oceny zachowania
wzorowej jesli nie udziela sie na forum klasy/Szkoty.

(akta kontroli str. 490-510)

W dziatalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie
stwierdzono nieprawidtowosci.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatalno$¢ kontrolowanej jednostki
w badanym zakresie.

IV. Uwagi i wnioski

W zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidtowo$ciami, Najwyzsza Izba Kontroli, na

podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy o NIK, przedstawia nastepujace wnioski:

1. Dostosowanie zapisow statutu dotyczacych WZO do obowigzujacych przepiséw
o$wiatowych i wyeliminowanie wystepujacych w nim niespéjnosci.

2. Opracowanie w ramach PZO szczegdtowych kryteriow oceniania i wymagan
edukacyjnych na poszczegéine oceny z matematyki i chemii.

Najwyzsza Izba Kontroli nie formutuje uwag.
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Prawo zgtoszenia
zastrzezen

Obowigzek
poinformowania

NIK o sposobie
wykonania wnioskow

V. Pozostale informacje i pouczenia

Wystapienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwoch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgloszenia na pisSmie umotywowanych zastrzezen do wystgpienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie
do dyrektora Delegatury NIK w Kielcach. Prawo zglaszania zastrzezen, zgodnie
z art. 61b ust. 2 ustawy o NIK, nie przystuguje do wystgpienia pokontrolnego
zmienionego zgodnie z trescig uchwaty w sprawie zastrzezen.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK nalezy poinformowac Najwyzszg Izbe Kontroli,
w terminie 21 od otrzymania wystgpienia pokontrolnego, o sposobie wykonania
wnioskéw pokontrolnych oraz o podjetych dziataniach lub przyczynach niepodjecia
tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezen do wystgpienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy sie od dnia otrzymania uchwaty o oddaleniu
zastrzezen w cato$ci lub zmienionego wystapienia pokontrolnego.

Kielce, czerwca 2022 r.

Kontrolerzy:
Najwyzsza Izba Kontroli
Agnieszka Olejarz Delegatura w Kielcach
gtowny specjalista kontroli Dyrektor
panstwowej Grzegorz Walendzik
podpis podpis
Marcin Sudét

specjalista kontroli panstwowej
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