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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudrid84 r.o Najwy:sze |zbie
Kontroli!, zwanej dalej ustaayvo NIK, Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Katowicach
przeprowadzita w Urglzie Gminy Goddéw kontrok realizacji zada w zakresie planowania
| zagospodarowania przestrzennego w okresie od 2@@v'30 czerwca 2010 r.

W zwiazku z kontrod, ktérej wyniki przedstawione zostaty w protokolenkroli
podpisanym w dniu 27 lipca 2010 r., Najgya Izba Kontroli, na podstawie art. 60 ustawy
o NIK, przekazuje Panu Wéjtowi niniejsze wysienie pokontrolne.

Najwyzsza lzba Kontroli pozytywnie ocenia dziatalné¢ Gminy w zakresie spraw

objetych kontrola, pomimo wyshpienia nieprawidtowosci.
Powyzsza ocerg uzasadniaj nastpujace oceny czstkowe i ustalenia kontroli:

I. NIK pozytywnie ocenia podfe przez Gmia dziatania majce na celu ustalenie zasad
gospodarowania przestrzeni
W Gminie Godow w 1999r. uchwalono Studium uwarwmé&d i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego Grimg podstawie ktérego w 2002 r. uchwalono
Miejscowy plan zagospodarowania przestrzenfidgory obejmuje teren catej Gminy.
Ponadto, w 2009r., w zwiku z realizowam na terenie Gminy inwestygjcelu
publicznego o znaczeniu ponadlokalnym, tj. bugloautostrady Al oraz wnioskami
mieszkacéw o dokonanie zmian w oboyzujacym MPZP, dokonano aktualizaciji
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Studium, wyznaczag w nim nowe kierunki gospodarowania przestrzerigodnie

z uchwalol w 2005 r. ,Strategi Rozwoju Gminy Godéw na lata 2005 — 2015”. Uchwat
w sprawie zmiany studium uwarunkofiva kierunkOw zagospodarowania przestrzennego
Gminy Godow podita Rada Gminy w dniu 26 pdziernika 2009 r.

II. Jednoczénie w toku kontroli NIK stwierdzono nagtujace nieprawidtowsci i uchybienia:

1. MPZP Rada Gminy uchwalita, pomime w planie wysfpowato rozwazanie niespéjne
z ustaleniami Studium z 1999 r. W toku kontroli Nlistalono,ze w sotectwie
Krostoszowice, w rejonie granicy administracyjneymina Turza, wzdta planowanego
przebiegu autostrady Al, w MPZP wyznaczono obszaskazane do zabudowy
produkcyjno — ustugowej, natomiast zgodnie z ustalai Studium z 1999 r. wymienione
tereny stanowity obszary podstawowego zasobu padnycaegosrodowiska naturalnego
Gminy wymagajce zachowania. Zgodnie z art. 18 ust. 2 a ustadwia 7 lipca 1994 r.
0 zagospodarowaniu przestrzennym® (obowizujacej w momencie uchwalenia MPEZRIo
zada Zarzmdu nalealo zbadanie spdjsoi rozwiazan projektu planu z polityk
przestrzenspn Gminy okrélona w Studium. NIK zwraca uwagze zgodnie z art. 9 ust. 4
obowiazujacej obecnie ustawy z dnia 27 marca 2003 planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym® ustaleniastudium § wiazace dla organéw gminy przy spadzaniu

planéw miejscowych.

2. Wojt nie dokonat analizy i oceny aktuakeoo Studium i MPZP, zgodnie z art. 32 ust. 1

ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, i nie przediayt w biezacej
kadenciji tej analizy Radzie Gminy, celem paih uchwaty w sprawie studium i planéw
miejscowych. Zaznaczynalery, ze mimo to Rada Gminy w dniu 4 lutego 2008 r. piad]
uchwat w sprawie przyapienia do zmiany studium uwarunkofiva kierunkow
zagospodarowania przestrzennego Gminy.
Ponadto, zgodnie z art. 31 ust. 2 ww. ustawy, Wyjtobowhzany przekazastargcie
kopie uchwalonego Studium nie fdiej niz w dniu wegcia jej wzycie, tj. w dniu jej
uchwalenia. Kopi uchwaty w sprawie zmiany studium uwarunkaéwa kierunkow
zagospodarowania  przestrzennego Gminy  Goddéw praeka Starfcie
Wodzistawskiemu dopiero w dniu 7 lipca 2010 r.wtjtrakcie kontroli NIK.
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3. W dniu 14 maja 2010 r. Wojt wszgzposepowanie o zamowienie publiczne, ktorego
przedmiotem bylo opracowanie projektu zmiany migjgego planu zagospodarowania
przestrzennego wraz z przeprowadzeniem strategicooeny oddziatywania na
srodowisko sporzdzonego planu miejscowego, z naruszeniem procedotyczce]
sposobu uchwalania planéw miejscowych, ustalonejustawie o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym. Zgodnie z art. 14 ust. 1 tej ustawy zwiazku z art. 27,
Rada Gminy podejmuje uchwab przysapieniu do sporgdzenia zmiany miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego, a ponadtmnie z art. 14 ust. 5 weg
cytowanej ustawy Wojt, przed padjem powyszej uchwaly przez Radsminy, winien
sporadzi¢ analizy dotyczgce zasadriwi przystpienia do sporgzenia planu i stopnia
zgodndci przewidywanych rozwazan z ustaleniami Studium. Jak ustalono Wojt nie
sporadzit powyzszej analizy ani nie wygpit z wnioskiem do Rady Gminy o padje
powyzszej uchwaty, zgodnie z art. 14 ust. 4, a Radangmie podgta takiej uchwaty

z wlasnej inicjatywy.

4. W okresie od 2002r., tj. od uchwalenia MPZP, do i@mwptynety 153 wnioski
mieszkacoéw dotycacych zmiany MPZP. Jedynie w dwbéch przypadkach
poinformowano pisemnie mieszi@w, ze z uwagi na aktualdé MPZP, wnioski beda
rozpatrywane w momencie tworzenia nowego pldawysze (wym 2 przypadki, czy
pozostate 1517?), zdaniem NIK (dlaczego zdaniem NIKfaruszato postanowienia
art. 14 § 1. ustawy z dnia 14 czerwca 196Radeks postepowania administracyjnego’,
zgodnie ktorymsprawy naley zatatwid w formie pisemnej. Zgodnie z dyspozycj
zawarg w art. 14 8§ 2 ww. ustawy sprawy mplgy¢ zatatwiane ustnie, gdy przemawia za
tym interes strony, a przepis prawa nie stoi terauprzeszkodzie, jednak §teoraz
istotne motywy takiego zatatwienia powinnychytrwalone w aktach w formie protokotu
lub podpisanej przez strermadnotacji. Jak ustalono w trakcie kontroli na vekimch brak

byto adnotacji 0 sposobie zatatwienia sprawy.

Przedstawiajc powy:sze oceny i uwagi Najwgza lzba Kontroli wnosi o:
1. przestrzeganie ok§lnych w ustawie o planowaniu i zagospodarowanzegirzennym
zasad i trybu przy dokonaniu zmian MPZP,

2. dokumentowanie sposobu rozpatrzenia wnioskéw wwapramiany MPZP.

Najwyzsza lIzba Kontroli Delegatura w Katowicach, na pad#t art. 62 ust. 1 ustawy

o NIK, oczekuje przedstawienia przez Pana Wojtdemninie 15 dni od daty otrzymania

"Dz. U. 22000 r. Nr 98, poz. 1071 ze zm., dalejzej k.p.a.



niniejszego wysipienia pokontrolnego, informacji o sposobie wykatania uwag
I wykonania wnioskow #dz o dziataniach podjych w celu realizacji wnioskow lub przyczyn
niepodgcia takich dziata.

Zgodnie z trécia art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni odtyd otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego, przystuguje Panu prawo zgngz na pimie do
Dyrektora Delegatury NIK w Katowicach umotywowanyzdstrzeen w sprawie ocen, uwag
I wnioskéw zawartych w tym wyspieniu.

W razie zgtoszenia zastua#, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin estdnia
informacji, o ktérym mowa wiej, liczy skt od dnia otrzymania ostatecznej uchwaty

wiasciwej komisji NIK.



