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l. Dane identyfikacyjne kontroli

P/14/033 - Nadawanie uprawnien do kierowania pojazdami

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Gdansku

Andrzej Kaczynski, gtowny specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie
do kontroli nr 90502 z dnia 9 lipca 2014 r.
(dowdd: akta kontroli str. 1-2)

Wojewodzki Osrodek Ruchu Drogowego w Stupsku, ul. Mierostawskiego 10,
76-200 Stupsk (dalej: ,WORD”)

Zbigniew Wiczkowski, Dyrektor WORD
(dowdd: akta kontroli str. 3-4)

Il. Ocena kontrolowanej dziatalnosci

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie, mimo stwierdzonych nieprawidtowosci',
przygotowanie kadrowe, organizacyjne i techniczne WORD do przeprowadzania
egzaminéw panstwowych na prawo jazdy, egzaminowanie osob przystepujacych
dotych egzamindw oraz finansowanie przez WORD zadan zwigzanych
z bezpieczenstwem ruchu drogowego w latach 2013-2014 (do 17 pazdziernika)2.

Powyzszg ocene uzasadnia przede wszystkim spetnianie wymagan dotyczacych
wyposazenia, warunkéw lokalowych, placu manewrowego WORD oraz kwalifikacji
egzaminatorow, a ponadto prawidtowe przechowywanie dokumentacji zwigzane;
z przeprowadzaniem egzamindw oraz finansowanie zadad  zwigzanych
z bezpieczenstwem ruchu drogowego.

Stwierdzone nieprawidtowo$ci dotyczyty:

— przeprowadzenia 12 egzamindw teoretycznych na prawo jazdy nie przez
egzaminatora, 0 ktérym mowa w art. 56 ust. 2 ustawy o kierujacych pojazdami?;

— przeprowadzania czesci praktycznej egzamindw na prawo jazdy na trasach
przejazdu, kitore nie uwzgledniaty elementéw drég o wymaganym natezeniu
ruchu;

— nieopisania w niektorych protokotach egzaminacyjnych (lub w odrebnych
notatkach) przyczyn przerwania egzamindw;

— nieumieszczenia w niektorych protokofach egzaminacyjnych dat ich
zatwierdzenia przez Dyrektora WORD.

' Najwyzsza Izba Kontroli stosuje 3-stopniowa skale ocen: pozytywna, pozytywna mimo stwierdzonych nieprawidtowosci,
negatywna.

2 W przypadku ustalenia stanu faktycznego w zakresie: czynnosci planistycznych, przygotowawczych badz danych
poréwnawczych, majacych wplyw na zjawiska bedace przedmiotem kontroli, okres kontroli dotyczyt réwniez lat 2010-2012.

3 Ustawa z dnia 5 stycznia 2011 r. o kierujacych pojazdami (Dz. U. z 2014 r., poz. 600 ze zm.).

2



Opis stanu
faktycznego

{
;

lll. Opis ustalonego stanu ffaktycznego

1. Spetnianie wymagan dotyczacych wyposazenia, warunkéw
lokalowych oraz placu manewrowego

1.1. WORD spetniat wymogi niezbedne do prawidtowego przeprowadzania
egzaminéw na prawo jazdy, wynikajace z przepisow § 3 pkt 1 i § 4 ust. 1
rozporzadzenia w sprawie egzaminowania4. Dysponowat m.in. pomieszczeniami
biurowymi  przeznaczonymi do przechowywania dokumentacji w postaci
elektronicznej i papierowej zwigzanej z przeprowadzaniem egzamindw,
pomieszczeniem przeznaczonym do zapisywania 0s6b na egzamin panstwowy
i administrowania danymi, poczekalnig dla 0séb oczekujacych na egzamin,
pomieszczeniami dla egzaminatorow oraz odizolowang od innych pomieszczen
ogrzewang, oswietlong i klimatyzowang salg przeznaczong do przeprowadzania
czesci teoretycznej egzaminu panstwowego. Sala do przeprowadzania czesci
teoretycznej egzaminu panstwowego wyposazona byta w 15 stanowisk oraz
oddzielne miejsce dla egzaminatora, wszystkie wyposazone w komputerowe
urzadzenia egzaminacyjne. Plac manewrowy przeznaczony do sprawdzania
umiejetnosci  wykonywania zadan wchodzacych w sktad czesci praktyczne
egzaminu panstwowego zlokalizowany byt na terenie WORD i wytaczny z ruchu dla
pojazdow innych niz pojazdy egzaminacyjne. Byt odgrodzony od pozostatej czesci
WORD, posiadat nawierzchnie z kostki betonowej i umozliwiat, przez trwate
wyznaczenie  odpowiednich  stanowisk, wykonanie kazdego z zadan
egzaminacyjnych przewidzianych do wykonania na placu manewrowym. Stanowiska
wymienione w tabelach nr 95 i 106 zatacznika nr 2 do rozporzadzenia w sprawie
egzaminowania spetniaty wymagania okreslone w § 29 tego rozporzadzenia.
(dowdd: akta kontroli str. 34-49)

W trakcie kontroli NIK (15 pazdziernika 2014 r.) WORD dysponowat 24 pojazdami
egzaminacyjnymi wykorzystywanymi do przeprowadzania egzaminow panstwowych,
w tym 10 samochodami osobowymi marki Fiat (Punto EVO 1,2 i Punto Easy 1,2),
przeznaczonymi do przeprowadzania egzamindw na kat. B.

Nie stwierdzono niesprawno$ci pojazddw (wszystkie posiadaty wazne badania
techniczne). Pojazdy spetniaty wymogi wynikajace z art. 24 ustawy o kierujacych
pojazdami, m.in. odpowiadaty wymaganiom okreslonym dla danej kategorii prawa
jazdy oraz byty oznakowane kwadratowq tablicg barwy niebieskiej, z biatg literg ,L".
(dowdd: akta kontroli str. 50-77)

Sposrod 26 pojazdéw egzaminacyjnych bedacych na wyposazeniu WORD w latach
2013-2014 (do 30 czerwca), sze$¢ pojazdéw uczestniczyto w 11 kolizjach drogowych.
Pojazdy te przeznaczone byly do przeprowadzania egzamindw na prawa jazdy kat. B
(cztery pojazdy) i kat. A oraz C, C+E, i okresowo wytgczone zostaty z uzytkowania.
W przypadku dwéch kolizji pojazdéw, Policja zatrzymata dowody rejestracyjne tych
pojazdow. Przed ich ponownym wigczeniem do przeprowadzania egzaminow,
wykonano wymagane badania techniczne. Skutkiem pozostatych kolizji byty drobne
uszkodzenia (zadrapania i wgniecenia nadwozia), niemajace  wptywu
na bezpieczenstwo w ruchu drogowym. Zaden pojazd egzaminacyjny WORD
nie uczestniczyt w kontrolowanym okresie w wypadku drogowym.

(dowod: akta kontroli str. 50, 1096-1113)

4 Rozporzadzenie Ministra Transportu, Budownictwa | Gospodarki Morskiej z dnia 13 lipca 2012 r. w sprawie egzaminowania
os6b ubiegajacych sie o uprawnienia do kierowania pojazdami, szkolenia, egzaminowania i uzyskiwania uprawnien przez
egzaminatorow oraz wzorow dokumentéw stosowanych w tych sprawach (Dz. U. z 2012 r., poz. 995 ze zm.).

5 Jazda pasem ruchu oraz po fuku do przodu i do tytu.
6 Parkowanie, wzniesienie, slalom, przemieszczanie motocykla.
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Ocena czastkowa

Opis stanu
faktycznego

We wszystkich pojazdach egzaminacyjnych kat. B zamontowany byt system
monitoringu mobilnego. W jego sktad wchodzity: rejestrator (rejestracja czterech
obrazéw z kamer oraz dwdch kanatéw audio), kamery rejestrujgce widok przez
przednig szybe, kamery rejestrujgce widok przez tylng szybe, dwie kamery
rejestrujgce widok wnetrza pojazdu, mikrofon rejestrujacy dzwiek, uktad zasilania
systemu monitoringu. Zabezpieczenia urzadzenia uniemozliwiaty ingerencje w zapis
przebiegu egzaminu przez osoby nieupowaznione. Byto to zgodne z § 7 ust. 1
rozporzadzenia w sprawie egzaminowania.

(dowdd: akta kontroli str. 1096-1113)

Dostep do systemu teleinformatycznego miaty wytacznie osoby posiadajace
imienne, pisemne upowaznienie wydane przez Dyrektora WORD (Administratora
Danych Osobowych). Aby uzyska¢ indywidualny dostep do systemu, dla kazdego
uzytkownika przygotowany byt wniosek o utworzenia konta w SI WORD?, kierowany
do firmy Polska Wytwémia Papierdw Wartosciowych S.A. (dalej: ,PWPW?).
Na podstawie tego wniosku tworzono konto oraz wydawano karte elektroniczng
wraz z certyfikatem. Certyfikaty wydawane byty przez operatoréw Punktu Rejestracji
w oparciu o Polityke Certyfikacji dla SI WORD. Dostep do poszczegdinych aplikacii
udzielano zgodnie z wykonywanymi obowigzkami przez uzytkownikéw systemu.
(dowdd: akta kontroli str. 1096-1113)

1.2. Uzytkowany przez: WORD system teleinformatyczny egzaminowania oséb
ubiegajacych sie o uprawnienia do kierowania pojazdami, przygotowany przez firme
ITS/Sygnity, zainstalowany zostat 4 stycznia 2013 r. (przed wej$ciem w zycie ustawy
o kierujacych pojazdami8), a przeprowadzanie egzamindw z jego wykorzystaniem
rozpoczeto 5 stycznia 2014 r. System ten uniemozliwiat elektroniczng wymiane
informacji ze starostwami powiatowymi, w tym pobieranie profilu kandydata na
kierowce (dalej: ,PKK”), a takze (do kwietnia 2013 r.) zapisanie kandydata na
egzamin kat. A1, co — wedtug Dyrektora WORD - oznaczato utrudnienia dla
klientow. Dopiero zakupiony i wdrozony przez WORD w grudniu 2013 r. inny system
teleinformatyczny (firmy PWPW) zapewnit elektroniczng wymiane informacji
ze starostwami powiatowymi, w tym réwniez w zakresie PKK.

Wybor firmy ITS/Sygnity wynikat z najkorzystniejszej ceny w ofercie (25,0 tys. zt

brutto) sposrod dwoch! ztozonych w postepowaniu o udzielenie zamdwienia

publicznego. Cena z drugiej oferty (firma PWPW) wyniosta 54,7 tys. zt brutto.
(dowdd: akta kontroli str. 78-114, 1093-1095)

W dziatalnosci WORD nie stwierdzono nieprawidtowosci w zakresie spefniania

wymagan dotyczacych wyposazenia, warunkow lokalowych oraz placu
manewrowego.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie® spetnianie przez WORD wymagan
dotyczacych wyposazenia, warunkow lokalowych oraz placu manewrowego.

2. Przeprowadzanie egzaminu panstwowego

21. W badanym okresie egzaminy przeprowadzali egzaminatorzy zatrudnieni
na podstawie umowy o prace przez Dyrektora WORD. Ponadto stwierdzono,
ze 12 egzamindw teoretycznych przeprowadzit Dyrektor WORD.

(dowdd: akta kontroli str. 373, 376, 1198-1208)

7 System informatyczny.

819 stycznia 2013 r.

¢ Podobnie jak przy ocenie ogdingj, Najwyzsza Izba Kontroli stosuje 3-stopniowg skale ocen czastkowych dotyczacych
dziatalnosci w badanym obszarze: pozytywna, pozytywna mimo stwierdzonych nieprawidiowosci, negatywna.
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Badaniem w zakresie prawidtowosci przeprowadzenia przez WORD egzaminu
panstwowego na prawo jazdy objeto dokumentacije 18 egzamindw teoretycznych
i 18 egzaminéw praktycznych w okresie od stycznia 2013 r. do czerwca 2014 r.
(po jednym egzaminie w kazdym miesigcu). Podczas przeprowadzania egzaminéw
teoretycznych nie wystapity awarie systemu teleinformatycznego, uniemozliwiajace
sprawdzenie przypadkdw wykluczenia dopuszczenia do tych egzamindw oséb, ktore
mialy sadowy zakaz prowadzenia pojazddw, posiadaly decyzje o cofnieciu
uprawnien lub nie posiadaly odpowiedniej sprawnosci psychicznej. Przed
egzaminami WORD przygotowat, zgodnie z § 13 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia
W sprawie egzaminowania, m.in. plany egzaminéw — wedtug wzoru okreslonego
w zataczniku nr 3 do ww. rozporzadzenia, imienne listy oséb zakwalifikowanych
do egzamindw — wedtug wzoru okre$lonego w zatgczniku nr 4 do rozporzadzenia.
Wszystkim osobom zgfaszajacym sie do egzaminu wydano zaswiadczenia
0 wyznaczeniu terminu egzaminu, zgodnie z wzorem okreslonym w zataczniku nr 1
do rozporzadzenia.

(dowdd: akta kontroli str. 129-327)

2.2. WORD przestrzegat zasad przeprowadzania czesci teoretycznej egzaminu.
Ustalono, ze czes¢ teoretyczng egzamindw przeprowadzono dla maksymalnie 15 osob
jednoczesnie, co byto zgodne z § 19 ust. 2 rozporzadzenia w sprawie egzaminowania.
Spetnianie warunkow przez sale przeznaczong do przeprowadzania czesci teoretycznej
egzaminu opisano w pkt 1.1 ninigjszego wystapienia pokontrolnego. Nie stwierdzono
przypadku niewydania na zyczenie osoby egzaminowanej wydruku wynikow egzaminu
oraz obecno$ci na sali egzaminacyjnej podczas egzaminu innych 0s6b, oprécz
wymienionych w § 18 ust. 112 ww. rozporzadzenia.

(dowdd: akta kontroli str. 34-49)

2.3. WORD przestrzegat zasad przeprowadzania czesci praktycznej egzaminu
okre$lonych w przepisach ustawy o kierujgcych pojazdami i w rozporzadzeniu
w sprawie egzaminowania. Na podstawie zarejestrowanych przebiegéw czesci
praktycznej 30 losowo wybranych egzamindw na kat. B prawa jazdy,
przeprowadzonych w okresie od 25 lipca do 13 sierpnia 2014 r. ustalono, ze:

— wszystkie egzaminy zostaty utrwalone na nosnikach informatycznych' (art. 54
ust. 1 ww. ustawy);

— egzaminator przed rozpoczeciem egzaminu potwierdzit tozsamos$¢ osoby
egzaminowanej oraz zgodno$¢ danych osobowych tej osoby z danymi na liscie
0sdb zakwalifikowanych na egzamin we wszystkich przypadkach (§ 26 pkt 1
rozporzadzenia);

— egzaminator przed rozpoczeciem egzaminu podat swoje imie i nazwisko oraz
numer rejestracyjny pojazdu we wszystkich przypadkach (§ 26 pkt 4
rozporzadzenia);

— w pojazdach egzaminacyjnych podczas egzaminu przebywaty wytacznie osoby
okreslone w § 18 ust. 3-6 rozporzadzenia.

Ponadto:

— nie wystapit przypadek egzaminowania 0soby niepetnosprawney;

— nie wystapit przypadek uczestniczenia w egzaminie instruktora, ktory prowadzit
szkolenie zdajgcego;

— zapis egzaminu we wszystkich przypadkach zostat utrwalony w sposdb
umozliwiajacy prawidtowe odtworzenie obrazu i dzwieku.

Stwierdzono takze, iz trasa przejazdu dla wszystkich egzaminéw zakonczonych
wynikiem pozytywnym'! nie zostata dobrana przez egzaminatoréw w taki sposdb,

10 Nie wystapit przypadek niezarejestrowania egzaminu z powodu awarii urzadzenia nagrywajacego jego przebieg.
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aby natezenie ruchu (w godzinach szczytu) na odpowiednich elementach drogi
nie byto mniejsze niz 400 pojazdoéw na godzine na jeden pas ruchu (§ 25 ust. 1
rozporzadzenia w sprawie egzaminowania).

(dowdd: akta kontroli str. 328-360, 438-451)

W okresie od 1 stycznia 2013 r. do 30 czerwca 2014 r. nie wystapity przypadki
nieprzeprowadzenia egzaminu z powodu zastrzezen, co do stanu zdrowia osoby
poddanej egzaminowi.

(dowod: akta kontroli str. 1114-1153)

Po egzaminach praktycznych WORD dokonywat wyrywkowej kontroli
zarejestrowanego obrazu i dzwieku. Kontrole przeprowadzano w sposdéb losowy
w poszczegdinych pojazdach egzaminacyjnych, a kontrolowane pliki archiwizowano
na ptycie DVD. Codziennie przed rozpoczeciem egzamindw, w pojazdach
egzaminacyjnych, wedtug wyjasnien Dyrektora WORD, sprawdzana byta
poprawno$¢ funkcjonowania systemu monitoringu wizyjnego. Losowe kontrole
poprawnosci zarejestrowania egzaminu oraz funkcjonowania systemu monitoringu
przeprowadzat pracownik Dziatu Informatyki, Monitoringu i Systemu Zabezpieczen
WORD, a czynnosci takie wynikaty z dokumentu: ,Polityka Bezpieczenstwa
Monitoringu Wizyjnego i Dzwigkowego oraz Systeméw Alarmowych obiektow
WORD Stupsk”.

(dowdd: akta kontroli str. 392-437, 1154-1165)

W WORD w latach 2013-2014 r. (do 30 czerwca) nie byto przypadku wystapienia
osoby niepetnosprawnej z wnioskiem o udziat w czesci praktycznej egzaminu —
egzaminatora nadzorujacego.

(dowod: akta kontroli str. 1096-1113)

WORD umozliwiat uczestniczenie podczas przeprowadzania czeéci praktycznej
egzaminu - instruktora, ktéry prowadzit szkolenie osoby zdajacej egzamin (§ 18
ust. 6 pkt 1 rozporzadzenia w sprawie egzaminowania). W ww. okresie do egzaminu
z udziatem instruktora przystapito 10 oséb.

(dowdd: akta kontroli str. 1096-1113)

Na podstawie analizowanych zarejestrowanych przebiegéw czesci praktyczne]
egzaminu nie stwierdzono obecnosci w pojezdzie egzaminacyjnym osoéb innych niz
okreslone w § 18 ust. 5 i 6 rozporzadzenia w sprawie egzaminowania.

(dowdd: akta kontroli str. 328-344)

Egzaminator, ktory przeprowadzat egzamin praktyczny, posiadat wazng legitymacie,
zgodnie z art. 63 ust. 1 pkt 6 ustawy o kierujacych pojazdami.
(dowdd: akta kontroli str. 328-344, 374)

WORD zapewniat prawidtowe przeprowadzenie egzaminu, podczas ktdrego
wymagane jest uzyskanie okreslonej predkosci, tj. zadania egzaminacyjne
wykonywane na placu manewrowym na kategorie AM, A1, A2 i A prawa jazdy,
okreslone w tabeli nr 2 (poz. 9 i 10) zatacznika nr 2 do rozporzadzenia w sprawie
egzaminowania — slalom szybki (jazda pomiedzy pachotkami ustawionymi na placu
manewrowym) oraz na kategorie A1, A2 i A prawa jazdy — ominigcie przeszkody.
Slalom szybki wykonywany byt na wyznaczonym stanowisku manewrowym
oddzielonym od innych elementéw placu manewrowego, gdzie pomiar predkosci
odbywa sie przy pomocy specjalistycznego urzadzenia pomiarowego PMP-02,
w sktad ktorego wchodzg cztery przenosne mierniki predkosci ,start” i ,stop” wraz
z duzym wyswietlaczem LED na state zainstalowanym, na ktérym wyswietlana byta

1 Sposrod 30 losowo wybranych egzamindw na kat. B prawa jazdy, objetych badaniem, 14 zakonczyto sie wynikiem
pozytywnym.
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srednia predkos¢ przejazdu. Ominiecie przeszkody realizowane byto na
wydzielonym stanowisku manewrowym oddzielonym od innych elementéw placu,
gdzie pomiar predkosci odbywat sie przy pomocy specjalistycznego urzadzenia
pomiarowego PMP-001, w sktad ktdrego wchodzit radar, dwa przenosne mierniki
predkosci ,start” i ,stop” wraz z wySwietlaczem LED na state zainstalowanym, na
ktorym wyswietlana bytg predko$¢ najazdowa przejazdu. Zadania egzaminacyjne na
egzaminie w ruchu drogowym, dla ktérych wymagane byto uzyskanie okreslonej
predkosci, okreSlone w tabeli nr 7 (poz. 18, 22 i 23) zatacznika nr 2
do rozporzadzenia w sprawie egzaminowania (wykonanie manewru wymijania — dla
kategorii A1, A2, A przy predkosci co najmniej 50 km/h), hamowanie od predkosci
co najmniej 50 km/h do zatrzymania we wskazanym przez egzaminatora miejscu.
Egzaminator informowat osoby egzaminowane o rodzaju wykonywanego zadania
oraz wymogu predkosci co najmniej 50 km/h wskazywanej przez predko$ciomierz
pojazdu.

W okresie od 19 stycznia 2013 r. do 30 czerwca 2014 r. wystapit jeden przypadek
awarii systemu teleinformatycznego, ktéry uniemozliwit pobranie informacii
zawartych w PKK. WORD zastosowat procedure postepowania okreslong w § 11
ust. 4 rozporzadzenia w sprawie egzaminowania, w tym m.in. poinformowat
Marszatka Wojewddztwa Pomorskiego 0 wynikajacym 2z awarii systemu
teleinformatycznego trybie postepowania’2. W ww. okresie wystapit rowniez jeden
przypadek awarii systemu teleinformatycznego’® (btad oprogramowania),
uniemozliwiajacy przeprowadzenie jednego egzaminu teoretycznego na kat. A1
prawa jazdy. Program nadzorujacy prace stanowisk egzaminacyjnych w zakresie
przydzielania stanowisk osobom zdajacym egzamin nie byt przystosowany do
przeprowadzania egzamindw do tej nowej kategorii prawa jazdy. Awaria zgtoszona
niezwiocznie firmie ITS/Sygnity zostata usunieta 4 lutego 2013 r., a w dniu
nastepnym przeprowadzono pierwszy egzamin na tg kategorig prawa jazdy.
Poinformowano osobe, kidra zgtosita sie na egzamin, o mozliwosci
przeprowadzenia egzaminu po usunieciu awarii na koszt WORD.

(dowdd: akta kontroli str. 1028, 1096-1113)

Na podstawie losowo wybranych 36 protokotow egzaminacyjnych z egzamindw
przeprowadzonych w kontrolowanym okresie stwierdzono, Zze wszystkie zostaty
sporzadzone w dniu przeprowadzenia egzaminu. Z dat Zzamieszczonych
w 27 protokotach wynikato, ze zostaly zatwierdzone przez Dyrektora WORD
nie pdzniej niz w dniu nastegpnym po dniu, w kidrym odbyt sie egzamin
(z uwzglednieniem dni wolnych od pracy), tj. zgodnie z § 34 rozporzadzenia
w sprawie egzaminowania. W siedmiu protokotach z egzamindw przeprowadzonych
po 18 stycznia 2013 r., ti. po wejsciu w zycie rozporzadzenia w sprawie
egzaminowania, nie byto daty zatwierdzenia protokotu przez Dyrektora WORD,
wymaganej zgodnie ze wzorem protokofu egzaminacyjnego (zatacznik nr 6
do ww. rozporzadzenia). W przypadku pozostatych dwdch protokotow, egzaminy
odbyly sie przed 19 stycznia 2014 r. Dyrektor WORD wyjasnit, ze dziewigC
powyzszych protokotéw egzaminacyjnych zatwierdzit nastepnego dnia po dniu, dla
ktérego byly sporzadzone.

W trzech z 36 protokotow egzaminacyjnych nie odnotowano przyczyn przerwania
egzaminu, mimo iz takie wystapity.
(dowod: akta kontroli str. 237-309, 571-641, 660-695)

12 Pismo z 8 marca 2013 r.
1323 stycznia 2013 1.



W latach 2013-2014 (do 30 czerwca) WORD odnotowat 10.865 przypadkéw
przerwania egzaminu przez egzaminatora z przyczyn okreslonych w § 16
rozporzadzenia w sprawie egzaminowania, z tego: z powodu zachowania 0soby
zdajacej stwarzajacej zagrozenie bezposrednio zyciu i zdrowiu uczestnikow ruchu
drogowego — 9.081 przypadkéw (83,6%), na wniosek osoby egzaminowanej —
1.784 przypadki (16,4%).

Niezaliczenie egzaminu praktycznego, wedtug protokotdw egzaminacyjnych
(na podstawie losowo wybranych 100 o0sdb przystepujgcych do egzaminu
w ww. latach) spowodowane byto przerwaniem egzaminu z przyczyn okreslonych:

— w § 16 pkt 1 rozporzadzenia w sprawie egzaminowania, tj. zaistnienia
przestanek, o ktdrych mowa w art. 52 ust. 2 ustawy o kierujacych pojazdami,
w szczegodlnosci okreSlonych w tabeli nr 1 zatacznika nr 2 do tego
rozporzadzenia (56,7%);

— w § 12 ust. 3 pkt 3 ww. rozporzadzenia, tj. dwukrotne nieprawidtowe wykonanie
zadania, o ktorym mowa w poz. 2-10 tabeli nr 2 zatacznika nr 2
do ww. rozporzadzenia (19,6%);

— w § 12 ust. 3 pkt 2 ww. rozporzadzenia, tj. najechanie lub potracenie pachotka
lub tyczki (16,5%);

— w § 16 pkt 3 ww. rozporzadzenia, tj. na wniosek osoby egzaminowanej (5,1%);

— w § 12 ust. 3 pkt 1 ww. rozporzadzenia, tj. przejechanie kotem przez linie
wyznaczajace zewnetrzne krawedzie stanowisk (2,1%).

Przerwanie egzaminu dla 40 osob podczas jazdy w ruchu miejskim z przyczyn
okreslonych w § 16 pkt 1 rozporzadzenia w sprawie egzaminowania, spowodowane
byto: nieustapieniem pierwszenstwa przejazdu na skrzyzowaniu (32,5%),
niezastosowaniem sie do sygnalizacji $wietinej (25,0%), nieustapieniem
pierwszenstwa przejazdu podczas zmiany pasa ruchu (12,5%), niezastosowaniem
sie do znaku ,stop” (7,5%), nieustgpieniem pierwszenstwa pieszemu znajdujacemu
sie na oznakowanym przejsciu (5,0%), niezastosowaniem sie¢ do znakdw
wskazujgcych dozwolone kierunki jazdy z pasa ruchu (5,0%), niezastosowaniem sie
do znakow ,...nakaz jazdy..." (5,0%), z innych przyczyn (5,0%). Dla 40% osdb,
ktdre otrzymaty wynik negatywny z egzaminu praktycznego, egzamin zakonczyt sie
po niewykonaniu wymaganych zadan, na placu manewrowym.

(dowod: akta kontroli str. 688-694, 1098-1113)

2.4. Wyznaczonymi (upowaznionymi) do koordynowania procesu egzaminowania
byli pracownicy Pionu Egzaminowania — Biura Obstugi Egzaminéw WORD (,BOE”).

Do 18 stycznia 2013 r. dziafania w zakresie m.in. rozpatrywania skarg na przebieg
iwynik egzamindw, udzielania wyjasnien na uwagi wnoszone przez osoby
egzaminowane, przegladania zarejestrowanego przebiegu czesci praktycznej
egzaminu wykonywat wyznaczony przez Dyrektora WORD - egzaminator
nadzorujacy. Po wejSciu w Zycie ustawy o kierujacych pojazdami Dyrektor WORD
zarzadzeniem'® wyznaczyt czterech sposrod dziewieciu zatrudnionych w WORD
egzaminatorow's, upowazniajac ich m.in. do: przebywania na sali egzaminacyjnej
podczas przeprowadzania egzaminu, przebywania na placu manewrowym oraz
wruchu drogowym podczas przeprowadzania czesci praktycznej egzaminu,
przegladania oraz wydawania polecenia wykonywania nagran z przebiegu procesu
egzaminowania, uzyskiwania wyjasnien od osoby skfadajacej skarge
i przygotowywania dokumentéw zwigzanych z procedurg rozpatrywania skarg,
wtym analizowania nagran z egzamindw, sporzadzania pisemnych informacii

14 Zarzadzenie nr 4/2013 Dyrektora WORD z dnia 29 stycznia 2014 r. w sprawie wykonywania niektérych czynnosci
dla wyznaczonych egzaminatoréw na zlecenie dyrektora WORD.

15 Upowaznienia udzielone wybranym egzaminatorom z 29 stycznia 2013 r. nr: 11/2013, 12/2013, 13/2013, 14/2013.
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dotyczacych sktadanych skarg. Z tytutu wykonywania ww. czynnosci
nie przystugiwato tym pracownikom dodatkowe wynagrodzenie.
(dowdd: akta kontroli str. 757-761, 1058-1059, 1114-1153)

Z przeprowadzonego w trakcie kontroli NIK badania ankietowego wsrdd losowo
wybranych oséb przystepujacych do egzamindw w WORD w latach 2013-2014
(do 30 czerwca) wynikato m.in., ze zadna z nich nie proponowata egzaminatorowi
przyjecia korzySci materialnej w zamian za uzyskanie pozytywnego wyniku
egzaminu, ani nie spotkata si¢ z sugestiq ze strony 0séb zwigzanych
Z egzaminowaniem z propozycjq wreczenia korzysci materialnych w zamian
pozytywny wynik takiego egzaminu.

Z badania ankietowego wsrdd egzaminatorow WORD wynikato natomiast, ze tylko
jeden egzaminator styszat 0 wreczeniu korzysci materialnej w zamian za uzyskanie
pozytywnego wyniku egzaminu (nie u swojego pracodawcy), zaden z ankietowanych
nie spotkat sie w ciggu ostatnich 12 miesiecy z propozycjg otrzymania korzysci
majatkowych w zwigzku z egzaminowaniem kandydatéw na kierowcow.

(dowdd: akta kontroli str. 696-698)

Z informacji otrzymanych'® z wiasciwych miejscowo: Prokuratury Okregowej
w Stupsku i Prokuratury Rejonowej w Stupsku, Komendy Miejskiej Policji w Stupsku
i Centralnego Biura Antykorupcyjnego Delegatura w Gdansku wynikato, Ze
0d 2010 r. nie byly prowadzone przez ww. organy postepowania w sprawach
o korupcie w WORD, jak réwniez w zwigzku z dziafalnoscig osrodkow szkolenia
kierowcow dziatajacych na terenie miasta Stupsk (dalej: ,Miasto”).

(dowdd: akta kontroli str. 699-715)

Funkcjonujacy w WORD system teleinformatyczny umozliwiat losowy wybdr osoby
przystepujacej do praktycznej czesci egzaminu i pojazdu egzaminacyjnego. Taki
system nie pozwalat na dokonanie przez kandydata na kierowce wyboru pojazdu
egzaminacyjnego. Wszystkie pojazdy do przeprowadzania egzaminow praktycznych
na kat. B byly tej samej marki i takiego samego modelu, zdaniem Dyrektora WORD
nie byto zatem potrzeby ich wskazywania przez osoby zdajace egzamin.

(dowdd: akta kontroli str. 1114-1153)

W latach 2013-2014 (do 30 czerwca) osrodki szkolenia kierowcow nie wystepowaty
do WORD z wnioskami 0 mozliwo$¢ przystapienia przez osoby szkolone do czgsci
praktycznej egzaminu na pojazdach, na ktérych byli szkoleni.

(dowod: akta kontroli str. 1114-1153)

W latach objetych badaniem WORD posiadat samochody do przeprowadzania
egzaminéw panstwowych na kat. B, ktérych dostawa nastgpita w 2009 r., na
podstawie umowy dostawy pojazdow. Samochody (Fiat Punto Grande 1.2) spetniaty
wymogi okreslone w § 43 ust. 4 pkt 4b rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia
31 grudnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych pojazdow oraz zakresu ich
niezbednego wyposazenial’, tj. dopuszczalng mase catkowitg nieprzekraczajacq
3,5, dtugos¢ przekraczajac 3,5 m oraz osiaganie predkosci co najmniej 100 km/h.
Wyb6r ww. pojazdu egzaminacyjnego nie byt uzgadniany z przedstawicielami
o$rodkow szkolenia kierowcow.

Powyzsza umowa'® przewidywata dostawe  dziewieciu  samochodow
wyprodukowanych w 2009 r. oraz dwie wymiany samochodow na nowe
wyprodukowane: w 2011 r. (dziewie¢ pojazdéw) oraz w 2013 r. (dziewigc).

16 Na podstawie art. 29 ust. 1 pkt 2 lit. f ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej |zbie Kontroli (Dz. U. z 2012r., poz. 82
ze zm.), dalej: ,ustawa o NIK".

7Dz, U.z2013r., poz. 951 ze zm.
18 Obowigzujaca od 20 maja 2009 r. do 19 maja 2013 r.



Ustalone
nigprawidfowosci

Wykonawca umowy nie wymient w 2013 r. uzywanych samochodow na model
okreslony w umowie — Fiat Punto Grande 1.2, proponujgc dostawe samochoddw
Fiat 500L. WORD nie zaakceptowat propozycji dostawcy. W odpowiedzi na prosbe
Dyrektora WORD 38 osrodkéw szkolenia kierowcow nie wyrazito pozytywnej opinii
0 zmianie pojazdéw egzaminacyjnych z Fiata Punto Grande 1.2 na Fiata 500L.
WORD, wobec braku porozumienia z wykonawca naliczyt w 2013 r. kare umowna,
a nastepnie wystapit na droge sadowg o wyegzekwowanie tej kary. W trakcie
kontroli oczekiwat na wyznaczenie terminu rozprawy.

Cena jednostkowa brutto zakupu i odsprzedazy samochodéw w 2009 r. (Fiat Punto
Grande 1.2) wyniosta 21,8 tys. zt i 21,6 tys. z. W 2011 r. ceny jednostkowe zakupu
(Fiat Punto EVO 1.2) i odsprzedazy samochodow (Fiat Punto Grande 1.2) byly
jednakowe i wyniosty 21,8 tys. zt. Dodatkowo, ze wzgledu na wystepujace potrzeby
WORD dodatkowo zakupit w 2012 r. jeden samochod (Fiat Punto Easy 1.2) za cene
39,2 tys. zt brutto.

(dowod: akta kontroli str. 50, 53-77, 716-725, 1114-1153)

W dziatalnosci WORD stwierdzono nastepujace nieprawidtowosci:

1. W okresie od 22 do 28 stycznia 2013 r. Dyrektor WORD przeprowadzit osobiscie
12 egzamindw teoretycznych (ogétem dla 116 osdb)'®. Zgodnie z art. 56 ust. 2
ustawy o kierujacych pojazdami, egzamin przeprowadza egzaminator
zatrudniony przez dyrektora wojewddzkiego osrodka ruchu drogowego. Takie
rozwigzanie umozliwia funkcjonowanie mechanizmu kontrolnego w postaci
nadzoru ogolnego Dyrektora WORD nad przeprowadzaniem egzaminow.
W sytuaciji, kiedy Dyrektor WORD sam przeprowadzat egzamin, taki mechanizm
nie funkcjonowat.

(dowod: akta kontroli str. 1198-1208)

Zdaniem Dyrektora WORD, koniecznoS¢ przeprowadzenia przez niego
egzamindw zwigzana byfa z funkcjonowaniem w pierwszych dniach nowego
systemu i wynikata z wyjatkowej sytuacji zwigzanej z nattokiem osob, ktore
chciaty przystapi¢ do egzaminu przed zmiang zasad jego przeprowadzania.
W szczegolnosci dotyczyto to ogromnej kolejki oséb oczekujacych na egzamin
praktyczny i koniecznosci jego przeprowadzenia w terminie nie dtuzszym niz 30
dni od daty zapisania sie na egzamin. W dniu 21 stycznia 2013 r. duza ilos¢
egzaminatorow przediozyta zwolnienia lekarskie. Taka sytuacja spowodowata
paraliz w procesie egzaminowania. Nie byto mozliwosci odwotania lub
przesuniecia terminéw zaplanowanych egzaminéw. Dyrektor WORD wyjasnit
rowniez, ze aby ztagodzic konsekwencje tego paralizu uznat, ze posiadajac
wszelkie aktualne uprawnienia i bedac w ewidencji egzaminatoréw prowadzone;
przez Marszatka Wojewddztwa Pomorskiego, moze przeprowadzi¢ egzaminy
teoretyczne, a egzaminatorow etatowych przesuna¢ wyfacznie do
przeprowadzania egzamindw praktycznych.

Pomimo, ze NIK zauwaza zaistniate okolicznosci utrudniajace realizacje zadan
przez WORD w styczniu 2013 r., to jednak nie upowaznialy one Dyrektora
WORD do przeprowadzania egzaminéw w czasie kiedy petnit te funkcje. Z dniem
powotania na ww. stanowisko (1 kwietnia 2006 r.) przestat bowiem by¢
zatrudniony na stanowisku egzaminatora.

(dowod: akta kontroli str. 1198-1208)

19 Dyrektor WORD nie otrzymat réwniez zgody czlonka Zarzadu Wojewddztwa Pomorskiego na przeprowadzanie
ww. egzamindw, o ktdrg wystapit 21 stycznia 2013 r. Przed rozpatrzeniem tego wniosku Dyrektor WORD przeprowadzit
dziewig¢ egzaminow. Czlonek Zarzadu Wojewodztwa Pomorskiego w pismie z 25 stycznia 2013 r., ktore wplyneto do WORD
w dniu 31 stycznia 2013 r., nie wyrazit zgody na przeprowadzanie przez Dyrektora WORD egzaminow.
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2. Egzaminy panstwowe na prawo jazdy kat. B przeprowadzone zostaty na drogach
niespetniajacych wymagan okreslonych w § 25 ust. 1 rozporzadzenia w sprawie
egzaminowania. Stwierdzono, ze trasy przejazdow 1420 z 30 objetych badaniem
praktycznych cze$ci egzamindw nie zostaty dobrane przez egzaminatoréw
w sposdb prawidtowy. Przejazdy te odbywaty sie bowiem po drogach (odcinkach
drég), gdzie natezenie ruchu (w godzinach szczytu) na odpowiednich
elementach drogi bylo mniejsze niz 400 pojazdéw na godzing na jeden pas
ruchu.

Egzaminatorzy, do ktérych obowigzkéw?! nalezato m.in. egzaminowanie zgodne
z obowigzujgcymi przepisami, nie posiadali informacji 0 doktadnym natezeniu
ruchu na ulicach Miasta. Trasy przejazdu, jak wynika z ich wyjasnien, dobierali
intuicyjnie, kierujgc sie doswiadczeniem i znajomoscig topografi Miasta.
Wyijasnili ponadto, iz uznali, ze gtéwne ulice Miasta i te przebiegajace w centrum
odpowiadajg tym wymogom.

Dyrektor WORD wyjasnit m.in., Ze obowigzek realizacji przepisu dotyczacego
przeprowadzania egzamindw na drogach o odpowiednim natezeniu ruchu
spoczywa wyfacznie na egzaminatorach, cho¢ nie posiadajg oni narzedzi do jego
realizacji. Wyjasnit rowniez, ze poniewaz nie jest mozliwe, aby egzaminator miat
mozliwo$¢ oceny co do natezenia ruchu na poszczegdlnych ulicach, wobec
braku urzedowych danych w tym zakresie, dalsze utrzymywanie tego warunku
jest bezzasadne i bedzie to przepis martwy. Podat rowniez, Zze z uzyskanej
telefonicznie informacji od miejskiego inzyniera ruchu wynika, ze aktualnie
w Stupsku ,prawdopodobnie” nie ma ulicy, na ktérej natezenie ruchu nawet
w szczycie komunikacyjnym osiggatoby wymagany poziom. Zdaniem Dyrektora
WORD potwierdzenie tego nalezatoby zweryfikowa¢ poprzez profesjonalne
przeprowadzenie badania natezenia ruchu. W zwigzku z powyzszym przebieg
egzaminéw praktycznych w WORD odbywa¢ sie bedzie wedtug dotychczas
dokonywanego wyboru tras przez poszczegolnych egzaminatorow.

Najwyzsza Izba Kontroli nie podziela stanowiska Dyrektora WORD, poniewaz
z uzyskanej2 w trakcie kontroli informacji z Zarzadu Infrastruktury Miejskiej
w Stupsku?® wynika, ze wymagane natezenie ruchu (w godzinach szczytu)
spetniaty w Miescie: jedna ulica i odcinki trzech innych ulic. UmoZliwiato to dobor
tras przejazdu w trakcie egzaminu panstwowego w sposob nienaruszajacy
wymogu okreslonego w przepisach.

(dowdd: akta kontroli str. 345-372, 726-760, 1190-1197)

3. W siedmiu protokotach egzaminacyjnych (19% objetych badaniem), dotyczacych
egzamindw przeprowadzonych po 18 stycznia 2013 r., nie zamieszczono daty
zatwierdzenia protokotu przez Dyrektora WORD, wymaganej wzorem protokotu
egzaminacyjnego, ktory stanowit zatacznik nr 6 do ww. rozporzadzenia.

Dyrektor WORD wyjasnit m.in., e brak tych dat na protokotach egzaminacyjnych
wynikat z przeoczenia.
(dowod: akta kontroli str. 277-641, 1166-1180)

2 1. wszystkich zakonczonych wynikiem pozytywnym.
2t Wedfug podpisanych zakreséw czynnosci.
2 Na podstawie art. 29 ust. 1 pkt 2 lit. f ustawy o NIK.

2 | Bohateréw Westerplatte (odcinek od skizyzowania z ul. Hubalczykow do weza Giobino — droga S6), ul. Kaszubska (odcinek od ul.
Sportowej do granic miasta), ul. Portowa, ul. Poznarska (odcinek od skrzyzowania z ul. Poprzeczna do granic miasta).
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Ocena czastkowa

Opis stanu
faktycznego

4.W trzech protokotach egzaminacyjnych (8% analizowanych) nie opisano
przyczyn przerwania szesciu egzaminéw praktycznych (negatywny wynik)24,
co byto niezgodne z § 34 ust. 3 rozporzadzenia w sprawie egzaminowania.

Dyrektor WORD wyjasnit m.in., ze brak powyzszych informacji w protokotach
egzaminacyjnych wyniknat z faktu ich nie wprowadzenia przez egzaminatoréw
do systemu teleinformatycznego. Eksploatowany wéwczas system ITS/Sygnity
nie umozliwiat blokady zatwierdzenia wyniku egzaminu, w przypadku niepodania
przyczyny jego przerwania. Obecnie wykorzystywany system firmy PWPW
nie pozwala na zatwierdzenie wyniku negatywnego egzaminu bez podania
powoddw jego przerwania.

(dowod: akta kontroli str. 660-687, 1166-1180)

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia negatywnie dziatalnos¢ WORD w powyzszym
obszarze.

3. Kwalifikacje os6b przeprowadzajacych egzaminy

3.1. W dniu 19 stycznia 2013 r. WORD zatrudniat 14 egzaminatordw (na podstawie
umowy o pracg). W pefnym wymiarze czasu pracy zatrudnionych byto
12 egzaminatorow, a pozostali dwaj — na 2/5 i 1/2 etatu. W trakcie kontroli NIK
(31 sierpnia 2014 r.) zatrudniat dziewieciu egzaminatorow (wszyscy na podstawie
umowy o prace), w tym dwaoch w wymiarze 1/2 etatu i jednego w wymiarze 1/8 etatu.

(dowdd: akta kontroli str. 373, 376, 761)

Egzaminatorzy przeprowadzajacy egzaminy po 18 stycznia 2013 r. posiadali wazne
orzeczenia lekarskie oraz psychologiczne, zgodnie z art. 58 ust. 1 pkt 4 i 5 ustawy
o kierujgcych pojazdami. Orzeczenia wydane trzem egzaminatorom nie byly
wystawione w zakresie wymaganym przepisami powyzszego artykutu, poniewaz
nie zawieraly zapisu o braku przeciwwskazan (odpowiednio zdrowotnych
i psychologicznych) do wykonywania czynnosci egzaminatora. Zamiast tego
zawieraty stwierdzenie o braku przeciwskazan do kierowania pojazdem2s. Dyrektor
WORD wyjas$nit, ze powyzsze sytuacje byly wielokrotnie omawiane i konsultowane
zarowno z pracownikami Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Pomorskiego
w Gdansku (dalej: ,Urzad Marszatkowski”), Wojewodzkiego Osrodka Medycyny
Pracy w Gdansku, jak i z poradnig Medycyny Pracy sprawujaca opieke lekarska nad
pracownikami  WORD. Wszystkie orzeczenia lekarskie i psychologiczne
zatrudnionych w WORD egzaminatorw przekazano do Departamentu Infrastruktury
Urzedu Marszatkowskiego.

(dowdd: akta kontroli str. 374-391, 1154-1165)

Zatrudnieni w WORD egzaminatorzy, w latach 2013-2014 (do 17 pazdziernika),
posiadali w dniu prowadzenia egzaminu wazng legitymacje egzaminatora (art. 63
ust. 1 pkt 6 ustawy o kierujgcych pojazdami).

(dowod: akta kontroli str. 374-381)

W 2013 r. egzaminatorzy WORD nie odbyli 3-dniowych warsztatow doskonalenia
zawodowego dla egzaminatoréw, natomiast w styczniu tego roku, tj. przed wejsciem
wzycie ustawy o kierujgcych pojazdami, ukonczyli jednodniowe szkolenie
dia egzaminatoréw, na podstawie art. 111 ust. 4 ustawy Prawo o ruchu drogowym?2s,
Zgodnie z art. 130 ust. 7 pkt 3 ustawy o kierujacych pojazdami, egzaminatoréw tych
uznano za spetniajacych wymagania do korica roku kalendarzowego nastepujacego

2 Przyczyn przerwania egzaminéw nie opisano takze w odrebnej notatce.

% Orzeczenie psychologiczne z 17 marca 2014 r., orzeczenie psychologiczne z 13 maja 2014 r., orzeczenie lekarskie
z 4 stycznia.2014 1.

% Ustawa z dnia 20 czerwca 1997 r. - Prawo o ruchu drogowym (Dz. U. 2 2012 1., poz. 1137 ze zm.).
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Opis stanu
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po roku, w ktérym uczestniczyli w szkoleniu organizowanym przez Dyrektora WORD
na podstawie dotychczasowych przepisow.
(dowdd: akta kontroli str. 783-785, 1154-1165)

W przypadkach rozwigzania umowy o pracge (z piecioma egzaminatorami)
nastepowaty zwroty legitymacji i pieczatki, zgodnie z § 59 ust. 3 rozporzadzenia
W sprawie egzaminowania.

(dowdd: akta kontroli str. 374-375)

Zatrudnienie egzaminatoréw oraz wydanie im legitymaciji i pieczatki nastapito po
przedozeniu zaswiadczenia o dokonaniu wpisu do ewidencji egzaminatoréw oraz
po przedtozeniu waznego orzeczenia lekarskiego i psychologicznego, a termin
nastepnych badan zostat okreslony prawidtowo (§ 59 ust. 1 i 2 rozporzadzenia
W sprawie egzaminowania).

(dowod: akta kontroli str. 382)

3.2. Dyrektor WORD sporzadzit program 3-dniowych warsztatdw doskonalenia
zawodowego egzaminatoréw w okresie od 8 do 10 listopada 2013 r., ktdry zostat
zatwierdzony przez Marszatka Wojewddztwa Pomorskiego w dniu 21 pazdziernika
2013 r. WORD przeprowadzit odptatne warsztaty doskonalenia zawodowego
egzaminatordw w oparciu 0 ww. program i w zaplanowanym terminie, w ktdrych
udziat wzieto czterech egzaminatoréw niezatrudnionych w WORD. Zajecia
praktyczne realizowano dla jednej kategorii uprawnieri (kat. B). WORD opracowat
rowniez  szczegbtowy program  warsztatow doskonalenia  zawodowego
egzaminatorow na rok 2014, zatwierdzony przez Marszatka Wojewodziwa
Pomorskiego w dniu 22 wrzesnia 2014 r.

(dowdd: akta kontroli str. 780-796)

W dziatainosci WORD nie stwierdzono nieprawidtowosci w zakresie kwalifikacji osob
przeprowadzajacych egzaminy.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie kwalifikacje egzaminatorow WORD,
ktorzy przeprowadzali w badanym okresie egzaminy pafistwowe na prawo jazdy.

4. Prowadzenie i przechowywanie dokumentacji zwigzanej
z przeprowadzaniem egzaminéw

4.1. Plany egzamindw i listy oséb zakwalifikowanych na egzamin byly
przechowywane w WORD przez okres jednego miesiaca. Protokoty egzaminacyjne
po uptywie roku zostaty zszyte w ksiazke, na ostatniej stronie zawieraty adnotacje
o liczbie stron i protokotéw oraz podpis i piecze¢. Ksiazki ewidenciji 0sdb szkolonych
na kursach kwalifikacyjnych dla egzaminatoréw, dzienniki lekcyjne oraz karty
przeprowadzonych zaje¢ przechowywane byty w WORD przez okres 10 lat od daty
dokonania ostatniego wpisu, poézniej zarchiwizowane. WORD przechowywat
protokoty egzaminacyjne przez okres 5 lat, pdzniej archiwizowat. Byto to zgodne
2§35 ust. 113§ 44 ust. 1i3 rozporzadzenia w sprawie egzaminowania.

Ewidencja oséb egzaminowanych, wyniki egzamindw i protokoly egzaminacyjne
prowadzone byly z wykorzystaniem systemu teleinformatycznego. Egzaminatorzy
WORD nie korzystali podczas wypetniania arkusza przebiegu czgsci praktycznej
egzaminu z funkcjonalnosci systemu SI WORD - arkusz przebiegu egzaminu nie byt
sporzadzany w postaci elektronicznej. Dokumentacja egzaminacyjna (protokoty
egzaminacyjne, plany egzaminéw, listy osob zakwalifikowanych na egzamin) byta
prowadzona z wykorzystaniem systemu teleinformatycznego i podpisywana
wytacznie bezpiecznym podpisem elektronicznym.

(dowod: akta kontroli str. 797-798, 1181-1189)
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4.2. W WORD, w celu zapewnienia przechowywania zapisow obrazu i dzwieku
z praktycznej czesci egzaminu, przeprowadzana byta rotacyjna wymiana dyskow
HDD w rejestratorach wideo zamontowanych w pojazdach egzaminacyjnych
(co 22 dni). Fakt wymiany odnotowywany byt w rejestrze wymiany dyskdw twardych
w pojazdach egzaminacyjnych, zgodnie z § 16 pkt 3, 4 ,5 Polityki Bezpieczenstwa
Monitoringu Wizyjnego i DZwigkowego oraz Systeméw Alarmowych obiektdw
WORD. Dyski twarde HDD z zarejestrowanym obrazem i dzwiekiem z praktycznej
czeSci egzaminu przechowywane byty w zamykanej szafie, w pomieszczeniu
zabezpieczonym systemem alarmowym, a korytarz prowadzacy do tego
pomieszczenia monitorowany byt przez kamere telewizji przemystowej. Zapisy
dzwieku i obrazu dwdch egzamindw na kat. B prawa jazdy, na przebieg i warunki
ktorych wptynety skargi (w trakcie kontroli NIK prowadzono postepowanie
wyjasniajace), przechowywano w WORD w postaci kopii egzaminu na nosniku
CD/DVD, zgodnie z § 19 ww. dokumentu.

(dowdd: akta kontroli str. 1166-1180)

4.3. Dyrektor WORD prowadzit rejestr skarg (art. 68 ust. 3 ustawy o kierujgcych
pojazdami). W WORD obowigzywata procedura przyjmowania skarg dotyczacych
sposobu i oceny egzaminu panstwowego, opisana w zataczniku nr 1 do zarzadzenia
Dyrektora WORD z dnia 29 stycznia 2013 r.27 W latach 2013-2014 (30 czerwca)
odnotowano w ww. rejestrze ogétem 13 skarg. Wszystkie skargi wraz
z wyjasnieniami i niezbedng dokumentacja zostaty, zgodnie z art. 68 ust. 2
ww. ustawy, przestane Marszatkowi Wojewddztwa Pomorskiego. Do dnia
zakonczenia czynno$ci kontrolnych NIK, Marszatek rozpatrzyt 11 skarg, z ktdrych
pig¢ uznat za zasadne, a sze$¢ za nieuzasadnione. Dwie skargi byty w trakcie
rozpatrywania. Dyrektor WORD wyjasnit, ze w ww. przypadkach zostaty
przeprowadzone z egzaminatorami rozmowy, a wobec braku podstaw - kar
dyscyplinarnych nie zastosowano.

(dowod: akta kontroli str. 799-810)

4.4. W latach 2013-2014 (do 30 czerwca) jeden egzaminator wystapit do Dyrektora
WORD o wyrazenie zgody na podjecie dodatkowych zaje¢ zarobkowych (praca
w charakterze biegtego sadowego). Dyrektor WORD, na podstawie art. 63 ust. 3
ustawy o kierujgcych pojazdami, wyrazit zgode na podijecie tych zajec.
Nie naruszato to przepisow art. 63 ust. ww. 4 ustawy.

Dyrektor WORD pobrat od kazdego egzaminatora zatrudnionego w WORD, pod
rygorem odpowiedzialnoci karnej, pisemne o$wiadczenia o osobach, o ktdrych
mowa w art. 63 ust. 6 ustawy o kierujgcych pojazdami.

Egzaminatorzy zatrudnieni w WORD w ww. latach ztozyli, w zwigzku z art. 63 ust. 5
ww. ustawy, o$wiadczenie o dziatalnosci gospodarczej prowadzonej przez
matzonka. Kazdy z zatrudnionych egzaminatoréw ztozyt oswiadczenie majatkowe
do 31 marca - odpowiednio: 2013 r. i 2014 r. Trzech z pieciu egzaminatorow, ktorzy
w latach 2013-2014 (do 30 czerwca) zakonczyli prace w WORD zlozyto
oSwiadczenia majgtkowe po rozwigzaniu stosunku pracy. Dwdch egzaminatorow
nie wywigzato sie z tego obowigzku.

(dowod: akta kontroli str. 1166-1180)

4.5. WORD sporzadzat i przekazywat w okresach pdtrocznych informacje
0 uzyskanych przez osoby egzaminowane wynikach egzamindw: starostom —
w odniesieniu do instruktoréw i podmiotéw prowadzacych szkolenie, bedacych w ich
ewidencji i rejestrze oraz marszatkom wojewddztw - w odniesieniu  do

7 Zarzadzenie nr 5/2015 Dyrektora WORD z dnia 29 stycznia 2013 r. w sprawie Procedury postepowania w przypadku
2gfaszania zastrzezen, uwag, watpliwosci dotyczace egzaminu panstwowego na prawo jazdy.
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Ocena czastkowa

Opis stanu
faktycznego

egzaminatoréw, bedacych w ich ewidencji. Byto to zgodne z § 37 ust 1
rozporzadzenia w sprawie egzaminowania. Ponadto kwartalng analize w zakresie
Sredniej zdawalnosci oséb egzaminowanych WORD przekazywat Marszatkowi
Wojewddztwa Pomorskiego.

(dowdd: akta kontroli str. 814-928, 1166-1180)

Dyrektor WORD wyjaénit m.in., ze informacje statystyczne o uzyskanych przez
osoby egzaminowane wynikw egzaminéw wykorzystywane byly w biezacej
dziafalnosci WORD do poprawy jakosci szkoler i egzaminowania kandydatow na
kierowcow. Dane statystyczne zawarte w tych informacjach byly omawiane na
spotkaniach i szkoleniach z egzaminatorami, zwiaszcza w kontekscie rozbieznosci
pomiedzy najwyzszym a najnizszym wskaznikiem zdawalno$ci w grupie wszystkich
egzaminatorow. Wyniki tych analiz byly podstawg do dziatan w zakresie
zmnigjszenia tych rozbieznosci, m.in. poprzez uzgadnianie i uszczegotawianie
zasad przeprowadzania egzamindw w poszczegolnych jego elementach, w taki
sposob, aby oceny kazdego elementu byly przez wszystkich egzaminatorow
podobnie oceniane.

(dowod: akta kontroli str. 1166-1180)

Zadania dotyczace przeprowadzania analiz wynikow egzaminow przypisane zostaty
w regulaminie organizacyjnym WORD - Kierownikowi Dziatu Kadr Zamowien
Publicznych, Kontroli i Promocji, ktéry analizowat wyniki egzaminéw, w tym pod
katem zdawalnosci u poszczegdlnych egzaminatorow. Analizy takie
przeprowadzane byly w okresach miesiecznych, a nastepnie przekazywane
Dyrektorowi WORD, ktéry - jak wyjasnit — wykorzystywat je do biezacej organizacji
pracy, w tym poprawy jakosci szkolen i egzaminowania kandydatow na kierowcow.
(dowod: akta kontroli str. 13-33, 775-776, 1166-1180)

Zdawalno$¢ egzaminéw teoretycznych na kat. B prawa jazdy (w ujeciu kwartalnym)
w latach 2010-2012 wynosita od 70,9% (Il kwartat 2012 r.) do 78,2% (lll kwartat
2010 r). W I i w Il kwartale 2013 r. zdawalnos¢ wyniosta odpowiednio:
47,8% i 27,0%, a w okresie od Il kwartatu 2013 r. do Il kwartatu 2014 r. — od 34,1%
do 38,0%.

Zdawalnos¢ egzaminow praktycznych na kat. B prawa jazdy (w ujeciu kwartalnym)
w latach 2010-2014 (Il kwartat) wynosita od 26,4% (IV kwartat 2012 r.) do 34,4%
(Il kwartat 2014 r.). Tendencje wzrostowg zdawalnosci egzamindw praktycznych
odnotowano od | kwartatu 2013 . (26,6%) do 34,4% (Il kwartat 2014 r.).

(dowod: akta kontroli str. 1181-1189)

W dziatalnosci WORD nie stwierdzono nieprawidtowosci w zakresie prowadzenia
i przechowywania dokumentacji zwigzanej z przeprowadzaniem egzaminow.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie prowadzenie i przechowywanie
dokumentacji zwigzanej z przeprowadzaniem egzaminow.

5. Finansowanie zadan zwiazanych z bezpieczenstwem ruchu
drogowego

5.1. Szczegdtowa ewidencja przychodow i kosztow prowadzona w WORD w oparciu
o Zaktadowy Plan Kont?, umozliwiata wyodrebnienie zapisow dotyczacych
dziatalnosci zwigzanej z prowadzeniem egzaminowania i szkolen jako dziatalnosci
o$wiatowej oraz zapisdw pozostatych dziatalnosci, w tym gospodarczej.

(dowdd: akta kontroli str. 1181-1189)

2 \Wprowadzony zarzadzeniem nr 2/2011 z 2 stycznia 2011 r. w sprawie aktualizacji przyjgtych zasad rachunkowosci.
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5.2. W latach 2013-2014 (do 17 pazdziernika) Regionalna Izba Obrachunkowa
w Gdansku nie przeprowadzita kontroli w WORD.2®
(dowdd: akta kontroli str. 1166-1180)

53. W okresie objetym kontrolg Marszatek Wojewddztwa Pomorskiego
przeprowadzit pie¢ kontroli dziatalnosci WORD. W 2013 r. odbyly sie dwie kontrole
problemowe (w zakresie przeprowadzania egzaminéw i w zakresie celowosci
budzetu po stronie przychodéw i wydatkéw) i jedna kompleksowa (w zakresie
przeprowadzania egzaminéw). W 2014 r. (do 17 pazdziernika) przeprowadzono
jedng kontrole problemowg (w zakresie celowosci budzetu po stronie przychodéw
i wydatkow) i jedng kompleksowg (w zakresie przeprowadzania egzamindw).
Zagadnienia dotyczace zatrudnienia egzaminatoréw i warunkéw ich wynagradzania
nie byly objete Zadng z ww. kontroli.

W wyniku jednej kontroli kompleksowej® stwierdzono nieprawidtowosci polegajace
na: dzieleniu przez egzaminatora zadania egzaminacyjnego oraz dokonaniu oceny
zkazdej jego czesci oddzielnie, niedostosowaniu zarzadzenia dotyczacego
procedury zwrotu opfaty za uniewazniony egzamin do wczesniejszych zalecen oraz
rozmieszczeniu stanowisk przeznaczonych do przeprowadzania czesci teoretyczne;
egzaminu w sposob pozwalajacy na niesamodzielne udzielanie odpowiedzi.
W wyniku tych nieprawidtowosci Dyrektor WORD otrzymat zalecenia pokontrolne.
O sposobie ich wykonania poinformowat Urzad Marszatkowskid!, m.in.
0: wyeliminowaniu i zastosowaniu zalecenia dotyczacego oceny zadania
skiadajacego sig z kilku czesci, dostosowaniu zarzadzenia w zakresie procedury
zwrotu optaty za uniewazniony egzamin do zalecen i podjeciu decyzji o zakupie
oston pomiedzy stanowiskami.

W pozostatych kontrolach nie stwierdzono nieprawidtowosci.
(dowod: akta kontroli str. 944-1027)

Z dziewigciu egzaminatorow zatrudnionych w WORD (w trakcie kontroli NIK), o$miu
posiadato od dwdch do czterech kategorii uprawnien do przeprowadzania
egzaminéw. W umowach o prace z o$mioma egzaminatorami okre$lono
przeprowadzanie egzamindw na prawo jazdy jednej kategorii, a w umowie zawartej
z jednym egzaminatorem — na dwie kategorie prawa jazdy. Wszyscy egzaminatorzy
przeprowadzali egzaminy na kategorie prawa jazdy wynikajace z posiadanych
uprawnien. W okresie od 19 stycznia 2013 r. do 30 czerwca 2014 r. o$miu
egzaminatorow przeprowadzito od 2.571 do 5.144 egzamindéw na kategorie: B, B1,
B+E. Jeden z egzaminatorow?2, ktdry przeprowadzat egzaminy na dwie kategorie
prawa jazdy, w ww. okresie przeprowadzit 735 egzamindw.

(dowdd: akta kontroli str. 373)

Przychody z tytutu egzaminéw praktycznych w latach 2010, 2011, 2012 i 2013
wyniosty od 3.059 tys. zt (w 2013 r.) do 3.527 tys. zt (w 2012 r.). Przychody z tytutu
egzaminow praktycznych poprawkowych na kat. B prawa jazdy byly najnizsze
w 2011 r. - 1.871 tys. zt (61% przychodéw z egzaminéw dla wszystkich kategorii),
najwyzsze w 2012 r. — 2.205 tys. zt (62,5% przychodéw z egzamindw dla wszystkich
kategorii). W | p&troczu 2014 r. przychody z egzamindw poprawkowych na kat. B
prawa jazdy (565 tys. zt) zmniejszyly sie do 56,8% przychodow z egzamindw dla
wszystkich kategorii (995 tys. zt).

(dowod: akta kontroli str. 1029)

2 QOstatnia kontrola Regionalnej Izby Obrachunkowej w Gdansku odbyta sie w WORD w 1998 r.
% Kontrola przeprowadzona w dniach 23-25 czerwca 2014 r.
31 Pismo z dnia 17 lipca 2014 r.

% Zatrudniony w niepefnym wymiarze czasu pracy, tj. do 31 sierpnia 2013 r. — 2/5 etatu, a od 13 kwietnia 2014 r. - 1/8 etatu.
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Liczba osob, ktore zdaty egzamin praktyczny w | terminie w latach 2010, 2011,
2012, 2013, 2014 (do 30 czerwca) wyniosta odpowiednio: 2.381 (28,6% wszystkich
0s0b, ktore zdaty egzamin w pierwszym, badz kolejnym terminie, albo nie zdaty lub
zrezygnowaly z egzaminu), 2.507 (31,9%), 2.675 (30,1%), 1.839 (28,7%), 894
(37,8%). Najwieksza liczba 0sob sposrdd przystepujacych do egzaminow
praktycznych w latach 2010-2013 zdata egzamin w Il lub Il terminie.

(dowdd: akta kontroli str. 1030)

5.5. Dyrektor WORD w kontrolowanym okresie nie zawierat porozumien ze starostami

w sprawie udziatu przedstawicieli WORD w kontroli osrodkdw szkolenia kierowcow. Nie

byto réwniez wnioskéw do WORD ze strony starostw o zawarcie takich porozumien.
(dowdd: akta kontroli str. 1181-1189)

5.6. Koszty dziafalnosci szkoleniowej WORD w latach: 2010, 2011, 2012, 2013,
2014 (do 30 czerwca) wyniosty odpowiednio: 280 tys. zt, 186 tys. zt, 176 tys. z,
153tys. zt, 93 tys. zt, w tym na wynagrodzenia dla prowadzacych zajecia
szkoleniowe — odpowiednio w ww. okresach: 173 tys. zt (62%), 83 tys. zt (45%),
78 tys. zt (44%), 80 tys. zt (52%), 41 tys. zt (44%).

W latach 2013 i 2014 (do 30 wrzesnia) WORD przeprowadzit odpowiednio: 100
i125 kursow. Na szkoleniach okresowych kierowcow wykonujacych przewoz
drogowy (ogétem 133 kursy) wyktadowcami byty osoby legitymujace sie
certyfikatami trenera — wykfadowcy. Wyktadowcami na kursach dla kierowcow
naruszajacych przepisy ruchu (41 kursow) byty osoby legitymujace sig wyzszym
wyksztatceniem: magister psychologii, psychologii transportu, pedagogiki, instruktor
doskonalenia techniki jazdy samochodem osobowym. Na pozostatych kursach
wyktadowcami byli instruktorzy doskonalenia techniki jazdy, instruktorzy nauki jazdy
z osrodka szkolenia kierowcow, osoby posiadajace certyfikat trenera — wyktadowcy,
wyznaczeni egzaminatorzy WORD.

(dowod: akta kontroli str. 1031, 1181-1189)

5.7. Stan wolnych $rodkéw WORD na dzien 1 stycznia 2013 r. wynosit
3.543,5 tys. zt i ulegt zmniejszeniu, wedtug stanu na dzien 1 stycznia 2014 r., do
kwoty 2.905,6 tys. zt. Wplywy ze sprzedazy wyniosty w 2013 r. 3.666,0 tys. zt,
odsetki od lokat — 217,8 tys. zt, w 2014 r. (do 31 sierpnia 2014 r.) odpowiednio:
1.938,1 tys. zti 76,6 tys. zt. W 2013 r. wptywy ze sprzedazy obnizyly si¢ o ok. 19%
w stosunku do 2012 r. Na dziatalno$¢ z zakresu bezpieczenstwa ruchu drogowego
(dalej: ,bezpieczenstwo”) wydatkowano w latach 2013 i 2014 (do 31 sierpnia)
odpowiednio: 96,7 tys. zt (70,0 tys. zt na zasilenie Pomorskiej Rady Bezpieczeristwa
Ruchu Drogowego, 26,7 tys. zt na organizaci¢ wiasnych dziafan w zakresie
bezpieczenstwa) i 41,6 tys. zt (40,0 tys. zt na zasilenie Pomorskiej Rady
Bezpieczeristwa Ruchu Drogowego i 1,6 tys. zt na organizacje wiasnych dziatan
w zakresie bezpieczenstwa).

W ramach zadan na rzecz poprawy bezpieczenstwa WORD organizowat m.in.
¢wiczenia dla rowerzystow i egzaminy na karte rowerowg z wykorzystaniem
stacjonarnego i mobilnego Miasteczka Ruchu Drogowego w WORD, ¢wiczenia dla
motorowerzystow z wykorzystaniem stacjonamego Miasteczka Ruchu Drogowego
w WORD, ferie i wakacje z WORD, turnieje wiedzy o bezpieczenstwie, szkolenia
w zakresie udzielania pierwszej pomocy dla kierowcow, dorostych osob i dzieci,
bezptatne przeglady techniczne pojazdow, konkursy o tematyce bezpieczenstwa
iinne imprezy zwiazane z bezpieczenistwem. Wigkszo$¢ zadan realizowano we
wspétpracy z placowkami oswiatowymi wszystkich szczebli z udziatem Policji, na
zasadzie podpisanych porozumien o wzajemnej wspdfpracy w zakresie
bezpieczenstwa.

(dowod: akta kontroli str. 929-943, 1181-1189)
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W latach 2010-2013 liczba przeprowadzonych egzaminéw przez WORD (zdajacy po
raz pierwszy) byfa najwieksza w 2012 r. (17.282), najnizsza w 2013 r. (10.392) -
spadek 0 40%. Liczba egzaminéw (facznie z poprawkowymi) byta najwieksza
w2012 r. (43.560), najnizsza w 2013 r. (34.211) — spadek o 21,5%. taczne
przychody WORD byty najwyzsze w 2012 r. (4.733 tys. zt), najnizsze w 2013 r.
(3.930 tys. zt) — spadek o 17%. taczne koszty WORD najnizsze w 2011 r.
(3.979 tys. zt), najwyzsze w 2013 r. (4.215 tys. zt). Koszty ponoszone przez WORD
na poprawe bezpieczenstwa w latach 2010-2013 wynosity odpowiednio: 119 tys. zt
(2,7% przychodow ogotem), 113 tys. zt (2,5%), 131 tys. zt (2,8%), 156 tys. zt (4,0%).

(dowdd: akta kontroli str. 1032)

W dziatalnosci WORD nie stwierdzono nieprawidtowosci w zakresie finansowania
zadan zwigzanych z bezpieczenstwem ruchu drogowego.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie finansowanie przez WORD zadan
zwigzanych z bezpieczenstwem ruchu drogowego.

6. Realizacja wnioskéw pokontrolnych

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Gdansku przeprowadzita w WORD w okresie
od 5 marca do 13 kwietnia 2001 r. kontrole pt. ,Prawidtowo$¢ szkolenia
i egzaminowania kandydatow na kierowcow oraz wydawania praw jazdy”.

W zwigzku z kontrola, ktdrej wyniki przedstawione zostaty w protokole kontroli
podpisanym w dniu 19 kwietnia 2001 r., Najwyzsza Izba Kontroli przekazata
Dyrektorowi WORD wystapienie pokontrolness,

Wystapienie, ktére wptyneto do WORD w dniu 21 czerwca 2001 r., zawierato

nastgpujgce wnioski w sprawie usuniecia stwierdzonych nieprawidtowosci:

1) wykluczenie przypadkéw egzaminowania kandydatéw na kierowcow przez osoby
nie bedace etatowymi egzaminatorami WORD;

2) przeprowadzanie egzamindw przy uzyciu pojazdéw posiadajacych aktualne
badanie techniczne, spetniajacych réwniez warunki w zakresie dtugosci oraz
obcigzenia;

3) przechowywanie przez okres 30 dni arkuszy odpowiedzi z egzaminéw
teoretycznych;

4) wyeliminowanie nieprawidtowosci w zakresie wprowadzania zapisow na ,listy
osob zakwalifikowanych na egzamin”, tj. podpisywa¢ dokonywane poprawki
w ocenach, wpisywa¢ oceny w wyznaczonych do tego rubrykach, egzekwowaé
podpisane listy przez osoby przeprowadzajace egzamin, egzekwowaé
potwierdzanie podpisu egzaminatora jego imienng pieczatka, wpisywaé numer
ewidencyjny egzaminatora;

5) wzmocnienie nadzoru nad prawidtowoscia dokonywanych przez egzaminatoréw
ocen odpowiedzi na egzaminie teoretycznym (sprawdza¢ ocenione arkusze
odpowiedzi);

6) wyznaczenie trasy przejazdu na egzaminie praktycznym tak, aby natezenie
ruchu nie byto mniejsze (w godzinach szczytu) niz 400 pojazdéw na godzine na
jeden pas ruchu;

7) sporzadzenie zakresow obowigzkéw dla pracownikéw WORD w tym dla
egzaminatorow;

8) wyznaczenie egzaminatora do dokonywania analiz wynikéw egzamindw zgodnie
z § 1 ust. 10 "Instrukcji przeprowadzania egzaminéw panstwowych”, stanowiacej
zatacznik nr 8 do rozporzadzenia Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej
zdnia 18 maja 1998 r. w sprawie szkolenia, egzaminowania i uzyskiwania

37 20 czerwca 2001 r.; znak: LGD-41015-04-01.
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uprawnien przez kierujacych pojazdami, instruktoréw i egzaminatoréw (Dz. U.
Nr 72, poz. 462 ze zm.).
(dowdd: akta kontroli str. 1081-1086)

Owczesny dyrektor WORD poinformowat NIK o sposobie wykonania wnioskéw oraz

o dziafaniach podjetych w celu realizacji wnioskéw34, ktére polegaty na:

1) prowadzeniu egzamindw tylko i wytacznie przez osoby zatrudnione na etatach
egzaminatorow;

2) ogtoszeniu przetargu nieograniczonego na udostepnienie  pojazdéw
do przeprowadzenia egzaminéw w celu umozZliwienia obstugi egzaminéw dla
0s6b szkolonych w Centrum Szkolenia Marynarki Wojennej;

3) przeprowadzaniu od 1 lipca 2001 r. egzamindéw teoretycznych w sali
komputerowej, gdzie kazda ze zdajacych oséb ma jego wynik wySwietlony na
monitorze bezposrednio po zakonczeniu egzaminu i jest on przechowywany
w pamieci komputera;

4) ujeciu czynnosci dotyczacych wprowadzania zapisow na Listy o0sdb
zakwalifikowanych na egzamin” w zakresach czynnosci egzaminatoréw oraz
pouczeniu ich 0 bezwzglednym przestrzeganiu tych zasad;

5) wprowadzeniu od dnia 1 lipca 2001 r. sprawdzenia wyniku egzaminu przez
komputer, w przypadku egzaminu na testach ,papierowych” wyznaczono osobe
do weryfikacji arkuszy egzaminacyjnych;

6) stwierdzeniu, Zze przepisy zwigzane z natezeniem ruchu na trasach
egzaminacyjnych oraz zadania egzaminacyjne do wykonania nie dadzg sie
pogodzi¢, poniewaz albo bedzie wymagane natezenie ruchu albo nie bedzie na
trasie przejazdu skrzyzowan réwnorzednych drég z niewyznaczonymi pasami
ruchu czy skrzyzowania dwupoziomowego;

7) sporzadzeniu zakresow obowigzkéw dia pracownikow WORD, w tym dla
egzaminatoréw;

8) powierzeniu dokonywania analiz wynikdw egzaminéw pracownikowi WORD,
zatrudnionymi na stanowisku specjalisty ds. informatyki i egzekwowanie
wykonywania tego zadania.

(dowdd: akta kontroli str. 1087-1091)

Dyrektor WORD wyjasnit, ze nie zna protokofu z ww. kontroli, kontrola nie zostata
odnotowana w ksigzce kontroli, w tej sytuacji nie zna zalecen pokontrolnych, ani
odpowiedzi Owczesnego dyrekiora na te zalecenia oraz, ze uptyw czasu
spowodowat, ze ewentualne odszukanie tych dokumentow jest niemozliwe.

(dowdd: akta kontroli str. 1198-1208)

Wnioski pokontrolne oznaczone numerami od 3 do 5 byly w badanym okresie
nieaktualne, z uwagi na zmiang stanu prawnego.

W wyniku sprawdzenia wykonania pozostatych wnioskow pokontrolnych
stwierdzono, ze:
a) wniosek nr 1 nie zostat zrealizowany (ustalenia opisano w pkt 2 wystapienia
pokontrolnego);
b) wniosek nr 2 zostat zrealizowany;
c) wniosek nr 6 nie zostat zrealizowany (ustalenia opisano w pkt 2 wystapienia);
d) wniosek nr 7 zostat zrealizowany;
e) wniosek nr 8 zostat zrealizowany.
(dowod: akta kontroli str. 1089-1092)

Najwyzsza |zba Kontroli ocenia pozytywnie, mimo braku realizacji dwoch wnioskow

Ocena czastkowa ; o .
L —1 pokontrolnych NIK, dziatalnos¢ WORD w powyzszym obszarze.

34 Pismo nr 781/2011 z 18 lipca 2001 r.
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IV. Wnioski

Whioski pokontrolne ~ Przedstawiajac powyzsze oceny wynikajace z ustalen kontroli, Najwyzsza Izba
Kontroli, na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy o NIK, wnosi o:

1) przeprowadzanie egzaminéw panstwowych na prawo jazdy tylko przez
egzaminatorow, o ktorych mowa w art. 56 ust. 2 ustawy o kierujacych pojazdami;

2) dostosowanie tras przejazdow egzaminacyjnych do wymogdéw okreslonych
w § 25 ust. 1 rozporzadzenia w sprawie egzaminowania;

3) zamieszczanie dat zatwierdzenia na protokotach egzaminacyjnych, wymaganych
wzorem protokotu stanowigcym zatacznik nr 6 do ww. rozporzadzenia;

4) wyeliminowanie przypadkéw nieopisywania w protokofach egzaminacyjnych lub
w odrebnych notatkach przyczyn przerwania egzamindw panstwowych na prawo
jazdy (§ 34 ust. 3 ww. rozporzadzenia).

V. Pozostate informacje i pouczenia

Prawo zgloszenia Wystapienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwéch egzemplarzach; jeden dla
zastrzezen kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgfoszenia na piSmie umotywowanych zastrzezen do wystapienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie
do dyrektora Delegatury NIK w Gdansku.

o nfgggxzzﬁg Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK prosze o poinformowanie Najwyzszej Izby Kontrol,
NIK 0 sposobie w terminie 21 dni od otrzymania wystapienia pokontrolnego, o sposobie wykonania
wykonania wnioskow wnioskow pokontrolnych oraz o podjetych dziataniach lub przyczynach niepodjecia

tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezen do wystapienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy sie od dnia otrzymania uchwaty o oddaleniu
zastrzezen w catosci lub zmienionego wystapienia pokontrolnego.

Gdansk, dnia 28 listopada 2014 r.

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Gdarisku

Kontroler Dyrektor
Andrzej Kaczynski

gtowny specialista kontroli pafstwowe; n.o. DYREKTORA DELEGATL
AJW\? %NTRUL
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