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|. Dane identyfikacyjne

Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim, ul. 3 maja 7, 17-100 Bielsk Podlaski.

Anna Poptawska, Dyrektor Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim, od 1 grudnia 2012 roku,
(dalej: Dyrektor)

Art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 23 grudnia 1984 r. 0 Najwyzszej lzbie Kentroli!

Najwyzsza |zba Kontroli Delegatura w Bialymstoku

Mariusz Lenkiewicz, specjalista kontroli panstwowej, upowaZnienie do kontroli
nr LBI/24/2020 z 27 stycznia 2020 r. (akta kontroli str.1-3)

ll. Cel i zakres kontroli

Celem kontroli byto dokonanie oceny wykonania planu finansowego na 2019 rok Sadu
Rejonowego w Bielsku Podlaskim (dalej: Sad), w ramach czesci 15/10 -~ Sgd Apelacyjny
w Bialymstoku, pod wzgledem legalnosci, celowosci, rzetelnosci i gospodarnasct. Ocenie
podlegaly w szczegblnosci:

- prawidlowosé i terminowosé windykacii zaleglosci,

- realizacja wydatkow budzetu paistwa,

- sporzadzenie rocznych sprawozdan budZetowych oraz sprawozdan za IV kwartat
2019 roku w zakresie operaciji finansowych,

- system kontroli zarzadczej w zakresie prawidlowosei sporzadzania sprawozdart.

Ponadto przeprowadzono analize perownawezg danych ujetych w rocznym sprawozdaniu
Rb-27 z wykonania planu dochodéw budzetowych z wynikami roku ubieglego.

Podstawa, sformutowania oceny wymienionych wyzej obszardw byly ustalenia dokonane
w wyniku nastepujacych dziatar kontrolnych:

— kentroli prawidiowosei | terminowosci windykacii zaleglosci,

- analizy realizacji wydatkdw budzetu panstwa, w tym efektow uzyskanych w wyniku
wydatkowania Srodkow,

- szczegolowej analizy wybrang] proby wydatkow,

— analizy wyhranego postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego,

- analizy stanu zobowigzal,

- analizy prawidtowosci sporzadzenia wybranych sprawozdan,

- analizy stosowanych procedur kontroli zarzadczej dotyczacych sporzadzania
sprawozdan.

Opis ustalen kontrolnych przedstawiono w czescl IV, Opis ustalonego sfanu faklycznego

oraz oceny czgstkows kontrofowanej dziatalnoSci.

"Dz, U, z2019 1. poz. 489 ze zm, dalej: ustawa o NIK,



QOCENA OGOLNA

Uzasadnienie
oceny ogolnej

QBSZAR

Opis stanu
faktycznego

lll. Ocena ogdlna2 kontrolowanej dziatalnosci

Najwyzsza lzba Kontroli ocenia pozytywnie wykonanie planu finansowego Sadu
na 2019 rok.

Badanie €,2% zalegtoéci wykazalo, 2e w Sadzie terminowo | zgodnie z przepisami prawa
oraz procedurami  wewnetrznymi prowadzono dziefania windykacyjne, poczawszy
od skisrowania prawomochego orzeczenia do wykonania, &z po dziatania podgjmowane
na etapie egzekucji komorniczej.

Skontrolowane 4,3% wydatkow budzetowych Sadu zrealizowano wsposéb celowy
i gospodarny, do wysokosci kwot ujelych w planie finansowym.

Najwyzsza Izha Kontroli pozytywnie cpinivje sprawozdania Sadu. Przedstawialy one
zgodne z ewidencjg ksiegowa dane o dochodach iwydatkach oraz zwigzanych z nimi
naleznosciach i zohowigzaniach finansowych. Niewykazanie w sprawozdaniach Rb-27 i Rb-
N zaleglodci na koniec 2019 r. w wysoko$ci 1,2 tys. 2, ze wzgledu na skale (niespetna 0,1%
naleznosci wymagalnych) nie wplyneto na ocene hadanego obszaru.

Stwierdzone wtrakele kontreli nieprawidiowodci min. w zakresie terminowosci
przekazywania do realizacji prawomocnych orzeczeh Sadu czy niezgodnego z przepisami
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych® okreslania terminu
skladania ofert w poddanym badaniu postepowaniu przetargowym nie mialy wplywu
na realizacje przez Sad planu finansowego w 2019 roku.

IV. Opis ustalonego stanu faktycznego oraz oceny
czgstkowe* kontrolowanej dziatalnosci

1. Dochody budzetowes

1.1. Dochedy budzetowe Sadu w 2019 roku wyniosly 4.801,7 tys. zt i byly nizsze 0 24%
od dochoddw planowanych oraz wyzsze o 4,1% od dochodbw zrealizowanych w 2018 roku
{(4.610,3 tys. ). Gldownym ich zrodlem byly wplywy z tytulu opiat i kosztdw sadowych
(3.396,1 tys. zl) oraz wplywy z grzywien od osob fizycznych (1.324,0 tys. zI), ktore stanowity
odpowiednio: 70,7% i 27,6% wykonanych w 2019 roku dochodéw.

(2kta konfroli str. 101, 103-104, 106)

1.2. Naleznosel Sadu pozostate do zaptaty na koniec 2019 roku® wynosity 2.194,4 tys, 2
i byly wyzsze niz w 2018 roku o 143,7 tys. zi (6,5%). Dotyczyly one gidwnie kar grzywien
zasgdzonych od osbbh fizyeznych (1.783,8 tys. zt, fj. 81,3%), a takze niezaptaconych opiat
i kosztow sadowych (410,5 tys. zt, ). 18,7%). W perownaniu z 2018 rokiem nastgpit wzrost
naleznosci pozostalych do zaptaty z tytulu grzywien ¢ 178,86 tys. zt (11,1%)7 i wynikat
gtdwnie ze zmiany sposobu ewidencjonowania naleznosci w przypadku zamiany kary
grzywny na prace spolecznie uzyteczng lub zastepczg kare pozbawienia wolnosci. Zgodnie

"z wytycznymi okreslonymi pismem z 21 sierpnia 2018 r. Dyrektora Departamentu BudZetu

i Efekfywnosci Finansowej w Ministerstwie Sprawiedliwosci od 2012 roku w przypadku
zamiany kary grzywny na jedng z tych form odpisu naleznosci dokonywano po zakonczeniu
wykonywania pracy lub kary zastepczej. Natomiast do konfca 2018 roku, po wydaniu
i uprawomocnieniu sig orzeczenia w tej sprawie. Losowa kontrola pieciu spraw, w kidrych
zamieniono zasadzong grzywne na kare zastgpczs, wykazala, ze kazdorazowo odpisu
dekonywano w terminie do czterech dni od wplywu z Aresztu Sledczege zawiadomienia

W konfroli wykonania budzefu panstwa w 2019 roku Najwyzsza lzba Kontroli stosuje nastepujace cceny: pozytywna
i negatywna. W przypadku gdy nie zostaly speinione kryteda ani dla oceny pozytywne] ani dia negatywnsj stosuje sis
cceng w formie cpisowey.

3 Dz. U poz. 1843 ze zm. Ustawa zwana dalej upzp.

+  Oceny crastkowe to aceny dziatainosci w poszczendinych obszarach badan kontrolnych. Ocena czastkowa mode byd
sformulowana jako ocena pozytywna, ocena nagatywna albo ocena w formie apisowej.

5 Zakres kontroli obejmowat analize pordwnawcza dochoddw bud?etowych i oceng dzisfan windylacyjnyeh prowadzonych
przez Sad w stosunku do diuznikow.

& Zgodnie ze sprawozdaniem Rb-27 z wykonania planu dechoddw budzetowych.

7 Imniejszyly sig natomiast naleznosci pezostale do zaplaty z fytulu oplaf | kosztdw sadowych o 7,8% z 4454 tys. =t
na koniec 2018 roku do 410,5 tys. zt na kaniec 2019 roku
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o wykonaniu kary. Zaleglosci na koniec 2019 roku wyniosly 1.672,5 tys. 2l | byly wyzsze
{z ww. powodu) niz rok wezesniej ¢ bliske 6% (93,9 tys. zf).
{akta kontroli str. 101, 105-108, 222}

1.2.1. Analiza prawidtowosci podejmowania dzialan windykacyjnych objeto 20 zalegtosci®
na taczng kwote 103,2 tys. zt (6,2% zalegloscl) z fytutu grzywien iflub kosztow wynikajacych
z prawomocnych na dzief 31 grudnia 2018 r. orzeczeh sadowych. W skontrolowanych
sprawach dziatania windykacyjne prowadzono zgodnie z ogolnie obowigzujacymi
przepisami prawa® oraz § 9 obowigzujace] w Sadzie Instrukcli w sprawie naleznosci
sadowych™, W stosunku do diuznikéw Sad kaZdorazowo podjat niezbedne dzialania,
majace na celu wyegzekwowanie zalegleSci. We wszystkich sprawach prawomocne
orzeczenia Sadu skierowano do wykonania w tferminie 14 dni oddaty jego
uprawomocnienia fub zwrotu akt z Il instancji, stosownie do § 2 ust. 1 Insirukeji w sprawie
naleznosci sadowych. Przypisu naleznosci w dzienniku i na kartach diuznika dekonywano
bezzwiocznie, w kwotach wynikajacych z prawomocnych orzeczen. Nastgpnie wysytano
diuznikow! wezwanie do zaplaty — a w przypadku braku zaptaty — rowniez (w siedmiu
sprawach) jednorazowe ponaglenie diuznika, kazdorazowo okreslajac prawidiowe terminy
zaplaty stosownie m.in. do § 9 ust. 1-2 Instrukefi Brak wplaty powodowat skigrowanie
sprawy do komomika (w o3miu sprawach) lub zamiane kary grzywny na karg zastepczg
pozbawienia wolnosci lub prace spolecznie uzyteczng, W przypadku stwierdzongj
berczynnoscl komornika — stosownie do § 9 ust. 3 Instrukeji — wysylano stosowne pisma
ponaglajace. W 2019 roku wplaty dokonane przez komomikéw wyniosly 220,7 tys, zl
i stanowity 10,5% wszystkich naleznosci uzyskanych od diuznikdw (2.096,5 tys. zi)'t.

(akta kontroli str. 126-177, 178-181, 183-185, 276)

1.2.2. W 2019 roku naleznodci w wysokosci 420,3 tys. zI zostaly roziozone 197 diuznikom
na raty, a kolejne 150,8 tys. zt — umorzono 453 osobom. Badanie postepowan dotyczagych
umorzenia czterech naleznosci (na tacznie 21,3 tys. zl) oraz rozlozenia szedciu na raty
{82,9 tys. zb) wykazalo, Ze we wszystkich sprawach postepowano zgodnie z art. 49 § 1-2
i art. 51 ust. 1 Kodeksu kamego wykonawczego oraz art. 1191 120 ustawy z dnia 28 lipca
2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych'?. O roziozeniu nalezno$ci na raty
kazdorazowo decydowanc po analizie wnioskow skdadanych przez diuznikdw, natomiast
umorzeniom — wsprawach karnych — podlegaly glownie koszty sadowe dotyczace
dluznikaw, ktdrym zamieniono kare grzywny na karg zastgpeza.

(akta kontroli str. 45-47, 123-156, 168-221, 277)

W 2019 roku nie ewidencjonowanc naleznosci dlugoterminowych na koncie 226
Diugoferminowe naleznosci budzetowe, co opisano w dalszej czeSci wystapienia
pokontrolnego w czesci V. Uwagi i whioski. {akta kontroli str. 420-422)

Monitorowanie termindw przedawnien naleznosci sadowych odbywalo si¢ na biezaco,
poprzez analize czynnych kart diuznika | zapisbw w systemie informatycznym?,
prowadzong przez pracownikow odpowiedzialnych za ewidencie naleznoéci sgdowych.
W przyjetej probie dziesieciu naleznosci, kidre pozostawaly nierozliczone na dzien
31 grudnia 2019 r., nie stwierdzono nalezrosci, kidre powinny byé spisane, jako
niesciagalne. {(akta kontroli str. 165-174, 304)

¥ Analize prawidlowosci prowadzenia dzialan windykacyjnych przeprowadzono — w oparciu o dobdr celowy — na podstawic
akt sprawy, dziennika naleznosci sadowych, zestawien sporzadzonych z systemu informatycznego Wydziat Wykonawcezy
oraz kart diuznikaw.

9 W tym m.in.: ustawy z dnia § czerwea 1997 r, Kodeks kamy wykonawczy (Dz. U. z 2019 r. poz. 676 1].) — dalej: KKW;
rozporzadzenia Ministra Sprawiedhiwosci z 29 lipca 2016 r. w sprawie sposobu prowadzenia egzekucii grzywien ikar
pienieznych orzeczonych w postepowaniu cywllnym, a takze kosztow sadowych w sprawach cywilnych, przysiugujacych
Skarbowi Pafistwa (Dz. U 22016 1. poz 1227},

© |nstrukeja okreslona Zarzadzaniem Nr A-022-17/12 Prezesa Sgdu z dnia 18 grudnia 2012 r.

11 Kwota wykazana w sprawozdaniu zblorczym NS-1 z wykonania orzeczen sadowych w zakresie graywien, optat i kosztow
z2 okves od 1 stycznia do 31 grudnia 2019 r. W pkt 4 tego sprawozdania wykazano, ze w okresie sprawozdawezym
wykonzano {uzyskano) 2.096,5 tys. nalernodci sadowych, w tym 1.461,6 tys. 2t — wykonanych przez diuznika dobrowolnie
na skutek wezwania do zaplaty, 397,3 tys. 2 — wykonanych po rozlozeniu dlunikowi naleznosci na raty, 220,7 tys. zi -
wyegzekwowanych przez komomika oraz 16,3 tys. zi — po wykonaniu kar grzywien odpisanych.

2 Dz L. z2018r. poz. 300 ze zm.

3 W systemie informatycznym moziiwe bylo wygenerowanie zestawiefi spraw, dla ktorych zbliza sig termin przedawnienia.
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1.2.3. Przypis, odpis i uiszczenia naleznosci sadowych ewidencjonowane byly w pieciu
wydziatach Sadu w systemie informatycznym Wydziat wykonawczy firmy Cumrenda
stosownie do zapisow Rozdziatu Il pkt. 11 obowigzujacej w Sadzie Polityki rachunkowosci
oraz § 1 pkt 5 Instrukcii w sprawie naleznosci sadowych. Dane dotyczace przypisow
i odpisow nalsznosci z ksigg analitycznych — na podstawie sporzadzanych w wydziatach
Sgdu miesigcznych informacjach o stanie naleznosci sadowych — ewidencjonowane hyty,
w kwotach zbiorczych, na koncie 221 Naleznosci z tytufi dochoddw bud?etowych. Kontrola
prawidtowosci danych o stanie naleznosci za 2019 rok' (na podstawie ktérych dokonano
ksiggowania naleznosci i wykazano ich stan w sprawozdaniach Rb-N i Rb-27) wykazata
zgodno$¢ danych ze stanem faktycznym z wyjgtkiem kwot naleznosci wymagalnych
na dzien 31 grudnia 2019 r. wykazywanych przez Wydzial Rodzinny Sadu. Szerzej na ten
temat napisano w dalszej czeSci wystapienia pokontrolnego, w sekcji Stwierdzone
nfeprawidfowosci, (akta kontroli sfr. 5-19, 186-197, 251-275, 278-286)

W dziafalnoei kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie stwierdzono
nastepuja nieprawidiowosé:

W generowanych automatycznie z systemu Currenda informacjach przekazanych przez
Wrydziat Rodzinny Sadu do Qddzialu Finansowego za 2019 rok's, bedacych jednoczesnie
podstawg, sporzadzenia sprawozdan Rb-27 i Rb-N w zakresie naleznosci sadowych —
w sposob niezgodny ze stanem faktycznym wykazano kwote naleznosci wymagalnych,
ktorych termin ptatnosci mingt na dzien 31 grudnia 2019 r., tj. 0,4 tys. zt zamiast 1,6 tys. zt.
Naleznosci w wysokoSci 1,2 tys. zt wykazano, jako naleznodci, ktdrych termin zapfaty
przypada nia fata nastepne, podczas gdy staly sie one wymagalne 25 listopada 2019 .18

Z wyjasnien pracownika ewidencjonujacego naleznosci w Wydziale Rodzinnym Sadu
wynika, Zze powcdem fakiego ujecia ww. naleZnodci (w generowanych informacjach
przekazywanych do Oddziatu Finansowego) bylo zaswidencjonowanie w systemie daty
odebrania przez diuznika wystanego ponaglenia (23 grudnia 2019 r.) jako daty odbioru
wezwania do zaptaty — co w konsekwencji wplyneto na zmiane okrelenia wymagalnosci tej
naleznoéci. (akta kontreli str. 278-294)

Skutkiem nieprawidiowosci bylo zaniZenie wartosci naleznosci wymagalnych i zaleglosci
netto odpowiednio w sprawozdaniach Rb-N za IV kwartat 2019 roku | Rb-27 za 2019 rok
okwote 1,2 tys. zt (co szerze] opisano w obszarze 3 wystapienia pokontrolnego
Sprawozdawczosé, w sekcji Stwierdzone nigprawidiowoscs,

(akta kontroli str. 101-102, 288-289)

W trakcie konfroli NIK podieto decyzje, aby w przypadku wysytanych do diuznika
{po nieviszczeniu przez niego wplaty, pomime uplywu terminu wynikajacego z wezwania
do zaptaty) ponaglen, o ktdrych mowa w § 9 ust. 2 Instrukcii w sprawie naleznosei
sgdowych, stosowaé szablon ponaglenie, a nie wezwanie do zaplaly, co zdaniem
kontrolowanych, wyeliminuje problem nieprawidtowych danych dotyczacych wymagalnosci
naleznosci przekazywanych do Qddzialu Finansowego.  (akta kontroli str. 25-41, 288-294)

MajwyZsza lzba Kontroli ocenia pozyftywnie dziatania Sadu w zakresie windykacii
naleznosci. Stwierdzona nieprawidlowos¢é ze wzgledu na skale nie miala wplywu
na powyzszg ocens.

2. Wydatki

2.1. W 2019 roku wydatki Sadu'?  wyniosty 16.394,1 tys. 2t (98,7% planu po zmianach)
i w poréwnaniu do roku poprzedniego byly wyZsze o 1.061,6 tys. zt, §j. 0 6,9%.

W okresie objetym kontrolg Sad nie ponosit wydatkéw majatkowych, wydatkow z budzetu
srodkéw europejskich ani wydatkow, ktére nie wygasty z uplywem 2018 roku. Plan

wydatkow nie byt zwiekszany ze Srodkdéw z rezerw celowych | z rezerwy ogolne) budzetu
pafistwa. Nie wystapily takze wydatki niewygasajgace z koncem 2019 roku. Z uwagi

- Kentroli poddano zestawienia o stanie naleznodei sadowych araz kwartalng informacji ¢ realizagji naleznosci sgdowych
sporzadzong dla Wydzialu Rodzinnego Sadu za 2019 rok.
5 W dniu 7 stycznia 2020 1.
6 W terminle 30 dni, od dnia odbioru wezwania diuznika do zeptaly (25 pazdziernika 2019 r.).
v Wydatki budzetu panstwa, czesé 15/10 - Sad Apelacyiny w Biatymstoku
5



nanizsze niz planowano wydatki zwigzane z postepowaniem sgdowym oraz
niezrealizowanym zamdwieniem na zakup komputerow, Decyzjami Dyrektora Sadu
Apelacyjnego w grudniu 2019 roku dokonano blokady érodkow na lgczng kwote
1776 tys. zI'S. {akta kontroli str. 107, 110-111, 118-119, 121-122)

2.2. Najwigksza pozycje wydatkéw Sadu w 2019 roku stanowily wydatki biezgee, ktore
wyniosty 15.805,2 fys. zt (95,4% wszystkich wydatkéw) i byly wyzsze od wykonanych
w2018 roku o 1.1164 tys. zt (o 7,6%). W porownaniu z 2018 rokiem — w ujgclu
procentowym — istotnemu zwiekszeniu ulegly przede wszystkim wydatki zaksiggowane
w § 4610 Koszty postgpowania sgdowego (o 368,2 tys. 24, . 46,7%). Powodem fego byl
znaczacy werostu kosztéw doreczania wezwan i innych pism procesowych, ktore wzrosty
0 328,7 tys. 21 {157,6%), z 209,2 tys. z: w 2018 roku do 538,8 tys. zt w roku 201919,

{akta kontroli str. 107, 110-111)

W 2019 roku nastapit rowniez ponad 7% wzrost wynagrodzef i pochadnych, o czym szerzej
napisano w pkt 2.3. wystgpienia pokontrolnego. {akta kontroli str. 107, 110-115)

2.3. Wydatki Sadu na wynagrodzenia wraz z pochodnymi w 2018 roku wyniosty
11.729,5 tys. 22 (100% planu) i byly wyZsze niz rok wezesnigj o 783,1 tys. zt fj. 0 7,1%.
W pordwnaniu  z rokiem peprzednim  zwigkszyly sie m.in. wynagrodzenia zasadnicze
w grupach asystenci sedziego, urzednicy i pracownicy obstugi oraz wynagrodzenia sedziow
na podstawie art. 91 § 1c i § 2 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sgdow
pewszechnych?!, {akta kontrcli str. 107, 114-115)

Przecietne zatrudnienie w Sadzie w 2019 roku wyniosto 120,23 etatow® i bylo zblizone
do poziomu z 2018 roku (121,0 etatéw). W 2019 r. przecietne miesigczne wynagrodzenie
brutto w Sadzie na jednego pelnozatrudnionego wynosito 6,8 tys. zt i bylo o 8,1% wyzZsze
niz w 2018 roku. W rozbiciu na poszczegdlne stanowiska Srednie wynagrodzenie wahato sig
od 13,1 tys. zl w grupie sgdziéw i 11,2 tys. zt w grupie referendarzy do 3,2 tys. zt w grupie
innych pracownikéw, 4,1 tys. zt — w&réd asystentow i 4,9 tys. zt — wsrdd urzednikow.

(akta kontroli str. 114-115)

Wynagrodzenia bezosobowe zrealizowano w 2019 roku w kwocie 372,7 tys. zt (o 6,4%
wigkszej niz rok wezesnigl). Obejmowaly one w szczegodlnosci wynagrodzenia bieglych
i wynagredzenia Humaczy przysieglych. Jak wyjasnita Dyreklor Sgdu niewiefki wzrost
wypfacanych przez Sad wynagrodzerd uczesinikom postepowania sgdowego wynikal
7e specyfiki prowadzonych spraw. W 2019 roku nie bylo osdb wykonujacych zadania
na rzecz Sadu na podstawie umdw z agencjg pracy tymeczasowej.

(akta kontroli str. 107, 111-113, 115, 118-119, 408-409)

2.4. Swiadczenia na rzecz os6b fizycznych w Sadzie w 2019 roku wyniosly 588,8 tys. zt
(86,1% planu po zmianach), tj. o 5,4% mniej niz w 2018 roku. Wzrost wydatkdw w tej grupie
w poréwnaniu z rokiem poprzednim nastapit w przypadku uposazenia dla sedziow w stanie
spoczynku (¢ 22,9 tys. zi, tj. 7,1%), w wyniku ich zwigkszenia na podstawie art. 100 §213
usp w zwiazku z art. 12 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 20 marca 2009 roku o zmianie ustawy —
Prawo ¢ ustroju sadéw powszechnych oraz niektdrych innych ustaw?. Zmniejszeniu ulegly
natomiast rézne wydatki na rzecz o0séb fizycznych (o 55,6 tys. zh, . 18,1%2") i wydatki
osobowe niezaliczane do wynagrodzefi (0 1,1 tys. 2} j.11,1%).

(akta kontroli str. 107, 111-113, 118-119)

2.5. Zobowigzania Sadu na 31 grudnia 2019 r. wynosity 934,7 tys. zt. Zasadniczg pozycjg
stanowity zobowigzania z tytulu dodatkowego wynagradzenia rocznego z pochodnymi

8 Blokad {na §§ 4000, 4510 i 3030} dokonano 34 grudnia 2019 1. na podstawie decyzji Nr DSA-0302-188/19 | DSA-0302-
182/19 Dyreldora Sadu Apelacyjnege w Bialymstoku zgodnie z decyzjg nr DB-1-311.343.2019 z 31 grudnla 2019 r.
Sekretarza Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci.

® W 2019 roku zawarto nowa Umowe na dorgczanle przesytek sadowych.

2 Wydatki ujgte w §§ 4010, 4030, 4040, 4110 oraz 4120 klasyfikacji budzetowe;j.

2 Dz U,z 2019 r., poz. 52 ze zm. Wynagrodzenia sedzidw i pracownikow Sadu werosly w zwigzku ze zwigkszeniem
0 7,12% przecigtnego wynagrodzenia w gospodarce narodows).

2 Dane na podstawle sprawozdania RB-70 o zatrudnieniu i wynagrodzeniach za |V kwartat 2019 roku,

2 Dz U. z 2009 Nr56, poz. 459,

2 Pwigzane to byle glownie ze zmnisjszeniem sig w 2018 roku o 22,5% (w poréwnaniu do roku poprzedniego) fgcznsj kwoty
ryczaltéw wyplacanych kuratorom spolecznych, z 215,5 tys. ztw 2018 roku do 167,0 tys. ztw roku 2018,
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(749,1 tys. zl) oraz dotyczace kosztéw postepowania sgdowego (67,8 tys. zi}. W 2018 roku
wystapily tez zobowigzania wymagalne w kwocie 2,9 tys. z. Jak wyjasnita Glowna
Ksiegowa Sadu, Zakwalifikowanie zobowigzania wynikajgcego z orzeczenia sgdowego {...)
do zobowigzania wymagalnego zwiazane byie z fym, Ze dokumenty wpiynely do Oddziafu
Finansowego po przekroczeniu terminu okreSlonego w § 22 instrukcii w sprawie oblegu
iwslepngf konfrali dokumentow zwigzanych z postepowaniem sgdowym w Sagdzie
Rejonowym w Bielsku Podlaskim (14 dni od dnia uprawomocnienia orzeczenia).
W rzeczonej sprawie skierowanie do wykonania orzeczenia nastapito po uplywie 31 dni
od daly jego uprawomocnienia, co stanowito przestanke do ujgcia ww. zobowigzania jako
zobowigzania wymagalnego w sprawozdaniu Rb-Z. (akta kontroli: 107-119, 420-421)

Z ewidencii ksiegowe] Sadu wynikato, ze w Sgdzie nie ponoszono w 2019 roku wydatkéw
z tytutu cdsetek za nieterminowe regulowanie zobowigzart. (akta kontroli; 107, 118-119)

2.6, Szczegdlowe badanie realizacji 79 wydatkéw Sadu w kwocie 709,0 tys. zh, tj. 4,3%
wydatkow Sgdu ogdlem i 15% wydatkow pazaplacowych wykonanych w 2019 roku
wykazalo®, Ze realizowano je z zachowaniem przepiséw art. 44 ust. 3 pkt 1 i 3 oraz art. 162
ufp, 1. zgodnie z planem finansowym jednostki, w sposob celowy | oszczedny,
z zachowaniem zasady uzyskiwania najlepszych efekiow z danych nakiaddow. Przed
poniesieniem wydatkdw dokumenty stanowiace ich podstawe byly weryfikowane pod katem
formalno-rachunkowym, merylorycznym oraz zatwierdzane do wyplaty przez uprawnions
do tego osoby. Nie stwierdzono przypadkéw nisterminowego realizowania zobowiazan.
Ponadto wszystkie skonfrolowane wydatki budzetowe sklasyfikowano do odpowiednich
paragrafow klasyfikacji budzetowsj, stosownie do wymogow ckredlonych w zalaczniku nr 4
do rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 2 marca 2010 r. w sprawie szczegdlowej
klasyfikacji dochoddw, wydatkow, przychodow irozchoddw oraz Srodkdéw pochodzacych
ze zrodet zagranicznych?2s. (akta kontroli str. 374-375)

W 18 z 25 skontrolowanych przypadkach, dokumenty zrodlowe stanowiace podstawe
zrealizowania wydatkdw z orzeczen sadowych {(uprawomocnione postanowienia Sadu},
skierowano do Oddzialu Finansowego celem realizagji bezzwlocznie, w terminie do 14 dni
od uprawomocnienia sie orzeczenia. Bylo to zgodne z wymogami okreslonymi w § 22
instrukeji w sprawie obiegu i wstgpnej kontroli dokumentow zwigzanych z postgpowaniem
sadowym w Sgdzie Rejonowym w Bieisku Podlaskim. W pozostalych siedmiu, nastapito
to z przekroczeniam ww. terminu, co opisanc w dalszej czgsci wystapienia pokontrelnego,
w sekcji Stwierdzone nieprawidfowoser. (akta kontroli str. 374-375, 376-407)

2.7. Zgodnie z terminem wynikajacym z art. 13a ust. 1 upzp Sad sporzadzit plan
postepowan o udzielenie zamdwien publicznych na 2012 rok, kidry zamiescit na stronie
intemetowej oraz przekazal roczne sprawozdania o udzielonych zaméwieniach, o ktérym
mowa w art. 98 ust. 2 upzp oraz rozporzadzeniu Ministra Rozwoju i Finansow z dnia
1bgrudnia 2016 r. w sprawie informacji zawartych w rocznym sprawozdaniu o udzielonych
zaméwieniach, jego wzoru oraz sposobu przekazywania?®”, (akta kontroli str. 315)

W 2019 roku w Sadzie -udzielono dwéch?® zamdwien publicznych o warlodci powyZej
30 tys. euro, jednego — w trybie przetargu nieograniczonego i kolejnego — w trybie
okreslonym w art. 1380 upzp (uslugi spoleczne), ktdre byly realizowane ze $rodkdw
przewidzianych w planie finansowym jednostki. Szczegdlowe badanie jednego
postepowania dotyczacege udzielenia zamdwien publicznych na usituge sprzaiania
powierzchni biurowej Sadu oraz utrzymanie przylegajacych terendéw zewngtrznych®
o wartoscl 599,71 tys. 2t brutto wykazzato, Ze przeprowadzono je zgodnie z przepisami upzp

% Doboru proby wydatkéw dokonanc metoda monstarng (MUS) na podstawie wygenerowanych z systemu finansowo-
ksiggowego zapisow odpowiadajgcych wydatkom pozaptacowym w lwocie powyze] 500 z. Wylosowana proba
abejmowala 47 dowodéw ksiggowych na lgozng kwate §03,7 fys. zl Proba wydatkow debranych celowe objgla
32 dowody ksiegowe | wyniosta tacznie 205,3 tys. 2.

% Dz U.z2014r poz. 1053 ze zm.

2 Dz Upoz 2038

% Dwa postapowania przetargowe przeprowadzone w 2019 roku dotyczyty: [1] $wiadczenia ustug w zakresie sprzatania
pomieszezen i obshugi szatni Sadu oraz  [2] swiadozenia ustug ochrany fizycznej Sadu. Skentrolowano prawidlowosdé
przeprowadzenia postepowania przetargowego w przypadku pievwszego z wymienienych.

¥ ZamoOwienie udzielone na okres dwéch lat, do ¢zenwea 2027 roku.
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Stwierdzone
nieprawidlowosci

oraz zasadami wynikajacymi z wewnetrznych uregulowan Sadu w tym zakresie®.
W 2019 roku na realizacje ww. zamowienia wydatkowano 148,3 tys. zt.

{akta kontroli str. 313-315)

W dziatalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie stwierdzono
nastepujace nieprawidtowosck:

1,

W przypadku siedmiu z 25 skontrolowanych (28%) dokumenty Zrédtowe stanowiace
podstawe wydatkowania srodkow budZzetowych (na mocy postanowienia sadu}
przekazano do Oddziatu Finansowego Sadu z przekroczeniem 14-dniowego terminu na
przekazanie prawomocnych orzeczen okreslonego w § 22 Instrukcji obiegu | wsfepnsj
kontroli dokumentow zwigzanych z postepowaniem sadowym w Sadzie. Termin
przekazania prawomacnych arzeczefi wynosit w tych sprawach od 20 do 75 dni, liczac
od dnia uprawomocnienia sig orzeczenia luk zwrotu akt Sadowi z drugigj instancii.

(akta kontroli str. 42-50, 374-407)

Dyrektor Sadu wyjasnita, Ze dostrzezone w frakcie kontroli NIK nieprawidowosci
w Zakresie terminowodci przekazywania orzeczer przZyznajgcych wynagrodzenia
petnomocnikom | obroficom z urzedu byly zdarzenfami incydentalnymi, pomima
fo zostalo zorganizowans spotkanie z kistownikami sekrefariatow wydziaféw w celu
wyeliminowania neprawidliowosci w  dalszef prakfyce oraz zwrbcono uwage
pracownikom na ferminowos¢ przekazywaria dokumentow do Oddzialy Finansowego.
Fonadto, podiefo starania w celu opracowania {...) nowej instrukcii oblegu i wsfepnej
kontrofi dokumentow zwigzanych z postepowaniem sadowym.

(akta kontrolfi str. 408-408)

Skutkiem przekroczenia ww. terminu w jednej sprawie bylo ujecie zobowigzania —
na kwote 3 tys. zt — wynikajacego z orzeczenia Sadu (uprawomocnionego w grudniu
2018 roku, aprzekazanego do Oddzialu Finansowego 2 kwietnia 2012 roku, po 75
dniach od zwrotu akt z drugiej instancji) do niewlasciwego okresu sprawozdawczego®,
Gltéwna Ksiegowa Sadu wyjasnita, Zze zgodnie z zapisami polityki rachunkowosci
ze wzgledu na poziom istotnodci {0,5%), nie dokonywano zmian w ewidencji ksiegowsj
Sadu i bilansie jednostki. W kolejnym przypadku skutkiem nieterminowego przekazania
dokumentu (po 34 dniach od uprawomocnienia sig orzeczenia) bylo powstanie
zobowigzania wymagalnego, kiére zostato wykazane wsprawozdaniu Rb-Z za IV
kwartat 2019 rok. {akta kontroli str. 5-19, 391-401, 407, 420-421)

2. W przypadku postepowania przetargowego na kompleksowe sprzatanie budynkow

powierzchni biurowe] w budynkach Sadu oraz utrzymania przylegajacych terendw,
wogloszeniu 0 zamdwieniu zamieszonym w Bietynie Informacji  Publicznej®
Sgdu wdniu 4 czerwca 2019 r. wskazano termin skiadania ofert do 10 czerwca 2019 .
do godz. 10% (sze$¢ dni), czym naruszonc § 43 ust. 1 upzp, ktdry stanowi, Zze termin
ten nie moze byC krotszy niz 7 dni od dnia zamieszczenia ogloszenia w BIP.

{dowod: akta kantroli str. 315, 322-336)

Jak wyjasnit pracownik odpowiedzialny za udostepnienie ogloszenia w BIP okre$lenic
takiego terminu wynikale z przeoczenia i blgdu w liczeniu dat.
{dowdd: akta kontroli str. 373)

Dyreklor Sadu wyjasnila, 2e powodem okresfenia ferminu krotszego niz minimalny,
wynikajacy z § 43 upzp. byt zaréwno biad fudzki w liczeniu dri, jak teZ bledna mefoda
liczenia dni na ziozenie oferty przez potencialnych wykonawcdw. W trakcie kontroli NIK
Dyrekior Sadu skierowala dwéch pracownikow zajmujgcych sie postepowaniami
przetargowym! na szkolenie z upzp. (dowdd; akta kontroli str. 408-409)

Skutkiem tej nieprawidtowosci, w przypadku postepowania przetargowego z 2019 roku
bylo nieprzyjecie oferty zlozonsj 10 czerwca 2019 1. o godz. 12%, tj. w frakcie szbstego

3

Zarzgdzenia Nr 0221-F-3/14 Dyrektora Sadu z dnia 16 kwietnia 2014 r. w sprawis regulaminu zaméwiedi publicznych
Sadu,
Na dzief 2 kwietnia 2019 r. (t]. date wphwu dokumentu de Cddzialu Finansowego Sadu) sperzadzone juz w Sadzie
bilans jednostki za 2018 rok.
Dalej: BiP,
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dnia liczac od dnia zamieszczenia ogloszenia w BIP (zgodnie z ogloszeniem, zostala
ziokona po terminie)3?, {dowod: akta kontroli str. 316-341)

Najwyzsza lzba Kontroli ocenfa pozytywnie wykonanie przez Sad planu finansowego
w zakresie zbadanych wydatkow.

Poddang analizie wydatki budzetowe Sadu zrealizowano w sposob celowy, do wysokosci
kwot ujetych w planie finansowym. Nieprawidlowosci w zakresie niezwiocznego kierowania
do realizacji prawomocnych orzeczen Sadu i nieprawidiowe okraslanie termindw skladania
ofert w skontrolowanym postepowaniu przetargowym nie wplynely na realizacjg przez Sad
planu finansowego.

3. Sprawozdawczoéé

Kontrolg, objgto prawidtowoéé sporzadzania przez Sgd rocznych sprawozdan za 2018 rok:

— 0 stanie §radkdw na rachunkach bankowych panstwowych jednostek budZetowych
(Rb-23};

~  z wykonania planu dochoddw budzetowych {Rb-27);

— zwykonania planu wydatkéw budzetu panstwa (Rb-28);

-z wykonania wydatkdw budzetu parstwa oraz budzetu srodkéw europsjskich
w ukladzie zadaniowym (Rb-BZ1),

a takze sprawozdah w zakresie operac]i finansowych za IV kwartat 2019 r. o stanie
naleznosci oraz wybranych aktywow finansowych (Rb-N) i o stanie zobowigzan wedhug
tytutéw dfuznych oraz poreczen i gwarancji (Rb-2). {dowod: akta kontroli str. 29-123)

Sprawozdania sporzadzone zostaly terminowo, stosownie do przepiséw rozporzgdzen
Ministra Finansow w sprawie: sprawozdawczosci budzetowej®, sprawozdan jednostek
sektora finansdw pukblicznych w zakresie operacji finansowych®, a takze sprawozdawczosci
hudzetowe] w ukladzie zadaniowym®. Kwoty wykazane w badanych sprawozdaniach Sadu
byly zgodne z danymi wynikajacymi zewidencji ksiegowej, a dane wykazane
w sprawozdaniach Rb-23, Rb-27, Rb-28, Rb-Z i Rb-BZ1 przedstawialy rzetelne dane
o dochodach i wydatkach oraz zwigzanych z nimi naleznosciach i zobowigzaniach.
Natomiast dane dotyczace naleznosci wymagalnych (ktérych termin zaplaty na dzien
31 grudnia 2019 r. ming}), wykazane w sprawozdaniach Rb-27 i Rb-N, nie oddawaly w pelni
rzeczywistego ich stanu (co opisano w dalszej czesci wystgpienia pokontrolnego, w sekgi
Stwierdzone nieprawidfowosci), czego przyczyng bylo niewlasciwe wykazanie kwoty
naleznosci wymagalnych w informacjach przekazywanych przez Wydziat Rodzinny
{nieprawidlcwo5t opisana w obszarze 1 wystapienia pokontrolnego, w sekcji Stwierdzone
nieprawidfowoscei). (akta kontrofi str. 99-123, 288-290}

Mechanizmy kontroli dotyczace operacji finansowych i gospodarczych zostaly zawarte
w wewnetiznie cbowiazujacej pofifyce rachunkowoseR” i Instrukefi w sprawie naleznodc
sgdowych. W Sadzie nie opracowanc wewnetrznych procedur sporzadzania sprawozdan
budzetowych, poza okreslonymi w Instrukci w sprawie naleznodei sadowych dotyczacymi
informacji sporzgdzanych przez osoby prowadzace dziennik naleznosci sadowych
w paszezegdlnych wydzialach Sadu (m.in. wskazano terminy i rodzaje sprawozdan, osoby
odpowiedzialne za ich sporzgdzenie). Sprawozdania byly sporzadzane z wykorzystaniem
systemow informatycznych®, a oscby sporzadzajage i osoby sprawdzajace sprawozdania
pod wzgledem merytorycznym | formalno-rachunkowym mialy do tego stosowne

3 (ferta ta wplynela do Sadu po zorganizowanym otwarciu ofert” (10 czerwea 2019 r, godz. 10'5) | zostala zwrécona
cferentowi bez otwierania, tym samym nie byle mozliwe ustalenie czy jej przyjecie wplyngloby na wynik postepowania
przetargowego.

¥ Rozporzadzenle Ministra Finansdw z dnia 9 stycznia 2018 1. w sprawie sprawozdawczosci budzetowej (Dz. U. 2 2018 1.
poz. 1393 1)

% Rozporzgdzenie Ministra Finanséw z dnia 4 marca 2010 r. w sprawie sprawozdan jednostek sektora finansow
publicznych w zakresie operac)i finansowych (Dz. U, 22014 r. poz. 1773).

%  Rozporzadzenle Ministra Finanséw z dnia 28 grudnia 2011 r. w sprawie sprawozdawczodci budzetowe] w ukladzle
zadaniowym (Dz. U. z 2018 r. poz. 1793, 2e zm.).

¥ Wprowadzona zarzadzeniem Nr F.0221-101M9 Dyrekiora Sadu z dnia 31 grudnia 2019 w. w sprawie wprowadzenia
w Zycie polityki rachunkowoesci w Sgdzie z moca obowlazujacq o 1 stycznia 2018 7.

#  Bporzadzenie sprawozdan odbywalo z wykorzystaniem raportéw SAP ZSRK (Zintegrowany System Rachunkowosci
i Kadr).
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Uwagi

umocowania. W systemach informatycznych wykorzystywanych do tworzenia sprawozdan
stosowany byl tzw. &lad rewizyjny, potwierdzajagy kio ponosi odpowiedzialnosé za ich
sporzagdzenia. Zakladowy Plan Kont stanowiacy zalacznik ar 1 do polifyki rachunkowosc
pozwa'al na sporzadzenie sprawozdan w wymagane]j szczegdlowosci. Przyjete mechanizmy
kontroli zarzadczej byly wystarczajace, a nieprawidtowost polegajaca na biednym
wykazaniu kwaty naleznosci wymagalnych w Rb-27 i Rb-N (opisana ponizej w sekeji
Stwierdzone nisprawidfowosci) miaka charakter jednostkowy. {akta kontroli str. 5-42, 98}

W dziatalnosci kontrolowane] jednostkd w przedstawionym wyzej zakresie stwierdzono
nastepujaca nieprawidiowosé:

W sporzadzonych przez Sad sprawozdaniach Rb-27 z wykonania dochoddéw budzetowych
oraz Rb-N o stanie nalenoéci oraz wybranych akfywdw finansowych (za IV kwartat 2019
roku} dane w zakresie odpowiednio zalegiodci netto i naleznosci wymagalnych byly
zanizone ¢ kwote 1,2 tys. zt. Przyczyna tej nieprawidlowosci byto niezgodne ze stanem
faktycznym wykazanie winformacjach przekazanych przez Wydziat Rodzinny Sadu
do Oddzialu Finansowego za 2019 rok {bedacych jednoczesnie podstaws sporzgdzenia
sprawozdafi Rb-27 i Rb-N wzakresie naleznoéci sadowych) kwoty naleznosci
wymagalnych, ktorych termin platnosci mingt na dzieft 31 grudnia 2019 r., co opisano
wsekcfi Stwierdzone nisprawidfowosci, wobszarze nr 1 wystapienia pokontrolnego.
Wartosé stwierdzonej nieprawidlowosci stanowlta niespelna ¢,1% taczne] kwoty naleznosci
wymagalnych Sadu w 2019 roku, {akta kontroli str. 278-289)

Glowna Ksiegowa wyjasnita, Zze zwigzane fo byo z blednym zaewidencjonowaniem
w systemnie Wydziat Wykonawczym przez pracownika Wydzialu Rodzinnego ponaglenia
wyskanego do diuznika, w konsekwencji czego naleinos$é wymagaina na dzien 25 listopada
2019 r, wykazana Zostala w przestanef do Oddziatu Finansowego informacii o slania
naleznoéci jako niewymagaina. Dodala, ze przy sporzgdzeniu sprawozdan nie dokomywano
recznego sprawdzenia prawidiowosci wykazywanych w informacjach danych. Dokonano
zsumowania przekazanych z poszczegbinych wydziatéw zesfawiert, tym  samym
w sprawozdaniach wykazano fwole 1.249,48 2z jako niswymagaing, podczas gdy
w rzeczywisfosei od 25 listopada 2019 r. byta ona wymagaina.  {akta'kontroli sir. 420-421)

Do dnia zakonczenia kontroli NIK sprawozdania Rb-N i Rb-27 nie zostaty skorygowane.
Glowna Ksiegowa stwierdzita, Ze sprawozdania fe zostang skorygowans o kwole 1,2 tys. zt
do 31 marca 2020 r., §j. do ferminu sporzgdzenia przez Sad bilansu fednosiki.

(akta kontroli str. 288-289, 420-421)

Najwyzsza Izba Koniroli pozytywnie cpiniuje sporzadzone przez Sad sprawozdania
budzetowe i sprawozdania z wykonania operacji finansowych.

Sporzadzone przez Sad sprawozdania przedstawialy zgodne z ewidencjg ksiggowa dane
o dochodach iwydatkach oraz zwigzanych z nimi naleznosciach i zobowigzaniach.
Stwierdzona nieprawidtowos¢ w zakresie naleZznoSci wymagalnych w sprawozdaniach
Rb-27 i Rb-N ~ z uwagi na niska,kwolg (stanowila niespetna 0,1% faczne] kwoty naleznosci
wymagalnych Szdu) nie miata wplywu na ccene badanego obszaru.

V. Uwagi i wnioski

W zwigzku ze stwierdzanymi nieprawidiowosciami, Najwyzsza lzba Kontroli, na podstawie
art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy o NIK, przedstawia nastepujace uwagi t wnioski:

1. W 2019 roku naleznosei, ktorych termin do splaty przypadat po 12 miesigcach od dnia
bilansowege nie ewidencjonowano na koncie 226 Diugoferminowe naleznosc
budzetowe, mimo, ze wymdg taki wynikal z opisu tego konta w zafaczniku nr 3
do rozporzadzania Ministra Rozwoju i Finanséw z dnia 13 wrzesnia 2017 r. w sprawie
rachunkowosci oraz plandw kont dla budzetu panstwa, budzetow jednostek
samorzadu ferytorialnego, jednostek  budzetowych, samorzadowych zaldadow
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Whioski

Prawo zgloszenia
zasirzezen

Obowigzek
poinformowania

NIK o sposobie
wykorzystania uwag

i wykonania wnioskow

budzetowych, panstwowych funduszy celowych oraz panstwowych jednostek
budzetowych majgcych siedzibe poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej*.

Gtowna ksiegowa wyjasnita, ze (...) 19 grudnia 2019 roku do Sadu droga mailowa
wiynefa instrukcja przeksiggowania nalezno$ci diugoterminowych na  konfo 2286,
Wezesniej, {f w frakcie roku budiefowego nie byto technicznych moZliwodci
przeksiegowania naieznosci diugoterminowych (...) Nieewidencionowanie naleznosei
diugoterminowych w 2019 roku nie wplynelo na sprawozdawczosé budzefows
i z operacfi finansowych.

Naleznoéci rozlozone na raty zaewidencjonowane na dzien 31 grudnia 2019 r.
na koncie 221 NaleZnosci z tytutu dochodow budzetowych, przypadajace do splaty
po 2020 roku przeksiegowano 28 lutego 2020 r. — w kwocie 82,5 tys. zt — na kento
228, (akta kontroli str. 420-422)

2. NIK zwraca uwage, ze 28 z 79 skontrolowanych zapiséw ksiegowych w systemie
ksiggowym Sadu nie zawieralo daty dokonania operacji gospodarczej, fj. niezbedngj
skiadowe] kazdego zapisu ksiggowego, na co wskazuje art. 23 ust. 2 pkt 1 ustawy
zdnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci‘?. Dotyczyto o dokumentéw, w ktarych
data operacji gospcdarczsj byla inna niz data sporzadzenia dowodu ksiegowego.
Gtowna Ksiegowa Sadu wyjasnita, 7e akfualna wersja systemy ZSRK nie posiada
wyodrebnionego pola dedykowanego do wpisywenia daty dokonania operacji
gospodarcze). Adminisirator systemu w odpowiedzi na nasze zapytanie odnosnic w/w
fematu poinformowat, Ze zagadnienie zostalo przekazane do (...) SAP celem analizy.
Wobec powyzszego w trakcie kontroli podjefo decyzje o fymeczasowym ksiegowanitt
daty operacjii gospodarczej w polu fekst nagfbwka dokumentfu”, do momentu
dostosowania systemu do wymagarn obowigzujgcych przepiséw ustawowych.

(akta konfroli sir, 374-375, 420-421)

1. Terminowe przekazywanie prawomocnych orzeczen Sadu do Qddzistu Finansoweqgo
Sadu celem ich realizacji stosownie do wymogu § 22 chowiazujacej w Sadzie Instrukg)i
obiegu [ wsfepnej kontroli dokumentow zwigzanych z postepowaniem sadowyrm.

2, Wyznaczanie ferminu na skladanie ofert w przeprowadzanych postepowaniach
przetargowych zgodnie z § 43 upzp.

3. Sporzadzenie korekty rocznego sprawozdania Rb-27 za 2019 rok oraz sprawozdania
Rb-N za IV kwartat 2019 roku w zwigzku ze stwierdzona nieprawidiowoscig w zakresie
odpowiednio zaleglosci nefto i naleznosdel wymagalnych.

VI. Pozostate informacje i pouczenia

Wystaplenie pokontrolne zostato sporzadzone w dwoch egzemplarzach; jeden dia
kierownika jednostki kentrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowane] przysluguje prawo
zgloszenia na pismie umotywowanych zastrzezen do wystgpienia pokontrolnego, w terminie
21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zglasza sie do Delegatury NIK
w Bialymstoku. Prawo zgtaszania zastrzeZzen, zgodnie z art. 61b ust. 2 ustawy o NIK, nie
przystuguje do wystapienia pokontrelnego zmienionege zgodnie z trescig  uchwaly
w sprawie zastrzeZen.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK nalezy poinformowat Najwyzszg |zbe Kontroli, w terminie 21
dni od otrzymania wystapienia pokontrolnego, o spasabie wykorzystania uwag i wykonania
wnioskow pokontrolnych oraz o podjetych dzialaniach lub przyczynach niepodjecia tych
dziatan.

M Dz, z 2020 r. poz. 342 tj W opisie do konta 226 czylamy, Ze stosuje sie je m.in. przy przeniesieniu naleznosci
krétkoterminowych do dugoterminowych, w korespondencii z kontem 221. W przypadku Sadu taka sytuacja powinna
mie¢ migjsce przy raztozeniu diuznikowi naleznosci na raty {jezeli termin zaplaty raty dotyczy okresu diuzszego niz rok,
liczeg od 31 grudnia 2019 1),

“ Dz U.z2019r poz. 351,
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W przypadku wniesienia zastrzezen do wystapienia pokontrolnego, termin przedstawienia
informacjl liczy sie od dnia otrzymania uchwaly o oddaleniu zastrzezen w calosci lub
zmienionego wystapienia pokontralnago.

Bialystok, 19 marca 2020 r.

Kontroler: p.o. DYREKTOR DELEGATURY
0 Najwyzszej Izby Kontroli w Biatymstoku
Mai.jusz Lenkiewicz Agata Ciupa

e e d 0D L CLL

podpis § potipis
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