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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. Najwyzszej Izbie Kontroli!, zwanej dalej
ustawa o NIK, NajwyZzsza Izba Kontroli brzeprowadziia w Instytucie Matki i Dziecka w Warszawie — zwanym dale]
Instytutem — kontrolg jego funkcjonowania w latach 2008 — 201 12

W zwiazku z kontrola, ktorej wyniki zostaty przedstawione w protokole kontroli, podpisanym 28 grudnia
2011 r., stosownie do art. 60 ust. 1 ustawy o NIK, przekazujg Pani Dyrektor niniejsze wystapienie pokontrolne.

Najwyzsza |zba Kontroli pozytywnie, pomimo stwierdzonych nieprawidtowosci, ocenia funkcjonowanie
Instytuty w badanym okresie.

1. Nastapila istotna poprawa sytuacji finansowej. W kolejnych latach, z okresu 2008 - 2010, Instytut
wykazywat zysk netto, odpowiednio 3.513,9 tys. 24, 7.564,6 tys. 711 4.629,6 tys. zI. Nastepowat takze staly wzrost
stanu funduszu wiasnego z 54424 tys. zt w 2008 r. do 17.667.0 tys. zt w 2010 r. Na koniec 2010 r.
i plerwszego pétrocza 2011 r. w Instytucie nie wystepowaly zobowigzania wymagalne, podczas gdy jeszcze na
koniec 2008 r. wynosity one 3.748,5 tys. zt.

Najwyzsza Izba Kontroli zwraca jednak uwage, na pogorszenie wynikow finansowych Instytutu
w pierwszym pdtroczu 2011 r. Strata ze sprzedazy w tym okresie wyniosta ponad 9.000,0 tys. z, a strata netto
5.829,9 fys. zP.

1Dz.U.z2012r, poz. 82.

2 Do czasu zakoliczenia czynnoéci kontrainych.

3 Tylko ewidencyjnie, poniewaz przychody dotyczage czerwca zaksiegowane sa w lipcu 2011 r.
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2. Instytut Matki i Dziecka utrzymywat najwyzsza kategorig naukowa A, a w badanym okresie wzrst
udziat aparatury naukowo-badawcze] w majatku ogdtem Instytutu z 3,5 do 6,3%.

W ocenie NIK skala prowadzonych przez Instytut prac badawczo-rozwojowych i wysokosé uzyskiwanych
w zwigzku z tym przychodow byta jednak niewystarczajaca. Zgodnie bowiem z art. 1 ust. 11 art. 2 ust. 1 ustawy
2 dnia 25 lipca 1985 r. o jednostkach badawczo-rozwojowych? oraz art. 1 ust. 1§ art. 2 ust 1 ustawy z dnia 30
kwietnia 2010 r. 0 instytutach badawczych®, prace te powinny stanawic glowny cel dzialania Instytutu. Przychody
z dzialalnosci zwiazanej z prowadzeniem badan naukowych i prac rozwojowych stanowily tymezasem 8,3-10,9%
przychodow ogblem w poszczegolnych latach objetych kontrola,

Udziat pracownikow naukowych w zatrudnieniu ogdtem wynosit ok. 7%. Natomiast wskaznik impact
factor, budowany na podstawie indeksu cytowan publikacji naukowych, przeliczony na jednego pracownika
naukowego Instytutu, wzrost wprawdzie w badanym okresie, ale nadal znajdowat sie na stosunkowo niskim

poziomie®.

Ponadto, z uwagi na brak samodzieinych pracownikow naukowych Instytutu zatrudnionych powyzej
jednego roku, w skiad Rady Naukowej kadencji 2011 — 2015 weszio jedynie 14 samodzielnych pracownikow
naukowych Instytutu, co naruszato § 14 ust. 1 pkt 16 statutu Instytutu z dnia 29 marca 2011 ¢7

3. Poniesione przez Instytut koszty prace badawczych i badawczo-rozwojowych, ktore zostaty
zakoficzone w okresie od 2008 r. do konca | polowy 2011 ., wyniosty 25.038,1 tys. 2. Prowadzone prace mialy
wplyw na wyniki leczenia pacjentow, nie przynosily jednak Instytutowi bezposrednich korzysci finansowych.

3.1. Z 10-ciu poddanych analizie prac badawczych | badawczo-rozwojowych zrealizowanych przez
Instytut w okresie 2008 r. — | polowa 2011 r. w 4 przypadkach raporty koncowe i W 2 przypadkach ekspertyzy
zostaly ziozone po terminach okreslonych w umowach ze zZleceniodawcami.

3.2. Prace nad realizacja 2 ekspertyz® o facznej wartosci 59,0 tys. zt Instytut rozpoczaf, jedng, ponad rok ,
a druga niecaly rok, przed zawarciem uméw z Ministerstwem Zdrowia na ich wykonanie. Takie postepowanie
stwarzato potencjalne ryzyko, iZ W przypadku wycofania sig zleceniodawcy, Instytut bedzie musiat sfinansowac

koszty prowadzonych prac Z wiasnych $rodkow.

4. W okresie 2008 r. — | potrocze 2011 r. Instytut pobrat opfaty od ubezpieczonych pacjentow w taczne]
wysokosci 4.417,4 tys. zh, z tytutu wykanywanych badan diagnostycznych, wyZszego standardu obslugi (pokdj dla

4Dz, U. z 2008 r. Nr 159, poz. 993 ze zm. Ustawa ta stracita moc z dniem 1 pasdziernika 2010 r. na mocy art 81 ustawy
7 dnia 30 kwietnia 2010 r. Przepisy wprowadzajgce ustawy reformujace system nauki.

5Dz. U. Nr 96, poz. 618 ze zm.

8 W 2008r. — 1,444, w 20091, - 2.242, w 2010T. - 2.442. Wedlug rankingu przeprowadzonego przez Instytut Informacii

Naukowej Thomsona {Instifute of Scientific Information) w latach 1997 —~ 2007 obejmujacego 146 kraje, $redni wskaznik dia
Polski wyniost 5,440 hltp:ﬂin-cites.com.fcountriesl2007allﬁelds.htm!.

7 Jej skiad powinien liczy¢ m.in. 16 samodzielnych pracownikow naukowych [nstytutu.

8 pn.; ,Ocena czgstoscl wystepowania glutenozaleznej choroby trzewnsj u dzieci z alergig na gluten” - warto$¢ umowy
26.000,00 zt i pn.: ,Ocena wybranych parametréw biochemicznych zwigzanych z regulacjg metabolizmu kostnego

w aspekeie stanu klinicznego u dzieci chorych na mukowiscydoze” — wartos¢ umowy 33.000,00 Z.
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matki i czionka jej rodziny na zyczenie pacjenta), opieki potoznej padezas porodu, opieki potoznej po cesarskim
cieciu®, opieki lekarskiej podczas porodu oraz znieczulenia zewnafrzoponowego'?.

Najwyzsza Izba Kontroli zwraca uwage iz zgodnie z art. 65 ustawy Z dnia 27 sierpnia 2004 r. 0
$wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze érodkow publicznych’® zasadami, na ktorych oparte jest
ubezpieczenie zdrowotne sa w szczegolnosci réwne traktowanie | solidarnosé spoleczna oraz zapewnienie
ubezpieczonemu rownego dostgpu do swiadczen opieki zdrowotnej | wyboru Swiadczeniodawcow sposrod tych
Swiadczeniodawcdw, ktorzy zawarli umowe z Narodowym Funduszem Zdrowia. Jest fo rozwiniecie zasady
wyrazonej w art. 68 ust. 112 Konstytucji RP.12

Dziatanie Instytutu bylo sprzeczne z powyzszymi zasadami. W ocenie NIK pobieranie optat przez
Instytut od osob ubezpieczonych jest moziiwe tylko wiedy, gdy taka mozliwosc przewidujg przepisy odrebne.
W powyzszych przypadkach takich regulacii nie byto.

5. instytut w latach 2008 - 2011 realizowat program zdrowotny badan przesiewowych noworodkow
w Polsce®s.

54, Instytut zlecit, w 2009 r., ustuge sekwencjonowania matryc DNA NZOZ Genomed sp. Z 0.0.
i Instytutowi Biochemii i Biofizyki PAN, natomiast w 2010 i 2011 r. usluge wykonywania badan biochemicznych
mutacji genu CFTR w kierunku mukowiscydozy NZOZ Genomed sp. Z 0.0. Jednoczesnie Instytut nie wystapit do
Ministerstwa Zdrowia o wyrazenie zgody na podwykonawstwo wspomnianych podmiotow, pomimo takiego
obowigzku wynikajacego z umow zawartych z Ministerstwem Zdrowia na realizacje badan przesiewowych w
fatach 2009 — 2011.

Z tytutu Zlecenia wspomnianych ustug Instytut ponidst koszty ogdtem 2.070,6 tys. zt wtym:; w 2009 . -
139,8 tys. zi, w 2010 .~ 1 334,1 tys. zt, w1 potowie 2011 1.~ 506,7 tys. zt.

Dodatkowo Instytut z naruszeniem postanowien uméw zawartych z Ministrem Zdrowia zlecit ustuge
sekwencjonowania matryc DNA Instytutowi Biochemii i Biofizyki PAN w 2008 r. w ramach ,Programu badan
przesiewowych noworodkow w Polsce w latach 2006 — 2008", w wyniku czego ponidst koszty w wysokosci 1534
tys. zt oraz w latach 2008 — 2009 zawart umowy o dzieto z pracownikami Instytutu na wykonywanie identyfikacji
mutacji w genie CFTR, z tytulu czego poniost koszty w wysokosci 429,3 tys. zt.

5.2. W dniu 9 grudnia 2009 r. Instytut, wbrew obowiazkowi okreslonemu w art. 3 ust. 1 pkt 1 ustawy z
dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych', zawart umowg z NZOZ Genomed Sp. z 0.0. na
wykonywanie badaf biochemicznych mutacji genu CFTR w kierunku mukowiscydozy, co stanowito naruszenie
art, 7 ust. 3 tej ustawy. W wyniku realizacji tej umowy W okresie od 2010 r. do kofca | polowy 2011 1. Instytut
ponidst koszty w tgcznej wysokosci 1.930,8 tys. zt

9 Oplaty pobierane w latach 2010-2011.

10 Opfaty pobierane w latach 2008-2010.

11Dz, U. z 2008 r. Nr 164, poz. 1027 ze zm.

12Dz, U. z 1997 r. Nr 78, poz. 483. :

13 Otrzymujgc na ten cel z Ministerstwa Zdrowia w latach 2008-2010 kwote 44.740,1 tys. zt.
14 Dz, U, 2 2010 r. Nr 113, poz. 759 ze zm.



Zawarcie wspomnianej umowy Instytut poprzedzit przeprowadzeniem postgpowania konkursowego na
podstawie art. 35 ustawy z 30 sierpnia 1991 r. o zakladach opieki zdrowotnej's oraz rozporzadzenia Ministra
Zdrowia i Opieki Spotecznej z 13 lipca 1998 r. w sprawie umowy o udzielenie zamowienia na $wiadczenia
zdrowotne®®. Instytut nie byt zobligowany do stosowania regulacji zawartych we wspomnianym rozporzadzeni,
jednak z uwagi na powolywanie si¢ na nie w ogtoszeniu oraz w szczegblowych warunkach konkursu ofert,
powinien stosowat sie do zawartych w nim wymagan.

Ogloszenie o konkursie nie opublikowano jednak na tamach prasy codziennej oraz w siedzibie terenowo
wiasciwego okregowego organu samorzadu zawodu medycznego (do czego zobowigzywat § 6 rozporzadzenia),
Jedyna zlozona oferta nie zawierala okreSlenia warunkow lokalowych, wyposazenia w aparaturg i sprzet
medyczny (§ 8 ust. 1 pkt 3), a pomimo tego Instytut uznat oferte za spetniajaca wszystkie wymagania i zawart

7 NZOZ Genomed Sp. z 0.0. umowe na realizacje przedmiotu konkursu.

Nalezy podkreslié, 7 w ofercie zlozonej przez NZOZ Genomed Sp. z 0.0, otwartej w dniu 25 listopada
2009 r., w oéwiadczeniu dotyczacym personelu, zostalo wykazanych m.in. 2 pracownikow naukowo-badawczych
jednoczesnie zatrudnionych na peine etaly w Instytucie. Osoby te nie ziozyly Dyrektorowi Instytutu
zawiadomienia o podjeciu dodatkowego zatrudnienia, jak réwniez nie zawarto z nimi umow o zakazie
konkurencji. Doszlo tym samym do naruszenia regulacii zawartych w art. 41 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 25 lipca
1985 r. 0 jednostkach badawczo-rozwojowych. Podjgcie przez pracownika naukowego dodatkowego zatrudnienia
w ramach stosunku pracy u dodatkowego pracodawcy lub prowadzenie dziafalnosci gospodarczej bez
wozesnigjszego zawiadomienia dyrektora stanowi podstawg rozwiazania stosunku pracy za wypowiedzeniem w
jednostce badawczo-rozwojowej stanowigcej podstawowe migjsce pracy tego pracownika (art. 41 ustd).
P.o. Dyrekfora Instytutu — Magdalena Wysocka wyjasniata, ze Dyrektor do momentu wyboru oferty nie miat
wiedzy, ze wymienione osoby sg zatrudnione u oferenta. Pomimo tego, Dyrektor Instytutu nie rozwiazat z tymi

osobami niezwiocznie umow o prace’’.

6. W okresie objefym kontrola Instytut realizowal 12 prac zleconych przez Ministra Zdrowia o tgcznej
wartosci 105,9 tys. 218

6.1. Instytutu nie przekazywat do Centrum Systemow Informacyjnych Ochrony Zdrowia sprawozdan
MZ-06 z realizacji profilaktycznej opieki zdrowotnej nad uczniami w szkotach — tablice wynikowe, w terminach
okreslonych w rozporzadzeniach Rady Ministrow: z dnia 27 listopada 2008 r. w sprawie programu badaf
statystycznych statystyki publicznej na rok 2009 r.*® oraz z dnia 8 grudnia 2009 r. w sprawie programu badan

15 Dz, U. Nr 81, poz. 408 ze zm.

16Dz U Nr83, poz. 582.

17 7 jedna z nich rozwigzano umowg o pracg w dniu 31 maja 2010 r., natomiast z druga w dniu 31 marca 2011 r. (przy czym
osoba ta pracowata na 0,2 etatu od 30 czerwca 2010T.).

183 prace pn.; ,Monitorowanie systemu profilakiyki opieki zdrowotnej nad uczniami" o tacznej wartosci 105,98 tys.
2t oraz dziewieciokrotne zgtaszanie uwag do projektow aktéw prawnych zlecanych instytutowi przez Sekretarza
badz Podsekretarza Stanu w Ministerstwie Zdrowia na podstawie pism.

18 Dz, U. Nr 221, poz. 1436 ze zm.
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statystycznych statystyki publicznej na rok 2010%, . do dnia 30 listopada 2009 i 2010 r. Opdznienia siggaly
ponad jeden miesiag.

6.2. W 2008 r. Instytut sporzadzit sprawozdanie MZ-06, na co poniost wydatki ze $rodkow wiasnych w
wysokoéci 11,2 tys. zl. W roku tym nie zostata zawarta umowa z Ministerstwem Zdrowia na wykonanie
i finansowanie przez Ministerstwo sprawozdania MZ-06. Instytut nie podjat dziatan celem, ktorych byloby
uzyskanie srodkdw na sporzadzenie sprawozdania.

7. Dokumentacja zbiorcza wewnetrzna, prowadzona w Instytucie, nie zawierala wszystkich elementow
wymaganych rozporzadzeniem Ministra Zdrowia z dnia 21 grudnia 2010 r. w sprawie rodzajow i zakresu
dokumentacji medycznej oraz sposobu jej przetwarzania?!. W ksiedze bloku operacyjnego nie okreslono lekarza
lub podmiotu kierujgcego oraz kwalifikujacego na zabieg lub operacje, w wielu pozycjach brak bylo adnotacji
o rodzaju i przebiegu zabiegu albo operacji, podobnie jak szczegblowego opisu zabiegu albo operacji wraz
z rozpoznaniem pooperacyjnym oraz rodzaju znieczulenia zastosowanego u pacjenta i jego szczegoltowy opis,
a takze oznaczenia lekarza anesteziologa. W ksiedze bloku porodowego i sali porodowej nie okrestano
oznaczenia grupy krwi i czynnika Rh pacjentki, czasu trwania poszczegdinych okresow porodu, daty wypisania

pacjentki oraz adnotacji o miejscu, do ktorego pacjentka zostata wypisana.

8. Tylko z 14 pracownikami naukowymi {na 22 zatrudnionych, z czego 3 zatrudnionych byto w niepelnym
wymiarze czasu pracy) zatrudnionymi na stanowisku profesora nadzwyczajnego i zwyczajnego w instytucie
zostaly zawarte umowy o zakazie konkurencji, czym naruszono postanowienia art. 47 ust. 5 ustawy o instytutach

badawczych.

9. W Instytucie nie zostat utworzony fundusz nagrod do czego Instytut byt zobowiazany przez art. 15
ust. 2a ustawy o jednostkach badawczo-rozwojowych.

10. Na podstawie zarzadzenia nr 24/2007 z 18 kwietnia 2007 r. Dyrektora Instytutu w sprawie
szczegotowych zasad | warunkow przyznawania premii za realizacjg medycznych procedur specjalistycznych
w Klinice Chirurgii Dzieci i Mlodziezy?, dokonywano wyplat premii 3 lekarzom stomatologii bez specjafizacil
w wysokoéciach przystugujacych lekarzom ortodontomn, stomatologom I° specjalizacji. Lacznie na podstawie

wspomnianego zarzadzenia dokonano nieprawidtowego wyplacenia premii w wysokosci 77,7 tys. ZL.

11. Jeden z pracownikéw Kliniki Chirurgii Dzieci i Miodziezy, zajmujacy stanowisko profesora
zwyczajnego, zatrudniony na podstawie mianowania, na umowe o prace, od dnia 1 czerwca 2011 r, nie
wykonywal czynnoéci stuzbowych codziennie W Instytucie, pomimo fakiego obowiazku wynikajacego z jego
warunkow zatrudnienia oraz Regulaminu pracy Instytutu. Wiedze o tym posiadat m.in. Kierownik Dzialu Kadr

i Plac, w obecnoéci kiorego osoba ta podpisywata co drugiftrzeci dzien liste obecnosci. Pomimo nie wykonywania

20Dz U. Nr 3, poz. 14,
21 Dz. U. Nr 252, poz. 1697.
22 Ughylone w dniu 1 lipca 2008 r.



czynnosci stuzbowych w Instytucie pracownikowi temu bylo wypacane wynagrodzenie i z tego tytutu Instytut
poniost koszty w okresie od czerwca do listopada 2011 r. w igcznej kwocie 57,1 tys. zt

Jednoczesnie pracownik ten prowadzit dziatalnosé konkurencyjng w stosunku do dziatainosei Instytutu
w zakresie chirurgii dzieciece] i szczekowo-twarzowej, na co Dyrektor Instytutu wyrazit zgode, pomimo

podpisania z pracownikiem umowy o zakazie konkurencji.

12. Skorygowania odpisow na Zaktadowy Fundusz Swiadczen Socjalny nie dokonywano w koficu fat
2008-2010, natomiast dopiero w dniach: 29 stycznia 2009 r. - za 2008 r. w wysokosci 21,6 tys. z¢, 15 stycznia
2010 r. — za 2009 r. w wysokosci {-) 13,8 tys. zt i 16 lutego 2011 r. — za 2010 r. wysokosci 54,0 tys. zI (razem:
89.4 tys. zl), czym naruszono postanowienia § 1 rozporzgdzen Ministra Pracy i Polityki Socjalnej: z dnia 14 marca
1994 r. w sprawie sposobu ustalania przecigtnej liczby zafrudnionych w celu naliczania odpisu na zaktadowy
fundusz $wiadczen socjalnych? i z dnia 9 marca 2009 r. w sprawie sposobu ustalania przecietnej liczby
zatrudnionych w celu naliczania odpisu na zakiadowy fundusz $wiadczen socjalnych?. Dodatkowo wyrdwnania
za 2010 r. dokonano w nadmiernej wysokosci o kwote 14,8 tys. zi, co wynikalo z zastosowania biednego
wskaznika procentowego dla emerytow i rencistow, okreslonego w art. 5 ust. 5 ustawie z dnia 4 marca 1994 r.

o zaktadowym funduszu $wiadczen socjalnych®.

Ponadto Instytut w 2011 r. nie dokonat terminowego przekazania odpisow 3 rat (za wrzesien,
pazdziernik i listopad) Zakladowego Funduszu Swiadczen Socjalnych w tacznej kwocie 508,2 tys. zt, czym
naruszy! postanowienie zawartego w dniu 5 maja 2011 . porozumienia z zakladowymi organizacjami

Zwigzkowymi.

13. Terminy zatwierdzania przez Dyrektora i opiniowania przez Radg Naukowa Instytutu planbw
rzeczowo — finansowych na poszczegoine lata 2008 - 2010 nie zapewniaty ich realizacji z rozpoczeciem roku
budzetowego, co skutkowato prowadzeniem gospodarki finansowe] bez ustalonych przez Dyrektora

| zaopiniowanych przez Rade Naukowg planow rzeczowo-finansowych?,

Plan na 2008 r. zostat wprowadzony zarzadzeniem Dyrektora Instytutu dopiero 19 maja 2008 r., plan na
2009 r. — 4 maja 2009 r., plan na 2010 - 1 czerwca 2010 r., a na 2011r. - 23 maja 2011 r. Opbznienia
te spowodowane byly brakiem strategicznych, wiarygodnych danych o przychodach w zwiazku z op6znieniami:
w podpisywaniu kontraktow z Naredowym Funduszem Zdrowia, w zawieraniu umoéw na realizacje programow
zdrowotnych z Ministerstwem Zdrowia, brakiem decyzji z Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa WyZszego
o przyznaniu dotacji statutowej (2008-2010}, czy podmiotowej (2011 r).

23 Dz. U. Nr 43, poz. 168 ze zm.

2Dz, U. Nr43, poz. 349.

%Dz, U, Nr70, poz. 335 ze zm.

% Zgodnie z art. 18 ust. 10 ustawy o instytutach badawczych {wezesniej art. 13 ust. 5 ustawy o jednostkach badawczo -
rozwojowych), podstawe gospodarki finansowej instytutu stanowi roczny plan rzeczowo finansowy ustalony przez dyrektora
instytutu po zaopiniowaniu przez radg naukowa,



14. Komisja konkursowa do przeprowadzenia konkursu na stanowisko dyrektora Instytutu zostata
powotana w dniu 23 sierpria 2011 r,, tj. 21 dni po terminie okreslonym w § 3 ust. 1w rozporzadzeniu Ministra
Nauki | Szkolnictwa Wyzszego z dnia 28 pazdziemika 2010 r. w sprawie sposobu 1 frybu przeprowadzania
konkursu na stanowisko dyrekiora instytutu badawczego?. Ministerstwo Zdrowia, Ministerstwo Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego oraz Komitet Ewidencji Jednostek Naukowych zostaly poinformowane o zamiarze
przeprowadzenia konkursu € dni po terminie okrelonym w § 3 ust. 2 ww. rozporzadzenia. Ogloszenie

o konkursie zostato opublikowane 9 dni po terminie okreslonym w § 5 ust. 1 ww. rozporzgdzenia.

Pierwotnie ogtoszenie o konkursie mialo ukazaé sig W prasie 30 sierpnia 2011 r., jednak zostalo
wycofane z druku, z uwagi nie zawierania kontaktu telefonicznego i osoby wskazane] z imienia i nazwiska
upowaznionej do udzielania informacji zwigzanych z zarzadzonym konkursem. Postanowienie § 5 ust. 1 ww.

rozporzadzenia nie wymaga, aby w ogloszeniu wskazana zostala osoba do udzielenia informacji o konkursie.

15. Klinika Poloznictwa i Ginekologii oraz Oddzial Noworodkowy Instytutu, umiejscowione w budynku
dzierzawionym od SP ZOZ Szpital Wolski, nie spetniafy wymagan okreslonych w rozporzadzeniach Ministra
Zdrowia dotyczacych wymagan, jakim powinny odpowiadaé pod wzgledem fachowym i sanitarnym
pomigszczenia i urzadzenia zoz%. Aktualnie instytut realizuje prace budowlane zmierzajace do rozbudowy i
dostosowania nieruchomosci Instytutu celem zlokalizowania w nich Kliniki Poloznictwa i Ginekologii w ramach
zadnia pn.: ,.Zmiana lokalizacji Kliniki Ginekologii i Poloznictwa — zabezpieczenie $wiadczen medycznych w
zakresie ginekologii i pofoznictwa w Instytucie Matki i Dziecka® z terminem zakonezenia
w czerweu 2013 r. oraz realizuje umowe o dofinansowanie pn.. ,Podniesienie jakosci wysokospecjalistycznych
procedur medycznych dla dzieci poprzez dostawe sprzetu medycznego dla Instytutu Matki i Dziecka

w Warszawig".

Przedstawiajac powyzsze oceny i uwagi Najwyzsza lzba Kontroti, dziatajac na podstawie art. 60 ust. 2

ustawy o NIK, wnosi o realizacjg nastgpujacych wnioskow pokontrolnych:

1) przeanalizowanie zakresu i efektow realizowanych dotychczas prac badawczych, pod katem mozliwosci
zwiekszenia przychodow Instytutu w tym zakresie,

2) odstapienie od pobierania opiat od ubezpieczonych pacjentow, kiérych nie przewidujg, obowiazujace
przepisy,

3) zaprzestanie zlecania podwykonawcom usiug zwiazanych z badaniami przesiewowymi noworodkow bez
zgody Ministerstwa Zdrowia,

4) zapewnienie przestrzegania przepisow ustawy Prawo zaméwien publicznych przy zlecaniu badan,

7 Dz, U.nr 215, poz.1412.

2 Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 10 listopada 2006 r. w sprawie wymagan, jakim powinny odpowiadaé pod
wzgledem fachowym i sanitarnym pomieszczenia i urzadzenia zoz (Dz. U. Nr 213, poz. 1568 ze zm.) uchylone przez
rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 2 lutego 2012 r. w sprawie wymagan, jakim powinny odpowiada¢ pod wzgledem
fachowym | sanitarnym pomieszczenia i urzagzenia zakladu opieki zdrowotnej (Dz. U. Nr 31, poz. 158).
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5) podjecie dziatahh w celu zapewnienia przekazywania sprawozdania MZ-06 z realizacji profilaktycznej
opieki zdrowotnej nad uczniami w szkolach — tablice wynikowe do Centrum Systemow Informacyinych
Ochrony Zdrowia w terminach okreslonych w rozporzadzeniach Rady Ministrow w sprawie programu
hadan statystycznych statystyki publiczne,

6) prowadzenie dokumentacji zgodnie z wymogami zawartymi w rozporzgdzeniu w sprawie rodzajow i
zakresu dokumentacji medycznej oraz sposobu jej przetwarzania,

7) zawarcie umow o zakazie konkurencji ze wskazanymi w ustawie pracownikami nstytutu stosownie do
postanowiefi ustawy 0 instytutach badawczych,

8) wyplacanie premii zgodnie z obowigzujgcymi przepisami i regulacjami wewneftrznymi,

9) egzekwowanie od pracownikow wykonywania czynnosci stuzbowych zgodnie z zawarymi z nimi
umowami i regulaminem pracy Instytutu,

10} dokonywanie odpisow na Zakiadowy Fundusz Swiadczen Socjainych zgodnie z uregulowaniami
zawartymi w ustawie o zaktadowym funduszu Swiadczen socjalnych oraz korygowanie ich wysokoSci
w koficu danego roku, stosownie do postanowien § 1 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej
2 dnia 9 marca 2009 r. w sprawie sposobu ustalania przecietnej liczby zatrudnionych w celu naliczania
odpist na zakladowy fundusz swiadczen socjalnych,

11) przestrzeganie wymogow okreslonych w rozporzadzeniu w sprawie sposobu i trybu przeprowadzania
konkursu na stanowisko dyrektora instytutu badawczego, ze szczegblnym uwzglednitem zachowania

terminaw wynikajacych z tego rozporzadzenia,

Najwyzsza Izba Kontroli - Departament Zdrowia oczekuje od Pani Dyrektor — w terminie miesigcznym —
informacji o sposobie wykorzystania powyzszych uwag i wnioskow, badz o dzialaniach podjgtych na rzecz
realizacji tych wnioskow lub przyczynach niepodjgcia takich dziatan.

Stosownie do art. 61 ust 1 ustawy o NIK Pani p.o. Dyrektor ma prawo zglosic,
w terminie 7 dni od dnia otrzymania ninigjszego  wystapienia, umotywowane zastrzezenia
w sprawie ocen, uwag | wnioskow zawartych w niniejszym wystapieniu, do dyrekiora Departamentu Zdrowia
Najwyzszej lzby Kontroli.

W razie zgloszenia zastrzezef, termin nadestania informagji liczy sie od dnia otrzymania ostatecznej

uchwaly, 0 ktorej mowa w art. 56 ust. 7 ustawy o NIK.
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